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Podstawe przedstawionej do recenzji rozprawy doktorskiej stanowia materiaty
zgromadzone przez Autorke w trakcie dlugotrwatych, systematycznych badan terenowych,
przeprowadzonych w latach 2009-2018 w 23 miejscowosciach regionu lubuskiego. poddane
wnikliwe] analizie 1 interpretacji. Celem badan bylo ukazanie ,,r6znorodnosci jezykowe]
przesiedlencow z dawnych wschodnich wojewddztw 11 Rzeczypospolitej [...]7 (s. 7, por. s.
19, 434) mieszkajacych od lat powojennych we wspomnianym regionie. Doktorantka
zrealizowata ten cel znakomicie. podejmujac zarazem dyskusje z obowiazujgca przez lata
teza.  upowszechniang m. in. przez $rodowiska naukowe (s. 70). o .jednorodnosci i
integracji réznych odmian polszezyzny z wariantem ogdlnym” (s. 266). Zrealizowane przez
Nia badania pozwolily na weryfikacj¢ 1 zanegowanie tej tezy przez podanie przykladu
przesiedlencow z dawnych Kresow Wschodnich II RP, ktérzy zamieszkali na terenie regionu
lubuskiego. Bardzo dobrze ukazany zostal takze wplyw Dbiografii  jezykowych,

indywidualnych do$wiadczen. na idiolekty.

Autorka dysertacji umiejetnie zastosowala perspektywe biograficzna. W trakcie badan
postuzyta sie m. in. wywiadem biograficznym/narracyjnym. Rozmoéwcami byly osoby
urodzone w latach 1911-1942, reprezentujace rézne grupy/kategorie jezykowe, wyznaczone
przez Doktorantke na podstawie deklaracji informujacej o jezyku, jakim posluguja sie na co
dzien poszczegdlne osoby. Wspomniane grupy/kategorie obejmuja: osoby  deklarujgce
mdwienie (1) ,,po <<chachtacku>>", (2) ,,po <<ukraifisku i polsku>>", (3) po <<biatorusku 1

polsku>>", (4) ,po <<polsku 1 dialorusku>>", (5) ,.,po <<polsku i ukrainsku>>" lub (6) ,,po



<<polsku i chachlacku>>" (pierwszy z deklarowanych jezykow jest jezykiem prymarnyni,

drugi — sekundarnym).

W badaniach wzielo udziat 43 rozméwcow. Dziewigcioro sposrdd nich urodzito sie w
woj. nowogrodzkim, dziewigcioro - w woj. tarnopolskim. siedmioro - w woj. poleskim,
szescioro - w woj. stanistawowskim. pigcioro - w woj. lwowskim. troje - w woj.
wolynskim. troje - w woj. bialostockim, jedna osoba urodzita si¢ w woj. wilenskim (s. 9-
11). Kryteria doboru rozmowedw zostaly wyjasnione w przekonujacy sposéb. Grupa objeta
badaniami jest stosunkowo nieliczna, materiaty zgromadzone przez Doktorantke majg jednak
duze znaczenie poznawcze, sa Zrédlem  cennych informacji  dotyczacych jezyka

przesiedlencow, ich biografii jgzykowych, loséw cztonkéw badanej grupy.

Obszerna czed¢ dysertacii (s. 94-229) stanowi prezentacja wybranych  biografii
jezykowych, reprezentujgcych rézne grupy/kategorie rozméwcoéw. O wyborze przykladéw
zadecydowala m. in. .warto$¢ informacyjna wywiadu” (s. 20). Biografie jezykowe zostaty
poddane wnikliwej analizie. majacej m. in. na celu uvkazanie wplywu historii zycia

poszczegolnych osdb na idiolekty.

Za autorami pracy zbiorowej zatytulowane] Psvchologia rozwoju cztowieka, pod red.
J. Trempaly (2011), Doktorantka przyjeta nastepujgce cezury czasowe: dziecko (0-6 lat),
mlody wiek szkolny (7-12). dorastanie (13-23), dorostos¢ (24-65). staros¢ (od 66 lat) (s. 94).
Poszczegdlne osoby zostaly poproszone przez Badaczke, by opowiedziaty o .swolim]
zycifu] od czaséw dziecinstwa™ (s. 12). Autorka dysertacji przypomniata. ze pierwsza faza
wywiadu biograficznego obejmuje spontaniczna wypowied? rozméwcey na temat okreslony
przez badacza (tu: przedstawienie swojej biografii). Powotujac sie na Harry’ego Hermannsa,
zaznaczyla, 7e osoby bioragce udzial w badaniach przedstawiaja ,.nieprzygotowang wczesnie)
histori¢ [swego] zycia” (s. 12). Nasuwa si¢ pytanie czy zaden z rozméwcow Doktorantki nie
mial wezesniej okazji prezentowania historii swego zycia. np. w mediach lub podczas jakiejs
uroczystosci. Jesli tak, w przypadku takich oséb nie mozna moéwic o braku przygotowania do
udzialu w badaniach, podczas ktérych rozmdéwcea opowiada .nieprzygotowana wczesnie
historie [swego] zycia™. Nalezy réwniez wspomnie¢ o mozliwym wplywie niektorych osob

uczestniczacych w badaniach na innych uczestnikéw. Sprzyja temu, moim zdaniem, ,,metoda

Osoby, ktére wystapity juz w roli rozméwcédw, nie tylko kierujg badacza do innych,

potencjalnych, uczestnikéw badan. ale tez moga informowac ich o tym. czego dotyczg




badania, jakie problemy sa przedmiotem rozméw. Zachowania te nie wplywaja na jezyk,
jakim posluguja sie poszczegdlne osoby, mogg natomiast oddziatywaé¢ na sposob
konstruowania biografii, dobér probleméw, uwzglednienie poszezegélnych watkow,

ukierunkowujac uwage rozmowcy in spe na okreslone kwestie.

Powolujgc sie na H. Hermannsa, Doktorantka podkreslita, ze ,,[d]obre przygotowanie
informatora do rozmowy wzbudza pozytywne emocje, dzigki ktéryim z checig opowiada on
histori¢ swego zycia”™ (s. 12). Chcialabym zauwazy¢, ze nie jest to regula. Pozwole sobie
siegngé do wlasnych badad, przeprowadzonych w latach 1990. na terenie Republiki Bialorus.
Podstawowg grupe rozméwcdw stanowity osoby identyfikujace si¢ jako Polacy. Informacja
o tym, ze chcialabym poznaé historig ich 2Zycia nie zawsze wzbudzala pozytywne emocie.
losy poszczegdlnych oséb nie byly bowiem wolne od dramatycznych do$wiadczen, sytuacji
granicznych. Niektérzy prébowali o nich zapomnie¢. Obawiali sie cierpienia zwiazanego z
ponownym przezywaniem tragicznych doswiadczen w  trakcie rozmowy. Czy rozméwcey
Doktorantki, ktérym los réwniez nie szczedzit dramatéw, nie mieli podobnych obaw? Czy
wszyscy reagowali entuzjastycznie na propozycje uczestnictwa w badaniach wymagajacych

powrotu do bolesnych przezy¢ z przesztosci?

Jak wspomniatam, zgodnie z zasadg obowigzujaca badaczy postugujacych sie
wywiadem biograficznym/narracyjnym, w pierwszej czeécl wywiadu rozméwcea przedstawia
swojg biografie, zgodnie z okreslonym przez siebie porzadkiem i doborem omawianych
kwestii. W drugiej cz¢sci  badacz ma mozliwos¢ zadawania pytan (,dopytywania’™),
podejmowania interesujacych go szczegdlnie watkow. odniesienia sie do wypowiedzi
rozméwcey. Jestem ciekawa, jaki ksztalt przybraly biografie rozméwceow w pierwszej fazie
rozmowy. Jakie miejsce zajmowaly w nich kwestie zwiazane z jezykiem, réznymi sferami
jego wystgpowania (dom rodzinny, kontakty sasiedzkie, religia, edukacja), nabywaniem
okreslonych kompetencji jezykowych, ksztaltowaniem stosunku do réznych jezykow (w tym
~ wlasnego)? Czy rozmoéwcey spontanicznie poswigcili im uwage? Jakie problemy pojawily

sie dopiero w tazie ,,dopytywania™?

Synonimem terminu ‘biografia jezykowa jest ‘zyciorys jezykowy’ Terminem tym
poshuguje sie m. in. Tadeusz Lewaszkiewicz (s. 17). Zdaniem tego badacza, znajomosc
.zyciorysu jezykowego” jest niezbedna ,.<<w interpretacji cech jezykowych poszczegdlnych
idiolektéw i w ocenie stopnia ich zintegrowania z jezykiem ogdlnopolskim>> [2017: 5917 (s.

17, cytat pochodzi z monografii zatytulowanej Jezvk powojennych przesiedlencow z




Nowogrodka i okolicy. Poznan 2017).  Z tresci rozprawy wynika, Ze termin “Zyciorys

jezykowy’ jest uzywany rzadziej niz  ‘biografia jezykowa’.

Autorka dysertacji wymienila prace dotyczace biografii jezvkowych ktore, Jej
zdaniem, .,zasluguja na szczegdlna uwage” (s. 14). Podala tez wybrane przyklady definicji
tego typu biografii. W swojej pracy przyjeta definicje sformutowang przez Kathering Meng.

zgodnie z ktérg biografia jezykowa stanowi ,przedstawienie rozwoju jezykowego osoby w

(s. 15). Szczegblne znaczenie ma przezywanie (doswiadczanie) réznorodnych sytuacji
zwigzanych z postugiwaniem si¢ okreslonym jezykiem/jezykami. Do podanych w dysertacji
przyktadéw definicji biografii jezykowych docatabym klarowna i wyczerpujaca. moim
zdaniem, definicj¢ sformulowana przez Anng Zielinska w ksigzce zatytwlowane] Mowa
pogranicza. Studium o jezykach i tozsamosciach w regionie lubuskim (Warszawa 2013, s. 68).
Zgodnie z ta definicja: ..Biografia jezykowa to historia przyswajania i uzywania jezykéw w
ciggu calego zycia czlowieka, uwzgledniajgca po kolei fazy jego zycia [...] oraz wydarzenia,
ktére wplynely na zmiane jezyka w rodzinie. Bibliografia jezykowa pokazuje wartosé

komunikatywna jezyka w ciagu catego zycia mowiacych™

Zdaniem Doktorantki wéréd rodzimych prac jezykoznawczych brakuje przykladow
kompleksowlego| ujeci[a] wpltywu biografii na idiolekty” (s. 267; kursywa w oryginale).
Powoduje to  brak ,,wzorca metodologicznego™ (tamze). Czy Autorka dysertacji znalazla
taki ,wzorzec” w  pracach powstalych w innych kregach jezykowych?  Kitora z
wymienionych przez Nig prac, i z jakich wzgleddw, mozna uzna¢ za ,kompleksowe ujecie

wplywu biografil na idiolekny”?

W dysertacji w syntetyczny sposob omdéwiono stan badan dotyczacych polszczyzny
kresowej oraz badan jezykoznawczych obejmujacych obszary, ktére znalazly sie w granicach
Polski po II wojnie $wiatowej. Doktorantka zwrdcila uwage na zakres podejmowanych
studiéw. najwazniejsze osiagniecia, a takze na historyczno-polityczny kontekst badan
prowadzonych w réznych okresach i jego wplyw na sposéb prezentacji  efektow prac
badawczych.

W znacznym skrécie ukazane zostato zjawisko migracji, majacych m. in. wptyw na
biografie jezykowe migrantéw. Migracjom, jakie miaty miejsce na ziemiach polskich miedzy

rokiem 1569 a rokiem 1918 poswiecono zaledwie jedna strong tekstu (s. 73-74), niewiele




miejsca zajety rowniez wzmianki o migracjach okresu migdzywojennego (s. 74-75). Szersze

ujecie tego zjawiska obejmuje czasy po Il wojnie Swiatowej (s. 76-86).

Migracje sa najczesciej zwigzane z okreslong sytuacjg polityczng 1 ekonomiczng,
stanowia réwniez zrédlo réznorodnych doswiadczen. nierzadko bardzo trudnych,
dramatycznych. Tego rodzaju doswiadczenia towarzysza zwlaszcza migracjom
przymusowym, zwiazanym z koniecznoscig opuszcezenia rodzinnego domwu i oswajania’
nowego miejsca zamieszkania. Przesiedlenia sa przvkladem doswiadezen/sytuacii
granicznych,  szczegolnie interesujacych Doktorantke w analizowanych przez Nia
biografiach. W narracjach wielu oséb reprezentujagcych badana grupe obecne sg m. in.
wspomnienia  podrézy w bydlecym wagonie”.  Cytowane w dysertacji fragmenty
wywiadow, ukazujace przezycia zwigzane z tg podréza  (s. 88-92), wzbogacajg wiedze o
warunkach, w jakich odbywalo si¢ przesiedlanie mieszkancéw dawnych Kreséw Wschodnich
na tzw. Ziemie Odzyskane 1 doswiadczeniach zwiazanych z przymusowg migracjg. Pamie¢
o nich naznaczyla zycie przesiedlencow na dlugie lata. Przypuszczam. ze czes$¢ rozmowcodw
niech¢tnie wracala do wydarzen oznaczajacych koniec ich Swiata, tulaczke 1 poszukiwanie

nowego miejsca na ziemi.

Zgodnie z teorig ugruntowana. ktora zainspirowala Autorke dysertacji, hipotezy
badawcze formulowane sg stopniowo (s. 18). Doktorantka uzywa zamiennie terminow
‘teoria’ 1 ‘metoda ugruntowana’, mowi tez o ,metod[zie] teorit ugruntowanej”’ (s. 18).
Pojawia si¢ pytanie, na jakim etapie badan zostaly sformulowane tezy przedstawione we
wstepnej czesci pracy, dotyczace wplywu réznorodnych biografii jezykowych na idiolekty i
jezykowe zréznicowanie przesiedlencow oraz koniecznosci poddania .naukowej dyskusji”
wpogladlu] dotyczac[ego] jednorodnodci mowy przesiedlencow” (s. 7)7 Jakie hipotezy

pojawily sie w miare rozwoju badan?

Doktorantka podkreslita, ze .metod[a] ugruntowan|a]” pozwala .dostrze[c] |...]
zjawiska jezykowe lub spoteczne. nieprzewidziane w pierwszych etapach eksploracji” (s.
19). O jakich ,nieprzewidzianych zjawiskach™ mozna mowi¢ w przypadku

przeprowadzonych przez Nig badan? Jaki miaty one wplyw na wyniki prac badawczych?

Lista publikacji dotyczacych kwestii merytorycznych (teoria ugruntowana, wywiad
biograficzny/narracyjny) jest stosunkowo krétka, prace wykorzystane przez Doktorantke

zawieraja jednak podstawowe wskazéwki umozliwiajgce ogélna orientacje w problematyce




teoretyczno-metodologicznej. Sg tez wystarczajace do przeprowadzenia badan i realizacje

celéw okreslonych przez Autorke dysertacji.

Trudng do przecenienia wartos¢ poznawczg ma wnikliwa analiza jezykoznawcza
(jakosciowa, ilosciowa. poréwnawcza), przeprowadzona przez Doktorantke. Poddano jej
materialty zgromadzone w trakcie badan terenowych, przedstawiajace rdéznego rodzaju
«kategorile] wyodrebnionfe] przv  zastosowaniu  kryterium  deklarowanego  jezyka
prymarnego” (s. 31), wystepujgce na badanym terenie. W celu przeprowadzenia analizy
porownawczej  Doktorantka siegneta m. in. do ,opracowan naukowych polszczyzny
dawnych wschodnich wojewddztw przedwojennej Polski oraz gwar wystepujacych na terenie
regionu lubuskiego™ (s. 24). Pomogly Jej one w .ustal[eniu] kanon[u] cech, ktory stanowi
baze poréwnawcza dla analizy zebranego przez [...] [Nig] materialu jezykowego™ (tamze).
Opowiesci respondentéw (autonarracje) pozwolilty takze na okreslenie ,schemat[ow]
narracyjn[ych]™ (s. 14), umozliwiajgcych odtworzenie ,.0gdlnej wiedzy o [...] kulturze™ (s.

14. przyp. 4) grup reprezentowanych przez rozmowcow.

Na podstawie kanonu tekstéw grup idiolektéw 1 przypadkow jednostkowych,
opracowancgo przez Doktorantke, szczegbélowo okreslone zostaly cechy fonetyczne 1
fleksyjne poszczegdlnych idiolektow. Zakres materialow  poddanych analizie jest bardzo
szeroki, W przypadku rozmoéwcow .deklarujac[ych] moéwienie po <<chachlacku>>"
uwzgledniono ,,5069 wyrazéw dla kazdej z osob” (s. 29), w grupie oséb méwigcych po
<<ukrainsku 1 polsku>>” ~ 4048 wyrazow. w przypadku osoby ,,deklarujacej méwienie po
<<biatorusku i1 polsku>>" — 2775 wyrazéw, osoby .deklarujac[ej] moéwienie po <<polsku 1
biatorusku>>" — réwniez 2775, w przypadku oséb ,deklarujacfych] mowienie po <<polsku 1
ukrainsku>>" — 5110 wyrazéw, dla kazdego respondenta” (tamze), w przypadku osoby

»deklargjac[ej] méwienie po <<polsku i chachtacku>>" — 5069 wyrazow (tamze)

Badania zrealizowane przez Autorke dysertacji umozliwily okredlenie sytuacji
jezykowej rozmowcow przed przesiedleniem 1 w nowym miejscu zamieszkania, oméwienie
funkcji jezyka, jakim postugiwali si¢ rozmowcey, zwigzanych z nim doswiadczeh. Wiele
miejsca Doktorantka po$wiecita zjawisku bilingwizmu. wystepujacemu na interesujgcym Jg
terenie, jego Zrédtom i warunkom sprzyjajacym rozwojowi lub zanikaniu. Za szczegdlnie
ciekawe uwazam fragmenty pracy dotyczace przelaczania kodéw, ukazujgce m. in. wplyw

srodowiska spolecznego na idiolekty. Nalezy zwréci¢ uwage na staranng transkrypcje




wywiadéw, zgodnie z zasadami przyjetymi przez Doktorantke (zostaly one wyjasnione na s.

23-24).

Badacze zajmujacy sie biografiami jezykowymi. m. in. cytowana przez Doktorantke
Brigitte Busch (autorka artykutu opublikowanego w: ,,Applied Linguistic”, 38/3, 2017, s.
340-358), zwracajg uwage na ..repertuar jezvkowy, ideologife] jezvkow[g] 1 przezywanie
Jezyka (s. 16; kursywa w oryginale). Zagadnienia te zostaly rowniez uwzglednione przez
Doktorantke. Wzicla ona takze pod uwage ,.kwestie zwiazane z polityka jezykowa krajowa i
regionalng, majace wplyw na ideologie jezvkowe” (s. 118; kursywa w oryginale), wskazata
okresy, w ktérych ksztaltowaly si¢ zachowania jezykowe poszczegdlnych oséb 1 okredlita
czynniki, majgce na nie wplyw. Szczegdlnie podkreslona zostata rola jezyka/jezykéw
uzywanego/uzywanych w domu rodzinnym rozmdéwceow w  okresie poprzedzajgcym

przesiedlenie, przebywanie w okreslonym Srodowisku socjolingwistycznym.

Kluczowymi terminami zastosowanymi przez Doktorantke do analizy
zgromadzonych materiatow sa: idiolekt. jezyk 1 mowa. jezyk prymarny i jezyk sekundary,
jezyk przodkoéw (dziedzictwo jezykowe), kontakt jezykowy, bilingwizm, spolecznosc
bilingwalna, repertuar jezykowy, atrycja jezykowa, prestiz i1 status jezyka, dyglosja,
interferencja, przelaczanie koddw. gwary przejsciowe 1 mieszane (jezyk mieszany),
konwergencja, transfer, ideologia jezykowa. Znaczenie kazdego z wymienionych termindw

zostalo szczegdlowo wyjasnione (s. 32-49).

Recenzowana rozprawa sklada sie z .,Wprowadzenia”, pieciu rozdzialéw, ,,Aneksu”,
»opisu tabel”, .Spisu wykreséw”, . Bibliografii” oraz streszczen w jezyku polskim 1
angielskim. Tytut pracy odpowiada jej tresci. Nie mam zastrzezen do ukfadu dysertacji, jej
koncepcyi, jak réwniez do jezyka, sugerowalabym natomiast zastanowienie si¢ nad zmiana
tytutu pierwszego rozdziatu, zawierajacego informacje dotyczace celu i metod pracy, jej
konstrukcji, terminéw uzywanych przez Doktorantke, stanu badan nad polszczyzng kresowg
i studiow jezykoznawczych przeprowadzonych na terenach, ktére znalazly si¢ w granicach
Polski po II wojnie $§wiatowej. Rozdzial ten nosi tytul ,,Wstep”. Moim zdaniem. tytul ten jest

zbyt waski w stosunku do tresci rozdziatu.

Cenng cz¢s$é rozprawy stanowi obszerny ,,Aneks”. Zamieszczono w nim  transkrypcje
11 rozmoéw przeprowadzonych przez Doktorantke z przedstawicielami badanej grupy.
Reprezentujg one rdzne kategorie wyznaczone na podstawie deklaracji dotyczacej jezyka
uzywanego na co dzien przez poszczeg6lne osoby. Rozmowy dotyczyly réznorodnych
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zagadnien: kwestii jezykowych, edukacji. religijnosci, zycia codziennego i swigtowania,
wydarzen wojennych, zdrowia, pracy w kolchozie, przesiedlef,, nauki jezyka polskiego.
matzenstw mieszanych, rodziny, warunkéw zyciowych, stosunkéw spotecznych. Materiaty
zamieszezone w o, Aneksie” wydatnie wzbogacaja wiedze o jezyku rozmdéwcdédw 1 r6znych
elementach ich biografii oraz zwigzkach migdzy historia zycia poszczegdlnych oséb a
idiolektami. Z  zapisu poszczegélnych wywiadéw jasno wynika, ktére kwestie zostaly

poruszone przez rozmdwcow, ktére natomiast stanowig efekt ,,dopytywania™.

Rozprawa zostala starannie przygotowana pod wzgledem merytorycznym i
jezykowym, dopracowania wymaga natomiast  ,,Bibliografia™ (s. 410-433), obejmujgca
liczne  publikacje 1 Zrédla internetowe. Konieczne jest ujednolicenie sposobu zapisu
poszczegblnych pozyeji, a w niektérych miejscach — wprowadzenie uzupetnien. W kilku
przypadkach brak np. nazwy wydawnictwa (poz. 7. 24, 31, 73, 82, 123, 135, 208, 235, 250,
258). W wielu miejscach przed numerem czasopisma, w ktérym opublikowano artykul
wymieniony w ,,Bibliogratii”, brakuje informacji, czy chodzi o numer (nr), tom (t.), zeszyt
(z.), volumin (vol.), itp. Brak konsekwencii odnodnic do stosowania przecinkow
oddzielajacych poszczegdlne cziony zapisu bibliograficznego. Nie podano nazwiska i inicjalu
imienia redaktora jednej z prac zbiorowych (62). W kilku miejscach dwukrotnie wystepuje
data wydania pozycji umieszczonej w ,Bibliogratii” (np. 74, 152, 153, 188, 203, 253). W
przypadku kilku prac opublikowanych w wydawnictwach zbiorowych lub czasopismach brak
numerdw stron (np. 31, 244, 250). W niektérych monografiach i pracach zbiorowych (np. 7.
40, 77, 103, 142, 151. 208, 267) z niejasnych powodéw podano pojedyncze lub wybrane

strony.

Walorami pracy sa: interdyscyplinarny charakter, polaczenie perspektywy
mikrosocjologicznej z szerszg perspektywa historyczng i spoteczno-kulturows, zwrdcenie
uwagi na .przeszlos[¢] jezykow[a] przesiedlencow” (s. 266), przedstawienie przykladow
biografii jezykowych oraz poddanie ich wnikliwej analizie jezykoznawczej (ilosciowej,
jakosciowej, poréwnawczej), staranne opracowanie — materialéw zgromadzonych przez
Doktorantke w trakcie badan terenowych, ukazanie jezyka nie tylko jako podstawowego
elementu komunikacji, ale takze jako istotnej czesci  ludzkich doswiadczen, historycznego
dziedzictwa i wyznacznika tozsamosei. Dysertacja w znaczacym stopniu poszerza wiedze o
zréznicowaniu jezykowym polskiego spoleczenstwa, wyjasnia niektore przyczyny owego

zréznicowania, wzbogaca rowniez wiedz¢ o losach przesiedlencow z dawnych Kresow




Wschodnich II RP, ich doswiadczeniach, czynnikach majacych wplyw na ich biografie.

Bardzo dobrze pokazany zostal wplyw biografii na idiolekty poszczeg6lnych jednostek 1 grup.

W zakonczeniu pracy znalazla si¢ informacja o tym, ze ,[bladacze polszczyzny
kresowej przeniesionej na zachodnie teryvtoria Polski nie uwzgledniali przesziosci jezykowe]
przesiedlencow 1 widzieli w nich w miare jednorodne grupy” (s. 266). W tym miejscu
nalezaloby przypomnieé wymienione wczesniej przez Doktorantke publikacje, ktdre przecza
temu twierdzeniu (s. 70-72). Nalezy do nich m. in. wspomniana juz przeze mnie monografia
autorstwa Anny Zielinskiej (2013). Czes$¢ tej pracy poswiecona jest analizie jezyka
przesiedlencéw z dawnych Kreséw Wschodnich mieszkajacych w regionie lubuskim (s. 28-

32.224-231).

Na podkreslenie zastuguje niezwykle staranne opracowanie wynikow badan, zarowno
w formie opisowej, jak i graficznej — w postaci licznych tabel (122) 1 wykreséw (91).
Wymagato to od Doktorantki duzego nakladu pracy, a w przypadku prezentacji wynikow
badan w formie graficznej - takze bardzo dobrej znajomosci odpowiednich programéw

komputerowych.

Recenzowana rozprawa jest waznym przykladem badan nad biogratiami jezykowymi,
mogacym  zainspirowaé kolejnych badaczy, ukazujacym mozliwosci zastosowania
perspektywy biograficznej do badan jezykoznawczych z zakresu socjolingwistyki. Zrédia
zgromadzone przez Doktorantke majg ogrommne znaczenie dla zachowania (ocalenia) czgsci
niematerialnego dziedzictwa kulturalnego/narodowego badanej grupy i jego dokumentacji.
Zgodnie z sugestia Autorki dysertacji, przedstawiona przez Nig rozprawa moze by¢

-wykorzyst[ana] do prac naukowych z zakresu innych dyscyplin humanistycznych” (s. 267).

Konkluzja: Recenzowang rozprawe oceniam pozytywnie. Jest ona dzielem
nowatorskim, wskazujgcym godne uwagi i nasladownictwa podejScie badawcze,
swiadczacym o dobrej znajomo$ci warsztatu naukowego przez Autorke, umiejetnosci
polaczenia wiedzy teoretycznej z praktyka terenowa. Rozprawa spelnia  wymogi
stawiane pracom doktorskim, sformulowane w Ustawie z dn. 14 marca 2003 r. O
stopniach naukowych i tytule naukowym (art. 13 wust. 1): ,Stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego™, $wiadcezy o ,,0gélnej wiedzy teoretycznej” w
dyscyplinie naukowej reprezentowanej przez Autorke dysertacji, jak rdéwniez o
umiejetno$[ci] samodzielnego prowadzenia pracy naukowej” (por. ust. 2 ustawy Prawo

o szkolnictwie wyiszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r.; DZ.U. poz. 1668).




Whioskuje¢ o dopuszczenie Pani mgr Gabrieli Augustyniak-Zmudy do dalszych
etapéw przewodu doktorskiego. Mam nadzieje, Ze przygotowana przez Nia rozprawa

zostanie opublikowana, po wprowadzeniu niezbednych poprawek i uzupelnien.

ifu/ow\fe [redns

Warszawa, 7 sierpnia 2019 1.
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