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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Agaty Trawinskiej Charakterystyka akustyczna
realizacji miekkiego odpowiednika bezdiwigcznego okluzywu welarnego w polszczyinie
ogdlnej

Na pozor wydaje sig, ze rozwazania na temat struktury akustycznej jednej polskiej
spolgtoski, nawet zawierajace reinterpretacj¢ artykulacyjng oraz percepcyjng, stanowig dosc
wasko zakrojone zagadnienie, jak na potrzeby dysertacji doktorskiej. Nic bardziej mylnego.
Megr Agata Trawinska przedstawila bardzo obszerng monografig, ktéra nie tylko speinia
wszystkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim, ale ktérg takze $miato mozna uznaé za
obszerne opracowanie interdyscyplinarne, nie tylko w zakresie szeroko rozumianych nauk
fonetycznych. Doktorantka zdaje sobie przy tym doskonale sprawe, ze z dzisiejszej
perspektywy wiedzy fonetycznej, nie powinno si¢ rozgranicza¢ badan artykulacyjnych,
akustycznych 1 audytywnych, jako odrebnych opiséw przebiegu komunikacji za pomoca
mowy. Co zresztg zgodne jest ze starszg, rowniez polska tradycjg, opiséw fonetycznych,
praktycznie od czaséw Tytusa Benniego i1 to niezaleznie od tego, z jakie] perspektywy
wykonywane sa analizy eksperymentalne. Teorie w rodzaju: motoryczna teoria percepcji,
motoryczna teoria odpowiednioéci, czy teorie, np. Nolana (1994) o zwiazkach migdzy
fonetykg akustyczng a percepcja mowy, sg tylko przykladami wiodgcych koncepcji tego
rodzaju w ostatnich 60. latach. Zasadniczo cata fonetyka akustyczna, jako nauka wzglednie
mloda, wszystkie swoje ustalenia wiaze nierozerwalnie z aspektami artykulacyjnymi oraz
audytywnymi. Wobec czego, recenzowana rozprawa wpisuje sie, po raz kolejny, w tradycje
tworzenia modeli ,,artykulacyjnej interpretacji danych akustycznych”(s. 487), najklarowniej
wyjasniony przez doktorantke w Podsumowaniu. Poszukiwania tzw. inwariantéw w sygnale
mowy, sa od wielu lat jednym z najbardziej podstawowych problemdow wspdlczesnej
fonetyki.

Raczej bardziej intuicyjnie autorka wyczuwa, niz umocowuje teoretycznie, stuszny
poglad, reprezentowany na polu wspdlczesne] kognitywistyki, Ze nie powinno sig¢
koncentrowa¢ tylko na badaniach synchronicznych, poniewaz aktualna wymowa jest pewnym
bagazem nawykow wyniesionych nawet z dalekiej przesziosci. Dlatego nalezy docenié
dyskusje, jaka doktorantka przeprowadza w zakresie tzw. palatalizacji prastowianskich 1
staropolskiej palatalizacji glosek welarnvch. Sigganie do opisu stanu wymowy [¢] w



dialektach, wykorzystanie méwcow urodzonych w I1 potowie XIX w. 1 nawiazanie do innych
jezykow stowianskich, jest kolejnym przyktadem stosowanmia r6éznych skal czasu, tym
bardziej, ze wedlug mgr Trawinskiej, jak dowodzi w swoich badaniach, procesy
palatalizacyjne jeszcze si¢ w polszczyznie, by¢ moze, nie zakonczyly. Mamy zatem
rozwazania od bardzo diugiej perspektywy czasowe]j liczonej w tysiacach i setkach lat, po
analiz¢ wymowy w tzw. czasie rzeczywistym, wyrazong w milisekundach. Na marginesie,
mozna by dodaé jeszcze jedng taka skalg czasu — ontogenetycznag, w zakresie fonetyki
rozwojowej, tym bardziej, ze autorka uwzglednia fakty nabywania systemu fonetycznego
przez dziecko, por. np. s. 79. Doskonalenie artykulacji zwartych spotglosek tylnojezykowych,
przebiega u dzieci najczgsciej] z wykorzystaniem etapu ich substytucji gloskami
przednioj¢zykowymi [t, d]. Proces taki utrzymuje si¢ jeszcze w wieku 3-4 lat. Wydaje si¢
jednak, ze z punktu widzenia szczegélowych badan, obszemie przedstawionych w rozprawie,
zakorzenienie dialektalne poszczegélnych moéwcoéw jest najwazniejsze, a szeroka wiedza
doktorantki 1 umiejgtnosci porownawcze w tym zakresie, pozwalajg na bardzo wnikliwe
ustalenia, a nawet usituja podwazy¢ nasze przekonanie, ze postugujemy si¢ coraz szerzej tzw.
jezykiem ogdlnym.

Przeprowadzona analiza na s. 11-13, dotyczaca palatalizacji, koresponduje bardzo
dobrze z indoeuropejskg teoria wzmocnienia i ostabienia artykulacji, a takze z mutacjiami
celtyckimi. Warto to przypomnieé¢, bo w rozprawie sg takze odwotania do innych jezykéw niz
stowianskie.

Mimo, ze w pracy pojawia si¢ stuszna konstatacja, ze najpierw nalezy ustalié i
dokladnie opisa¢ inwentarz glosek danego jezyka, a dopiero potem rozpoczgé tworzenie
systemu fonologicznego, to nie udato sie mgr Agacie Trawinskiej utrzymaé tej wykladni z
zelazng konsekwencjg (por. np. rozwazania na poczatku rozdz. 2.2, w tym przypis 207). Na
marginesie dodam, e jesli przedmiotem konkretnego opracowania jest tylko fragment
systemu dzwigkowego jezyka, to nikomu si¢ to jeszcze nie udafo, a najwyrazniej widaé takg
niekonsekwencje w roéznych badaniach dialektologicznych, rejestrujacych jako réwnowazne,
obserwowane wahania wymowy, ktére mogg przyjmowaé¢ zaréwno postaé substytucii
fonemowej, jak 1 modyfikacji gloskowej.

Wszystkie, bardzo szczegdtowe badania instrumentalne w zakresie wybranych
parametréw czasowych 1 czgstotliwosciowych oraz ich interpretacja w kategoriach
artykulacyjnych, zawarte w czgsci drugiej rozprawy, prowadzg do propozycji rozszerzenia
inwentarza glosek, ktére mogg byé przypisane do foneméw /c/ oraz /k/, dotychczas
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stabo obcigzonego /c/ jest nowatorska. Na s. 71 doktorantka wyraza opinie, dla wielu badaczy
wigzaca, Ze teorie fonologiczne nie powinny ,,odrywaé” sie od rzeczywistosci fonetycznej.
Poleganie glownie na pogladach teoretycznych z lat. 50. wydaje sie, przy obecnym rozwoju
bardzo réznorodnych ,,szkét” fonologicznych, nieco przestarzate. Mozna tej klasyki sie
konserwatywnie trzymac, ale wtedy nalezaloby przeprowadzié do$¢ szerokg dyskusje
uzasadniajaca takie podejécie. W tym miejscu wypada przypomnied najobszerniejsza polskg
fonologie Edmunda Gussmanna z 2005 roku, dla ktérego wyktadnig byto przekonanie o
minimum faktéw w fonologii, a w ktérej rozwazania historyczne i morfologiczne traktuje si¢
jako podstawowe. Istnieje wiele teorii fonologicznych oderwanych od autentycznej realizacji
artykulacyjnej i jej brzmienia, lecz zasadniczo mozna si¢ zgodzié z autorka rozprawy, ze
fonologia (bez wzgledu na swoje teoretyczne umocowanie) bardzo $cisle powinna bazowaé
na opisie fonetycznym glosek.

Nie zawsze konsckwentny jest poglad autorki, dotyczacy nowszych metod badania
artykulacji, w tym artykulografii (por. np. s. 8), cho¢ dalej w tekscie pojawiaja si¢ odwotania
do tej ,,niedoskonatej” metody. Poniewaz mozliwosé ekstrapolacji jest, dla przedstawionych
badafi w monografii istotna, warto przypomnieé, Ze jedne z pierwszych prac z
wykorzystaniem tego instrumentarium, dotyczyly glosek faryngalnych w jezykach arabskich,
bez potrzeby kiopotliwego i czgsciowo inwazyjnego, instalowania elektrod na narzadach w
obrgbie krtani i tylnej $ciany gardia. Metody ekstrapolacji wykorzystywano w naukach
fonetycznych od lat 50. Chocby w odniesieniu do tzw. teorii lokusa i jej pdzniejszych
modyfikacji. W Polsce mozliwosci i ograniczenia artykulografii zostaty opisane w kilku
pracach zespotu Anity Lorenc, lecz tylko jedno studium przypadku cytowane jest w
bibliografii doktorantki. W tresci rozprawy mozna znalezé kilka odwotai do tej metody,
nawet dotyczgcych jezykdw, dla ktdrych ustalono inne prawa fonetycznie, niz w przypadku
jgzykow stowianskich (np. chinski, por. przypis 197). Niezbyt trafna jest uwaga autorki, ze na
podstawie tej metody mozna ustali¢ tylko miejsce maksymalnego przewezenia i nie
obserwuje si¢ zachowania tzw. obsady jezyka. Wszystko zalezy od celu badan i wyboru
miejsc przyklejania elektrod. Przy czym zawsze sa automatycznie wykonywane nagrania
video, a wszelkie odpowiedzi z punktéw, w ktorych rozmieszczono elektrody, sa
tréjwymiarowo przetwarzane cyfrowo.

Praca skiada si¢ z trzech czgsci. Pierwsza z nich dotyczy zalozenn wstepnych,
poswigconych glownie krytycznemu opisowi stanu badan, z bardzo ciekawym
uwzglednieniem proceséw historycznych, o ktérym wspomniano wyzej. Szczegdlowo
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bardzo obszernym przedstawieniem wszystkich badan. Trzecia zawiera wzglednie krotkie
podsumowanie, ktére dla lepszej poZniejszej orientacji w ggszczu probleméw czedel drugiej,
powinno sie przeczytaé najpierw. Mimo, Ze rozbudowana cze$¢ badawcza jest bardzo
starannie posegregowana tematycznie, to lepsza dla czytelnika bylaby zapewne wersja
unikajaca poshugiwania sie skomplikowang — szesciostopniows klasyfikacja wielkiego
jednego rozdziatu. Wydaje sie, ze znacznie wygodniejsza bytaby forma wyodrgbniajaca
poszczegdlne tematy, w osobnych, rownorzednych sobie czgsciach, ponumerowanych
kolejno. Unika sie wtedy wielowatkowego wywodu w jednej olbrzymiej partii tekstu, ktora w
znacznym skrocie zawiera m. innymi: parametryzacj¢ sygnatu akustycznego, analizg
akustyczng nagraf historycznych, jak np. wymowy krakowskiej Kazimiera Nitscha 1 innych
znanych postaci, skrupulatne badania poréwnawcze w odniesieniu do dialektow polskich i
nicktérych jezykow stowianskich (stowackiego, macedofiskiego i chorwackiego), dyskusje
nad uwarunkowamami kontekstowymi spétgtoski [c], reinterpretacje wymowy samoglosek
[i]. [, [€]. a takze wstep do analizy fonologicznej. Nalezatoby dodaé jeszcze, szczegodlnie
obszerng czesé tekstu w postaci przypisow. Jest ich faczme 510, praktycznie tyle samo co
stron calosci pracy. W wielu przypadkach uznaé je nalezy nie tylko za komentarz, lecz za
uwagi merytorycznie wkraczajace bezposrednio w obszar tekstu gléwnego. Zawieraja one
dane i wyniki badan nicktérych mowcéw, wraz z rycinami, wykresami i tabelami. Dos¢
czeste odwolywania si¢ w przypisach wezesnigjszych na uwagi zawarte w przypisach
pézniejszych (np. w przypisie 174 czytamy: por. przypis 307), utrudniaja lekture. Ponadto
znajduja sie: spis ilustracji, rycin i tabel, obszerny dodatek poswigcony realizacjom
wariantywnym oraz bibliografia. W tym ostatnim wykazie uwzgledniono liczne,
wykorzystane zrodia internetowe, dzieki czemu, w wielu kwestiach poruszanych przez
autorke, zadbano o rozpatrzenie najnowszych pozycji, nieosiagalnych w inny sposob,
zamieszczono réwniez osobny wykaz stron internctowych baz danych i audiobookdéw,
ktorych nagrania analizowano w realizacji aktualnego projektu badawczego. Wsréd mch
wyroznia si¢ przewodnik multimedialny Gwary polskie (red. H. Karas). Znaczna liczba prac,
przedyskutowanych przez autorke, dowodzi jej pieczotowitoscei i ogromnej wiedzy. Z drugie]
strony, nie wszystkic wykorzystane przez nia publikacje majg charakier wylacznie naukowy
lub podrgcznikowy. Kilka z nich, przynajmniej w czesci swojej zawartoscl, to uproszcezone
poradniki i narzedzia do ¢éwiczen praktycznych, np. dla oséb niestyszacych. Zbytma
doktadno$é w imitacji zamieszczonych w takich opracowaniach animacji, mogtaby stanowic¢

niepotrzebne utrudnienie, stad do ich oceny nalezy podchodzi€ z ostroznoscia.




Cel 1 tezy badawcze (s. 60-01), ktére przytacza sie w niniejszej recenzji w znacznym
uproszczeniu, dotycza ustalenia szczegdtowego miejsca artykulacji badanego dZzwicku mowy
oraz wyjasnienia réznic pojawiajgcych sie w dotychczasowych opisach. Weryfikacji poddaje
sie 6 zagadnien szczegbtowych. Natomiast badania eksperymentalne mgr Agaty Trawinskiej
maja przyczyni¢ sie do odpowiedzi na dalsze 5 pytan fonetyczno-fonologicznych. Calg liste
problemdéw zebrano w postaci 4 twierdzen oraz 4 hipotez wyjasniajacych. Autorka,
podpierajgc si¢ niewgtpliwymi autorytetami, polemizuje z tezg o wzglednej niestabilnosei
artykulacyjnej spétgtoski [¢]. Przy okazji wyjasniania tej kwestii, nalezaloby wykorzysta¢
jeszcze jedna, troche starszg, ale bardzo pouczajgca monografie Levelta z 1989 roku: From
intension to articulation. Doktorantka powoluje si¢ réwniez na liczne inne prace z dziedzin
pokrewnych, gromadzac bardzo szeroki profil zagadnien, wykorzystywanych w dysertacji.
Miedzy innymi odnoszacych si¢ do percepcji mowy, a $cislej do badaf nad subiektywnym
podobienstwem spotgltosek. Wnioski swoje ustalita na podstawie szeregu prac wykonanych w
latach 70. o charakterze pilotazowym, nie dotarfa do badan opublikowanych w potowie lat
90., w ktérych wykorzystano pelna tablicg subiektywnych odleglosci 1 zastosowano testy
psychometryczne, najbardziej wlasciwe w tego typu badaniach, ktére wezeséniej w Polsce nie
byly dostepne. Dla shuchaczy najbardziej wyrazistg cecha klasyfikujgca wszystkie polskie
spotgloski jest obecnos$é badz brak silnego szumu, a nastegpnie opozycja twardo$é/migkkosc,
co zostalo przez mgr Trawinska odnotowane. Klasa glosek [c, 3, n] jest oczywiscie elementem
duzej grupy glosek o stabym szumie, ale cechy migkkosci (lub zmigkezenia) w $wiadomosci
stuchaczy lokujg ja w jednym przedziale z silnie szumowymi dzwigkami migkkimi. Jednakze
odlegtos$¢ od tych ostatnich, podobnie jak od tych pierwszych, jest tak znaczna, ze nalezy
potraktowaé te trzy elementy [c, 7, nl, jako odrgbny zbidr, pomewaz pierwszy parametr
klasyfikacyjny dziata najsilniej. Wyniki te $wiadczg o znacznych trudnosciach
interpretacyjnych, z jakimi zmagali si¢ stuchacze. W odpowiedziach, mimo, ze wymuszanych
procedurg testu w sposéb automatyczny, mogli oni, choéby czesciowo, wykorzystywaé swoja
wlasng wiedze jezykowa o poréwnywanych elementach. Ponadto, warto przypomnieé, ze
spolgloska ,,c” jest, od péznych lat 30. XX w., na lifcie tzw. kontrowersyjnych interpretacji
fonologicznych — trudnosci klasyfikacyjnych w obrebie systemu jezykowego.

Cze$é pierwszg rozprawy zamyka wykaz materiatu jezykowego wykorzystanego w
badaniach, gromadzonego na przestrzeni 13 lat. Jak wspommano, jest on dos¢ zréznicowany
poniewaz obejmuje: wypowiedzi spontaniczne, czytane listy wyrazowe, logatomowe 1
zdaniowe, zbiory nagran w zasobach internetowych i publikacjach plytowych, lacznie ponad
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Polsce, dbajac przy tym o odpowiednie warunki akustyczne. Zebrany materiat pieczolowicie
posegregowano w 17 punktach. Poniewaz wypowiedzi méwcow gromadzono kilkanascie lat,
wigc nalezy domys$laé sie, Ze czesto powigkszal si¢ on w trakcie wykonywania
poszczegolnych analiz i opiséw. W badaniach poréwnuje si¢ zatem teksty charakteryzujace
si¢ réznym tempem mowy, stylem wypowiedzi (wyktad, wywiad, swobodna rozmowa, ktora
czasami w dialektologii zalicza si¢ jednak do stylu oficjalnego, lista czytana, wystgpienia
publiczne, itp.). Jak juz wspomniano wyzej, dotycza one badZ polszczyzny ogoélnej, badz
wybranych dialektow lub niektérych jezykow stowianskich. Taka rozmaito$¢ ma swoje
oczywiste zalety, ale rowniez wady, rodzi bowiem wiele zjawisk przypadkowych, ktorych
kazdy eksperymentator stara sie unikaé. Wybdr czegéci mdéweow podyktowany byt bardziej
kryteriami dialektalno-socjalnymi, niz spetnionymi warunkami poprawnosci 1 normatywnosci
z punktu widzema standardéw logopedycznych. Np. doktorantka, wykorzystujac nagrania
studentéw filologii angielskiej, nie wystraszyta si¢ ewentualnych $wiezych nawykdéw
wymowy jezyka obcego, ktdre moglyby wptywad na przebieg niektérych artykulacji w jezyku
rodzimym. Zapewnia na s. 131, ze te ,,0s0by spetniaja kryteria przyjete w niniejsze] pracy dla
uzytkownikow polszczyzny ogélnej”. Na s. 177, poprzez wyniki swoich badan, stara si¢ to
potwierdzié (por. takze przypis 278). Zawsze na poczatku danego zagadnienia analizuje si¢
wypowiedzi, §wiadomego celu analiz, méwcy modelowego, a dopiero w dalszej kolejnosci
innych informatorow. Wykorzystane nagrania archiwalne, niektére sprzed 60. lat wymagaja
by¢ moze innego podejscia, niz w przypadku wymowy modelowe]. Szczegdlnie jest to
widoczne w odniesieniu do nagran prof. Kostrzewskiego, w wymowie ktdrego dostrzega sig
ewentualny wpltyw jezyka niemieckiego, natomiast podobna obawa nie dotyczy miodego
jezykoznawcy z Wielkopolski, znajacego dobrze niemiecki (por. s.162-165 oraz przypis 270).
Niejednorodno$é wykorzystanych wypowiedzi dotyczy nie tylko mdéwcéw, ale i postaci
samego materiatu jgzykowego. Dla przykladu na s. 156 w analizie parametru VOT w
wypowiedziach K. Nitscha poréwnywano ze sobg wyrazy czterosylabowe, trzysylabowe, 1
dwusylabowe. Na 16 wyrazow tylko jeden zawiera [c] w naglosie, a pozostate w sylabie
wyglosowej, z ktoérych cztery sg w sylabie zamknietej spitgloska nosows. Wprawdzie
polszczyzna nie ma zbyt zréznicowanej struktury rytmicznej, jak inne jezyki, lecz ze wzgledu
na pomiar czasu trwania szumu aspiracji badz afrykacji wskazana bytaby wigksza jednolitos¢.
Z kolei, w wymowie Czestawa Milosza, ktory spedzit 40 lat na emigracji, doskonale
zachowala sie wymowa Polaka z Litwy, co stychaé bylo nawet pod koniec zycia, np. podczas
starannej recytacji wiasnych wierszy. Do poréwnan z punktu widzenia dialektalnego
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s. 193. Panowanie nad tak obszemym, liczebnie i gatunkowo zréznicowanym materiatem,
wymagato duzej sprawnosci organizacyjnej, dyscypliny i konsekwencji.

Jak uzasadniono w czesci pierwszej dysertacji, a znakomicie przedstawiono w
Podsumowaniu, czesé badawcza wykorzystuje tezg, o estymacii faktow artykulacyjnych z
przebiegu fali glosowej. Kazde podejscie metodologiczne omdwione w rozdz. 2.2
Parametryzacja sygnatu akustycznego mowy, zostalo poddane tak drobiazgowej dyskusji, ze
recenzent ma dwa rozwigzania: dyskutowaé z drobnymi szczegétowymi zagadnieniami (np.
potraktowaniem wszystkich wezedmejszych opracowan jako réwnoprawnych bez wzgledu na
czas, w ktorym powstawaly oraz na mozliwosci Owezesnego oprzyrzadowania), lub
wypunktowaé tylko najwazniejsze ustalenia. Wyboér drugiego rozwigzania nie oddaje, w
catodci, wnikliwosci badawczej mgr Agaty Trawifiskiej, lecz, mam nadziejg, ze mimo to,
umozliwi wtasciwg oceng jej dokonan.

Jako catkowicie rownowazne traktuje doktorantka ustalemia wynikow analiz
doswiadczalnych przeprowadzonych przed prawie stu laty, ze znacznie dokladniejszymi
procedurami wspotezesnymi. Dla przyktadu: na s. 31 we wlasnym komentarzu, a nie w
cytacie, nawigzujac do pracy Konecznej z 1934 r., doktorantka stwierdza: ,,Kolejna faza
artykulacji, czyli przydech, ma ukiad artykulatoréw wiasciwy dla joty, czyli, jak mozemy
uzupelni¢, (pre)palatalne przewezene, w ktérym przeciskajace si¢ powietrze wytwarza ow
szum przydechu, czy tez, postugujac si¢ inng terminologig, szum afrykacji”. Jak $wiadczy
analiza przeprowadzona w dalszych czesci pracy, autorka doskonale wie, czym rozni si¢
przydech (aspiracja) od afrykacji, ktére w Podsumowaniu rozrdznia jeszcze jako: miekka
afrykacje i twardg aspiracje, co widaé réwniez wezesniej, chociazby np. w opisie ryc. 8 (s.
89), a szczeg6lnie wyraznie w przypisic 155. Z cala pewnoscia, nie jest to tylko kwestia
terminologii. Wypada w tym miejscu odesta¢ autorkg do monografii Principles of phonetics
(1994) Lavera, lub artykutu Henton i innych, Stops in the World’s Languages (Phonetica
1992), w ktérych problem aspiracji dla wielu jezykéw oméwiono gruntownie. W przypadku
obecnych badan, wszystkie te dywagacje i tak nie majg silnego umocowania, poniewaz na s.
71 czytamy: “Dla naszych zastosowan [...] bardziej znaczace bedzie [...] zdefiniowanie
szumu w obrebiec VOT niezaleznie od lokalizacji wytwarzajacego go Zrodta”. Co prowadzi do
tego, zc jesli oba typy szumu (aspiracja i afrykacja) pojawia si¢ nawet obok siebie, ich
dtugosci traktowane beda jako jeden parametr czasowy i dla obu rodzajéw szumu
wyznaczony zostanic jeden parametr czgstotliwo$ciowy. Wspomniany powyze] Voice Onset
Time takze w pracy zostat do$¢ szczegélowo przedyskutowany. Jego istota zasadza sie na

operowaniu kontrastem w zakresie + dZwigczno$ci oraz + artykulacji mocnej. Dla jezyka
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polskiego 1 wymowy normatywne], co mgr Agata Trawinska podkres$la, nie ma on tak bardzo
istotnego znaczenia. Nalezy dodaé, ze w przypadku mowy zaburzonej, okazat si¢ parametrem
pozytecznym (por. Trochymiuk 2008, Konopska 2015), potwierdza to réwniez autorka w
przypisie 159. W obecnych badaniach doktorantki mozna si¢ bez niego w zupelnosci obejs¢, a
operowanie tylko pozytywnym VOT gubi jego podstawowe znaczenie, réznicujace goski.
Tradycyjne podejscie klasyfikacyjne o kilku segmentach gtosek zwartych w analizach
doktorantki w zupetnosci wystarczy.

Wybdr parametréw czestotliwosciowych (maksimum widma plozji, maksimum widma
nastepujacego po niej szumu) jest oczywisty. Pytanie tylko, czy jedno maksimum dla kazdego
widma wystarczy? W przypadku palatalno$ci uwagi zawarte w przypisie 222 o dwoéch
maksimach, sa dla recenzentki bardziej uzasadnione, gléwnie z powodu, ze dwa takie
,.palatalne” maksima rozpatruje si¢ w przypadku samoglosek [i, i €], s. 204-205. Dyskusyjne
okazato si¢ réwniez usrednianie jednego pomiaru dla kazdego z powtdrzen tej samej
wypowiedzi, przez te sama osobg. Dla przykladu: pobiezny rzut oka na warto$ci podane w
tablicy 8, wskazuje, ze w poszczegOinych powtdrzeniach tej samej wypowiedzi dla mowcey
M02, wartodci maximum plozji wynosza: 4679Hz i 2709Hz, wiec rdznica migdzy nimi
wynosi ponad 2000Hz, a dla drugiej wypowiedzi odpowiednio prawie 2500Hz, zas
odchylenie standardowe w drugim przypadku jest stanowczo za wysokie i wynosi 1293Hz.
Mimo zastosowania filtra odrzucania ,tzw. danych odstajgcych™, przypadkéw rdznic,
wynoszacych ponad 1000 Hz dla bodZcéw powtarzanych przez jednego mowcg, jest w cate]
monografii duzo wiecej, a sa to wartosci, ktdre moga okaza¢ si¢ relewantne dla innych
dzwickow, niz badane obickty fonetyczne. W dalszych analizach w tekscie, zamiast
maksimum, pojawiaja sic usrednione wartosci afrykacji dla calego jej przebiegu (7), co
oznacza, ze nictody wyznaczania parametréw akustycznych, doskonalono w trakcie analiz i
bardzo dobrze, ze tak si¢ stato.

Kwestie dyskusyjne pojawiaja si¢ w & 2.1.4, dotyczacym estymacji artykulacji z
wybranych parametréw akustycznych. Przyklady ilustrujgce ten zabieg, szczegOtowo
przedstawione, nasuwaja szereg pytan, zwlaszcza w sposobie uzyskania obrazu
palatograficznego, czy w braku wskazania punktu czasowego dla obrazow MRI
skorelowanych z czestotliwoscia widmows. Recenzentka, przeprowadzajac, przed kilku laty,
szczegblows segmentacje wyrazu zakiet [3acet], na podstawie liczbowych danych
uzyskanych z analizy artykulograficznej, stwierdzita, ze w ciagu 50 ms segmentu zwarcia [c],
$rodek jezyka podnosi si¢ stopniowo o 8,5 mm, a czubek jezyka o 3 mm. Tego typu procesy

artykulacyjne zachodza w wigkszoSci realizacji spotglosek zwartych w sSrodglosie, co
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oznacza, ze istotny jest wybér punktu czasowego dla ryciny, bedacej ,zatrzymaniem w
kadrze”. Sama autorka rozpatruje bardzo szczegdtowo ruchy jezyka w obrebie zwarcia w &
2.2.1.3, positkujac sie nieco wczeéniej wprowadzonym terminem wirtualnego punktu
docelowego. Wedlug wiedzy recenzentki, dotychczas punkt docelowy byt bezposrednio
wyznaczany z danych pomiarowych, a w tym przypadku, tak jak w tradycyjnych teoriach
bazujacych na dynamicznej spektrografii, jest rownie wirtualny, jak tzw. lokus. Z drugiej
strony, nalezy uznaé wiele staran mgr Agaty Trawinskiej wiozonych w wykazanie, mozliwie
najdoktadniej, zaleznosci pomiedzy analizowanymi wymiarami a faktami artykulacyjnymi
(szczegdlnie dotyezy to ustalefi w zakresie jednorodnej i niejednorodnej artykulacji), chociaz
w zbyt matym stopniu, uwzglednia si¢ w badaniach wiasnych cechy indywidualne méwcey.
Sita wybuchu spétgtoski zalezy od wielu uwarunkowan anatomicznych i fizjologicznych
srodowiska, jakim jest ponad krtaniowy tor glosowy. Byé moze twierdzenie o jednorodnosci
artykulacyjnej lub jej braku, powinno byé poparte dodatkowo, jeszeze innymi danymi. O
mozliwodciach tzw. normalizacji danych pomiarowych wspomina si¢ dopiero z okagzji
poréwnywania jezykéw (por. np. samogtoski polskie i stowackie, ryc. 97, polskie i
macedoniskie, ryc. 102, polskie i chorwackie, ryc.121,122). Na s. 101 wystepuje raczej
wlasna, niz obecnie powszechna, ocena samoglosek [¢] oraz [4] jako ,,palatalnych wokoidow”.
Pewne usprawiedliwienie, dlaczego przyjeto dla tych glosek, we wspotezesnym jezyku
polskim, takg wykfadni¢, mozna znalezé dopiero na s. 202. Tylko, ze w tym ostatnim
przypadku pisze si¢ o fonemach (czyli zbiorach réznych glosek). Symbol £ odnosi si¢ do
dzwieku o do§é szerokim otwarciu toru glosowego i o jego funkcji palatalizacyjnej
wsp6ltezesnie nie ma co méwié. Interpretacja ,,i” takze nastr¢cza trudnodei. Jest ona gloska
cofnieta i synchronicznic tez stoi w opozycji do migkkiego ,,i” (opis Gubrynowicza, 2000,
nalezy do wyjatkéw, co nie znaczy, ze nie jest w czgsel zasadny), a interpretacja fonologiczna
polskiego ,,#” jest w literaturze przedmiot: mocno ambiwalentna.

Dobrym rozwigzaniem jest, moze troche zbyt szczegblowo, przedstawiona, ale
wprowadzajgca wiele porzadku, idea stref artykulacyjnych w obszarze podniebienia.
Wyrézniono 7 takich stref: prepalatum,  przedniomediopalatum, tylnomediopalatum,
postpalatum, prewelum i welum. Druga i trzecia nazwa nie spelnia wszystkich kryteriéw
poprawnodci jezykowej polszezyzny, poniewaz w jednym wyrazie ztozonym (szezegdlnie
pisanym bez przerwy miedzywyrazowej) nie powinno si¢ igezy¢ czastek leksykalnych z
dwoch réznyeh jezykéw. Poniewaz miejsce artykulacji w danej strefie podniebienia jest

kluczowym argumentem w okre$laniu stopnia palatalnosci badanej spétgtoski, to ta wzglgdna




drobnoziarnisto$é podziatu podniebienia nie bardzo wspdlgra z opinia wyrazong na s. 97
rozprawy, ze ,krzywizny przeci¢tnego podniebienia nie réznig si¢ zarazem tak znacznie, by
konieczne bylo branic tej roznicy pod uwagg”. W przypisie 198 pisze si¢ o procesach
kompensujagcych wptyw zbyt plaskiego, lub zbyt wklestego podniebienia, odpowiednimi
ruchami jezyka. Wobec czego, wypadaloby napisaé jeszcze o innych mozliwosciach
kompensacji artykulacyjnej w zakresie poruszanych w pracy zagadnief, co nastepuje dopiero
w rozdz. 2.3 (por. np. wiclokrotnie cytowana praca Perrier, Fuchs, 2008, w tym szczeg6lnie
powolanie si¢ na motoryczna teori¢ odpowiedniosei).

Wymiar dfugosci aspiracji/afrykacji spofgloski [¢] w obustronnym sasiedztwie
samoghoski [i] (&2.2.1.4 p.t. Afrykatyzacja [c]), prowadzi doktorantkg do czterech wnioskow:
(1) migkkosci wszystkich jej stadiow, (2) przekroczenia przyjgtego czasu trwania (30 ms)
szuméw po plozji dla glosek nieaspirowanych, co oznacza, ze nastgpuje (zapewne
dtugofalowy) proces afrykatyzacji tej gloski, niezaleznie od wyjasnien zawartych 1 w tescie 1
w przypisie 238 o uwarunkowaniach tego faktu przez czynniki anatomiczno-fizjologiczne.
Dlaczego autorce rozprawy wydaja si¢ one tak niewystarczajace? (3) Stwierdza ona, ze
niejednorodno$é akustyczna nie musi oznacza¢ niejednorodnosci artykulacyjnej. To fakt, ze
nie musi. Warto by jednak zaznaczyé, ze wnioskowanie z faktow akustycznych zachowan w
obrebie procesu wytwarzania mowy, nie polega jedynie na indywidualnych decyzjach. Tym
bardziej. ze w pierwszej czesci pracy przywoluje si¢ bogata bibliografi¢ dotyczacy
teoretycznych podstaw takiego zabiegu. Wreszcie wniosek najwazniejszy (4), e martykulacja
[c] jest znacznie bardziej przednia niz opisuja to wspéiczesne gramatyki jezyka polskiego™
(s.131). Nalezy dodaé, Ze ten ostatni wniosek jest wysoce zalezny od kontekstu, a dodatkowo
jeszeze od fazy artykulacji. Z ostroznoscis, ale i zainieresowaniem, nalezy odnie$¢ si¢ do
aktywnosci uprzednienia wymowy sybilantow palatalnych przez mtode pokolenie Polakéw
(s.120). Taka tendencja, dopicro co zaobserwowana, nie musi by¢ dtugofalowa, cho¢
oczywiscie moze.

Wprowadza si¢ dodatkowe twierdzenia do zaproponowanych wezeénie) w & Cele
badawcze. Twierdzenie (t5), s. 148, dotyczy m. innymi zachowania si¢ spéiglosek w
wyglosie. Jest to dos¢ skomplikowane zagadnienie, dla polskiego jgzyka, istotne, ze wzgledu
na strukture rytmiczng polszczyzny. Wzdiuzenie calego clementu dotyczy bardzo wiclu
spélglosek, a wydhizenie fazy aspiracji/afrykacji w gloskach zwartych charakteryzuje sig¢
nizsza energia, lecz za to rozciagnieta w czasie. W kolejnym twierdzeniu (t6), formutuje sig

poglad, ze proces afrykatyzacji {c] jest mieco bardziej zaawansowany wérod przebadanych
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mezczyzn, niz w grupie kobiet. Czy ,nieco bardziej” da si¢ usciéli¢ jakim$ poziomem
istotnodcei?

Na 5.194-198, autorka pokazuje szczegétowo rdznice w lokalizacji zwarcia [c] dla 4
dialektéw: najwiecej prepalatalnych realizacji wystepuje w dialekcie matopolskim (nieco
ponad potowa wszystkich wypowiedzi, troch¢ mniej niz poltowe takich uprzednionych
wymowien stwierdzono w dialekcie wielkopolskim, na Mazowszu wykazano ich tylko nieco
ponad 25%, a w dialekcie $lgskim tylko 15%. W dwdch ostatnich przypadkach najczgstszym
miejscem artykulacji jest mediopalatum, w przyblizeniu 40% wystapien. Na podstawie
powyzszych danych, mozna zaobserwowaé (nawet do$¢ wyrazna) tendencjg, ale nie mozna
jeszeze stwierdzié istotnie znaczacej przewagi takiej artykulacji. Mgr Agata Trawinska
stusznie docieka przyczyn zrdznicowania miejsca artykulacji (stopnia palatalizacji [c]) w
samogtoskowym nastepniku. Bardzo szczegétowo 1 z przywolaniem wielu teorii odnoszacych
sie do: usciélenia definicyjnego proceséw koartykulacji 1 asymilacji, liczby fonemow
Litowatych” w jezykach, a szczegélnie rozréznienia miedzy /i/, /V, /i/, analizuje fakty z
zakresu typologii jezykow, dialektologii, historii jezyka, itd.

Zaobserwowane zjawisko przesuwania si¢ artykulacji [i] od prepalatalnej do
mediopalatalnej w czasie jej trwania, wskazuje m. inpymi na spadek napigcia mig$niowego.
Trudno jest utrzyma¢ wyraznie przednie polozenie jezyka, nawet w czasie trwania jednej
wysokiej samogtoski. A w tych jezykach, gdzie 6w spadek jest wyraZnie zamanifestowany, w
opisach fonologicznych pojawiaja si¢ dwa odrebne fonemy: napiety /i/ i nienapigty /v. Dobor
méweéw, wspierajgcych hipoteze wyjasniajgca, wybrano z rozmystem w zwiazku, z bardziej
tylna, niz ogélnopolska, artykulacja [i]. Znacznie bardziej cofniety artykulacj¢ [i] przyjmuje
si¢ za powszechna np. w jezyku rosyjskim, moze warto by wykona¢ badania pordwnawcze,
poniewaz rosyjski uchodzi za bardzo miekki jezyk, o wysokim stopniu afrykatyzacji
spélgtosck? Badania powyzsze skonfrontowano z pamiatkowymi nagraniami grona
profesorskiego Wydziatu Polonistyki UJ. Zdaniem autorki, tylko 2 osoby postugiwaty si¢
wylacznie prepalatalna artykulacja [i]. Kolejny wniosek, ostroznie sformutowany, popierajacy
teze o ,,samodzielnosci” palatalnosci [¢], niezaleznie od artykulacji nast¢pujacej samogtoski,
znajdziemy na s. 229 dla jednego z méweow pochodzacych z Krakowa. Na podstawie jeszcze
innych danych, nie wyklucza sie, ze na poczatku XX w. taka wymowa dla krakowskiej gwary
miejskiej byta wzorcowa. Wyniki te skonfrontowano z wymowg Krystyny Czuboéwny. Oto
wniosek doktorantki: na podstawie 95% badanych przypadkéw ,[...]Jtendencja do
uprzedniania w polszezyznie ogélnej[...Jartykulacji bedacych realizacjami palatalnego
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fonemu /c/{...]wzmacniajgca wspotezesnie odrebnosé fonemu /c/ jest bezdyskusyjnie obecna
w je] wymowiel...|”, s. 232.

Poréwnanie czterech jezykow stowianskich, mimo réznej wielkosci analizowanego
materiatu (co nalezy usprawiedliwi¢ okoliczno$ciami badan), réznic rytmicznych, itp.,
doprowadzito mgr Trawifiskg do kilku istotnych wnioskéw, z ktérych dwa dotycza
nastgpujacych konstatacji: (1) uprzednienie artykulacji [k] przed [i] nie jest wytgcznie zalezne
od barwy nastgpujgcej samogtoski i najstabiej przebiega w jezyku stowackim, (2) nastepuje
proces fonologizacji [k] przed [i] w jezyku macedonskim i chorwackim.

W podrozdziale 2.3 przechodzi autorka do obszernego przeanalizowania artykulacii
[c] przed [e]. Najobszerniej zostata oméwiona na prawie 70. stronach, obecnosé tzw. joty.
Powtorzono metodologi¢ opracowana dla méwcy modelowego, tym razem badano
symetryczny kontekst ['e ¢ €] (transkrypcja oryginalna, por. s. 299). Wykazano wigksza
jednorodnos¢ artykulacyjng [c], niz uzyskang wezesniej w kontekscie samogtoski [i]. W
analizie wyrazow jeden element materiatu jezykowego, pojawiajacy si¢ juz wcezedniej, fraza
na Okgciu, jest nieco niezrgezny, poniewaz wymowa [nao'kenteu| wigze si¢ =z
wprowadzeniem czynnikéw niepozadanych, takich jak dwuelementowa palatalno$é po [e]
(powinno by¢ [e]) oraz palatalna nosowo$é¢. Znacznie nizsze wartodei plozji t afrykacji moga
swiadezy¢, albo o stusznym wniosku autorki, albo o dziataniu antyformantu na skutek
nazalizacji (tablica 35, s. 306). Z kolei wprowadzenie eksperymentu, w ktérym mowca
modelowy postuguje si¢ w wyrazach nie swoja naturalna wymowa, mimo uzyskanvch
wynikow, wspierajacych tez¢ badawcza, budzi watpliwosei. W przypadku odwotywania si¢
do wrazenia percepcyjnego, powinno si¢ zawsze korzystaé z przynajmniej jeszcze jednego
stuchacza kontrolnego. Jego brak, jest czesciowo usprawiedliwiony, znakomitym w tym
wzgledzie, zawodowym przygotowaniem autorki rozprawy jako stuchacza.

Gloska [j] jest bardzo specyficznym diwiekiem mowy i to w wielu jezykach. Z
oczywistego faktu, ze mowa jest zjawiskiem ciaglym, wynika obecnogé w sygnale mowy
segmentow, ktére uwarunkowane sa, jak twierdzi stusznie mgr Trawifiska, »blomechnicznym
[...] przejSciem migdzy nastepujacymi po sobie artykulacjami[...]”(s.313). Sg jednak
percypowanym faktem. Poréwnanie frazy fak je z wyrazem takie wiaze sie z tyloma
czynnikami rytmicznymi, ze Swictnie obie nadajg sie do analizy w zakresie prozodit mowy,
gorzej do ustalania fakiow w zakresie fonetyki segmentalnej. Wyrazenie ,tzw. jota
percepcyjna” (s. 318), takze ma posta¢ dwuznaczng, poniewaz zaktada, nieco wbrew

twierdzeniom wczesniejszym samej doktorantki, ze niektére fakty mozna pomingé, czyli
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sygnai mowy mozna tak posegmentowaé, ze zostaja w nim jakie$ liniowe elementy wzdhuz
0si czasu. nieodnoszace si¢ do wypowiedzi Scisle jezykowe]. Nie jest to réwniez sygnat o
charakterze paralingwistycznym, czy ekstralingwistycznym, wigc stuchacz musi go
zakwalifikowac do elementéw jezykowych. Dla 4 méwcdw reprezentujacych wspdlezesna
polszczyzne uwarunkowang dialektalnie, uzyskano nastgpujgce wyniki: dla [c] prawie 50%
realizacji zwarcia przypada w obszarze prepalatum, odpowiednio dla [ce] palatalna
artykulacja wynosi 46%, w potaczeniu [c+j] praktycznie rOwnowaznie wystepuja 4 obszary
zwarcia: prepalatum, przednia cze$¢ mediopalatum, tylna czgé¢ mediopalatum oraz
postpalatum. Ten wynik potwierdza, Zze percepcyjna jota jest fonetycznym faktem, a jej
poczgtek przypada w bardzo réznych czgstotliwosciach. Porownawcezy wynik zwarcia [k| w
prawie 60% przypada na normatywne welum. W Podsumowaniu, 5491, p. x» tzw. jota” jest
ostatecznie wyjasniona, w podobny sposéb, jak przedstawiono wyzei.

Stabe obciazenie kontekstowe gloski ,,c” rodzi wiele probleméw i doceni¢ nalezy, ze
wystarczyto autorce odwagi, by je w ogdle podjaé 1 probowaé rozwiktaé. Stad zapewne dalsze
analizy kontekstow 7 nastepujaca gloska [g] (...ksigzycowym. .. oraz fak sig), bada si¢ pozycjg
w obrebie tego samego morfu, jak i na granicy pomiedzy nimi (por. s.424-445). Wyniki
wskazuja na upodobnienie fakultatywne (por. s. 441, 447), czyli na bardzo ztéznicowana
wymowe spotgloski [k] realizowane] od przedniej czeéci mediopalatum po welum.

W Podsumowaniu doktorantka stwierdza, ze obok dyskusji nad modelem
artykulacyjnej interpretacji danych akustycznych, ,,ws$rdéd rozwiazah metodologicznych” (s.
488) wskazano ,zasady klasyfikacji realizacji foneméw”. Zeby nic popelni¢ bledu
rzeczowego, nalezy te zasady rozumie¢, jako propozycje rozszerzenia inwentarza glosek, do
nastepujgeych 4 alofondéw: (1) [c] — cecha miejsca artykulacji: prepalatalna lub przednia czesc¢
mediopalatum, (2) [k] - micjsce artykulacji: tylna cz¢sé mediopalatum, (3) [k] — miejsce
artykulacji: postpalatum, prewelum lub welum, (4) [ki] — miejsce artykulacji najbardziej
zréznicowane, piewszy segement te] gloski, zwarcie moze wystepowac z postpalatum,
prewelum lub welum oraz trzeci (?) segment tej gloski afrykacja, zlokalizowana w pobliza
prepalatum lub przedniej czesci mediopalatum. Przyporzgdkowanie tych glosek do
odpowiednich jednostek poziomu fonologicznego zastuguje jednak na odrgbne studium.
Poniewaz przy wielu przebadanych kontekstach, trzeba sie zastanowié, czy uwzgledniajac
roznice pod wzgledem dzwigcznosei, beda one odpowiednie takze dla [3] 1 [g] 1 czy nie

zagrozi to symetrii systemu, podobnie jak ma to miejsce w przypadku fonemu /x/.
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Praca zostata bardzo starannie przygotowana pod wzgledem redakcyjnym. Nieliczne
titerdwki. ewidentne lapsusy, usterki stylistyczne, itp. pojawiaja si¢ rzadko. Pomijajac kwestie
w polskie] nauce i tak za czesto ,,walkowane”, jak terminologia specjalistyczna, pod
wzgledem formalnym i edytorskim praca zashiguje na bardzo wysoka oceng. Jedno
potkniecie wymaga sprostowania. W oficjalnej klasyfikacji jezykéw nie ma jezyka
austriackiego. Istnieje natomiast austriacka odmiana j¢zyka niemieckiego. Tego si¢ nalezy
trzymag, zwlaszcza, jesli cytuje sie prace w jezyku angielskim, w ktérym nazwa jezyka, jakim
postuguja sie mieszkancy Austrii brzmi: Standard Austrian German (por. s. 166 1 przypis
272).

Przedtozonej do recenzji dysertacji, bardzo obszernej i mozolnie przygotowywanej
przez wiele lat, nie nalezy pordwnywaé z pracami doktorskimi, przedstawianymi jako finalne
dzielo trzeciego etapu studiéw. Szczegdlnie w odniesieniu do poszanowania tradycji,
potrzeby ciagltego poszerzania badan, w celu uzyskania coraz bardziej miarodajnego wyniku,
docickliwosci, szerokosci horyzontéw, bowiem przewaga doktorantki jest oczywista. Nad
zawartymi w dysertacji wlasnymi interpretacjami, trzeba pochyli¢ si¢ z uwaga, niezaleznie od
zajmowanego dotychczas stanowiska, szczegOlnie, ze wzgledu na ich, dobrze
udokumentowany i nowatorski charakter. Wigkszo$¢ konkretnych — argumentéw
przedstawionych w rozprawie trafia do przekonania. Recenzja zawiera wiele uwag
polemicznych, ale w zadnym razie nie sa to sady dyskredytujace. Nie moga nawet za takie
uchodzi¢, bo opis artykulacji analizowanych w rozprawie dZwigkéw mowy, byl, nie tylko w
polskicj fonetyce, od lat problemem nierozwiktanym. Urzadza si¢ konferencje naukowe na
temat wymowy dzwieku ,,r”. Moze warto ten pomys} zastosowa¢ w stosunku do [c]? Bo

problemy sg znacznie wicksze.

Z odpowiedzialnodcig i zarazem satysfakcjy stwierdzam, ze rozprawa doktorska
magister Agaty Trawinskiej spelnia z nadmiarem wszystkie warunki zgodne z ustawg z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym (wraz z pézniejszymi zmianami) i oSmielam
sie zaproponowa¢ Wysokiej Komisji dopuszczenie kandydatki do dalszych etapow

postepowania, przewidzianego dla przewodéw doktorskich.
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