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Wstep

W niniejszej monografii' poruszam problematyke adekwatnego oddania przez
bulgarskiego ttumacza $rodkow stylizacji jezykowej zastosowanych przez Stanistawa
Lema w jego utworach nurtu fantastyczno-ludycznego. Obiektem analizy sa neolo-
gizmy, archaizmy (a takze leksemy stylizowane na archaizmy) i dialektyzmy zawarte
w Cyberiadzie (Lem, 1972) oraz Powtorce (Lem, 1979), i ich bulgarskie odpowiedniki,
stworzone przez Swettane Petrowa (Kubepuada) (Lem, 1998) oraz Line Wasilewa
(ITosmopenue) (Lem, 1988). Biorac pod uwage fakt, ze tego rodzaju leksemy z reguty
nie funkcjonujg w codziennym zasobie jezykowym uzytkownikéw standardowego
jezyka literackiego, przed tltumaczem pojawia si¢ trudne zadanie adekwatnego odda-
nia ich w jezyku przekladu w sytuacji, gdy mozliwoéci skorzystania z istniejacych juz
wzorcow sg ograniczone (w przypadku archaizméw i dialektyzmow) lub nie wystepuja
w ogole (w przypadku neologizmdw autorskich). Wszystkie te czynniki powoduja, ze
wybrany przeze mnie problem stanowi niezwykle interesujacy obiekt badan.

W rozdziale pierwszym podejmuje probe zdefiniowania pojecia neologizmu,
opisuje takze funkcje neologizméw w jezyku — zaréwno w codziennym jezyku mé-
wionym, jak tez w literaturze picknej. W dalszej czesci rozdziatu prezentuje przyjeta
metodologie opisu leksykograficznego, a takze najwazniejsze zagadnienia, zwigzane
z teoria przekladu - ze szczegdlnym uwzglednieniem zagadnienia ekwiwalencji jako
niezwykle istotnego dla analizowanych przeze mnie kwestii.

W rozdziale drugim szczegoétowo analizuje material leksykalny wyekscerpowany
z tekstu polskich oryginaléw. Omawiane jednostki leksykalne klasyfikuje wedtug usta-
lonych kryteriéw, przy czym dominante stanowi klasyfikacja semantyczna w obrebie
poszczegdlnych kategorii mowy; uwzgledniam tez sposob, w jaki zostaly utworzone
poszczegdlne leksemy. Kazda z odnotowanych jednostek leksykalnych jest omawiana,
przy czym opieram si¢ na rozstrzygnieciach teoretycznych Gramatyki wspétczesnego
jezyka polskiego (Grzegorczykowa iin., 1999). W pierwszym podrozdziale oméwione
sq leksemy z Cyberiady, w drugim — z Powtorki.

! Stanowi ona nieznacznie zmodyfikowang i w miare mozliwosci zaktualizowana wersje czesci gléwnej
rozprawy doktorskiej o tym samym tytule, obronionej przeze mnie w roku 2011 na Wydziale Filologicz-
nym Uniwersytetu Lodzkiego. Aneks oryginalnej rozprawy, by¢ moze, ukaze si¢ osobno i w innej postaci.
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Rozdzial trzeci obejmuje analogiczng analize neologizméw, pojawiajacych sie
w tekscie bulgarskiego przekladu. Ze wzgledu na to, ze dos¢ liczne byty przypadki
zastepowania wyrazu nacechowanego stylistycznie w jezyku polskim leksemem sty-
listycznie neutralnym na gruncie jezyka bulgarskiego lub tez po prostu pominiecia
danego wyrazu, nie powinna dziwi¢ zauwazalnie mniejsza liczba jednostek analizowa-
nych w tym rozdziale. Przy opisie poszczegdlnych jednostek stosuje podobne zasady
klasytikacyjne, co w rozdziale poprzednim, korzystajac przede wszystkim z Gramatyki
wspélczesnego literackiego jezyka bulgarskiego (Gramatika na siivremenniia biilgarski
knizhoven ezik) (Tilkov i in., 1993).

W rozdziale czwartym zajmuje sie krytyczng analizg translatorska, probujac
oceni¢ prace ttumaczek pod katem osiggnietej przez nie ekwiwalencji, koncentrujac sig
szczegolnie na sytuacjach, w ktérych tekst przekladu ucierpial wzgledem oryginatu -
czy to na skutek braku pelnej ekwiwalencji, czy tez blednego rozpoznania polskiego
leksemu przez ttumacza. W tym rozdziale omawiam réwniez sytuacje, w ktérych
neologizmy zostaly zastgpione wyrazami neutralnymi, pominiete, czy tez wreszcie —
oddane w sposéb opisowy lub wylacznie za pomoca transkrypcji.

Wirdd dotychczasowych publikacji, poswigconych problematyce zwigzanej
z analizowanym tematem nalezy wyrdznic¢ trzy podgrupy tematyczne:

a) prace dotyczace stowotworstwa: pomimo tego, ze ta dyscyplina naukowa jest
wzglednie mloda, zdgzylo juz powsta¢ wiele opracowan, omawiajgcych pro-
blemy nie tylko calosciowo, lecz réwniez poruszajacych kwestie bardziej szcze-
gotowe, czesto poswieconych wylacznie jednemu leksemowi. Podczas pisania
niniejszej pracy najczesciej korzystatem z Gramatyki wspétczesnego jezyka pol-
skiego (Grzegorczykowa i in., 1999), a takze z prac Renaty Grzegorczykowej
i Jadwigi Puzyniny (Grzegorczykowa, 1984; Grzegorczykowa & Puzynina, 1979)
poswieconych zagadnieniom stowotworstwa wspoélczesnego jezyka polskiego,
szczegOlnie problematyce rzeczownikéw sufiksalnych; wazng role w opracowaniu
klasyfikacji polskich derywatéw odgrywaja tez Maria Brodowska-Honowska,
Bogustaw Kreja i Witold Doroszewski. Nie mozna tez przeceni¢ znaczenia, jakie
dla stworzenia wspolczesnych teorii stowotwdrczych mialy prace Milosa Dokulila
(Dokulil, 1979). W opracowaniach dotyczacych jezyka bulgarskiego przystepnie
i drobiazgowo problemy stowotwdrstwa opisuje Wasitka Radewa, tematyke te
poruszaja rowniez tacy badacze jak Todor Bojadziew, Lubomir Andrejczin, Petyr
Paszow, Wladko Murdarow czy Stojan Stojanow.

b) publikacje z dziedziny teorii przekladu: chociaz problemem nie jest odnalezienie
prac poswieconych rozmaitym zagadnieniom translatorycznym, odnoszacych
si¢ do jednego jezyka, to jednak sytuacja jest odmienna w odniesieniu do
prac koncentrujacych sie na aspekcie poréwnawczym. Liczne sg publikacje
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prezentujgce badania translatoryczne na gruncie jezykow polskiego i angielskie-
go, francuskiego, niemieckiego czy nawet polskiego i jezykéw wschodniosto-
wianskich (Grosbart, 1984), jednak nie istniejg satysfakcjonujgce opracowania
poréwnawcze dla polszczyzny i jezyka bulgarskiego. W zwiazku z tym podczas
swojej pracy musialem ograniczy¢ sie do dostepnych materialéw o mniejszym
stopniu specjalizacji w interesujacym mnie zakresie. Nalezy tu wymieni¢ prace
takich autoréw jak: Stanistaw Baranczak, zajmujacy sie gtéwnie problematyka
ttumaczen poezji i dramatu (przewaznie anglojezycznych), jak réwniez kry-
tyka przekladu (réwniez przewaznie anglojezycznego), Andrzej Bogustawski,
analizujacy zagadnienia jednostek przekladowych na materiale polskim i ro-
syjskim, Krystyna Pisarkowa, Zenon Klemensiewicz, Roman Ingarden, Jerzy
Pienkos, badajacy ogdlng teorie przektadu, Krzysztof Hejwowski, specjalizujacy
sie w kwestiach réznych kategorii przekladu z i na jezyk angielski oraz Elzbie-
ta Tabakowska i Bozena Tokarz, zajmujace si¢ przekladem z kognitywnego
punktu widzenia. W nauce bulgarskiej translatoryka zajmowali si¢ lub zajmuja
m.in. Bistra Aleksiewa, Janko Byczwarow, Anna Litowa, Iwanka Wasewa czy
Iskra Likomanowa, ktérej prace byly dla mnie cenng pomoca. Poza Polska
i Bulgarig warto wymieni¢ takich badaczy jak: Rosjanie — Andriej Fiodorow,
Leonid Barchudarow, Wladimir Gak, Wilen Komissarow czy Roman Jakobson,
badacze anglosascy - John Catford, Teo Savory, Eugene Nida, Lawrence Venuti,
Peter Newmark czy Lawrence Hewson. Warto tez wymieni¢ dos¢ liczna grupe
uczonych czeskich (czechostowackich), ktérych badania znaczaco przyczynity
sie do rozwoju tej dziedziny nauki — w tym gronie znajduja si¢ miedzy innymi
Jiti Levy, Anton Popovi¢ i Jan Vilikovsky, nie mozna poming¢ réwniez przed-
stawicieli szkoly manipulistow, takich jak Gideon Toury, Theo Hermans czy
Itamar Even-Zohar, ani szkoly lipskiej z Ottonem Kadem na czele.

¢) prace po$wiecone tworczoséci S. Lema: przewazaja, z oczywistych wzgledow,
publikacje polskich autoréw, badajacych rozmaite aspekty twérczosci pisarza —
stylistyke, poruszane przez autora problemy filozoficzne czy wreszcie jego wy-
jatkowa dziatalno$¢ na polu stowotwdrstwa. Powstaly réwniez opracowania,
w ktorych tworczos¢ S. Lema omawiana jest w ujeciu calosciowym. Wsrod auto-
réw prac ,,lemologicznych” wymieni¢ mozna takich badaczy jak Ewa Balcerzak,
Stanistaw Bere$, Stanistaw Grochowiak, Ryszard Handke, Jerzy Jarzebski, Piotr
Krywak, Marek Oramus, Wojciech Orlinski, Jerzy Siewierski, Antoni Smuszkie-
wicz, Andrzej Stoff (ujecie calosciowe), Stanistaw Baranczak, Izabela Domaciuk,
Magdalena Nowotna-Szybistowa, Danuta Wesotowska (aspekt stowotwdrczy),
Stanistaw Duszak (stylistyka). Powstaly takze prace analizujace szczegdtowo
wylacznie neologizmy wystepujace w jego utworach (Anusiewicz, 1971). W roku
2003 na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika powstata praca doktorska autorstwa



16

M. Krajewskiej, zatytulowana Neologizmy w wybranych utworach Stanistawa
Lema i ich translacja na jezyk rosyjski, ktora pdzniej zaowocowala wydaniem
publikacji Polsko-rosyjski stownik Lemowych neologizméw. Rok 2005 przynidst
publikacje pracy doktorskiej M. Dajnowskiego z Uniwersytetu Gdanskiego —
Groteska w twérczosci Stanistawa Lema. Ja takze w dotychczasowych pracach
kilkakrotnie poruszatem problemy zwigzane z przekltadem utworéw S. Lema na
jezyki stowianskie. Niniejsza publikacja stanowi w pewnym sensie kontynuacje
iznaczace rozszerzenie dotychczasowych badan, zwiazanych z analizg trudnosci,
jakie stawiajg thumaczowi utwory nurtéw fantastyczno-ludycznego (Cyberiada,
Powtorka, Bajki robotow) oraz groteskowo-ludycznego (Kongres futurologiczny,
Dzienniki gwiazdowe).

Podczas pisania pracy najwicksze trudnosci sprawial brak opracowan poswie-
conych konfrontatywnej translatoryce polsko-bulgarskiej oraz wcigz stosunkowo
nieliczne dostepne materialy, poruszajace kwestie neologizméw w literaturze piekne;j.
Mimo to mam nadzieje, ze udato mi si¢ wyczerpujaco przedstawi¢ zebrany material,
stanowigcy monograficzne opracowanie jednego z najbardziej frapujacych aspektow
stylistycznych w uznawanych za jedne z najbardziej oryginalnych pod wzgledem
leksykalnym ksigzek S. Lema.



Rozdzial I - Zagadnienia teoretyczne

1. Definicja neologizmu

Najprostsza z definicji neologizmu (od gr. véog ‘nowy’ i Adyog ‘stowo’) znajduje
sie w Wielkim stowniku wyrazéw obcych PWN (Banko, 2003). Wedlug niej neologizm
to ‘wyraz, zwrot lub znaczenie nowo powstate w jakims jezyku’ Bardziej szczegétowa
definicje podaje Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego (Polanski, 1999) - tu pojecie
neologizmu opisane jest w nastepujacy sposob: ,,jednostka nowo wprowadzona do sys-
temu jezykowego. Najczesciej si¢ rozpatruje i bada funkcje neologizméw leksykalnych:
za uzasadnione z punktu widzenia normy jezykowej uznaje sie¢ te neologizmy, ktére
nazywajg nowe przedmioty i nowe pojecia. Neologizmami ostatniego dziesig¢ciolecia®
s3 w jezyku polskim np. pager (‘rodzaj urzadzenia do przekazywania informacji’),
Sciemniacz, czy postkomunistyczny. Rzadziej si¢ rozwaza neologizmy frazeologiczne,
np. wolny strzelec (‘czlowiek nie zatrudniony na stale, wykonujacy prace na zlecenie’),
czy neologizmy semantyczne — np. doktadnie w znaczeniu ‘tak jest, wiasnie’ W lite-
raturze pigknej neologizmy sg tworzone w celach ekspresywnych np. Wylazt z rowu
Dusiotek jak pétbabek z foza (B. Lesmian). Z rzadka tylko neologizmy artystyczne
wchodza do jezyka ogdlnego.

Neologizm jest pojeciem uzywanym gléwnie w jezykoznawstwie normatywnym
oraz w stylistyce; w jezykoznawstwie diachronicznym i poréwnawczym uzywa si¢
w tym sensie raczej terminu innowacja” (Polanski, 1999, s. 392).

Rozwazajac wskazane powyzej definicje, nalezy rowniez wzia¢ pod uwage kla-
syfikacje neologizmdw zaproponowang przez S. Rosponda w Gramatyce historycznej
jezyka polskiego. Wedlug niego wszystkie neologizmy mozna podzieli¢ na trzy grupy
(Rospond, 1979, s. 172): pozaartystyczne, potoczne i artystyczne (uzywane w stylu
poetyckim). Przewazajaca wiekszo$¢ nowych leksemoéw, ktore pojawiajg sie w da-
nym jezyku, zalicza si¢ do dwdch pierwszych grup. Ich tworcy pozostaja nieznani,
ze wzgledu na to, Ze nie da si¢ stwierdzi¢, kto po raz pierwszy postuzyl si¢ danym
wyrazem. Sytuacja jest odmienna w przypadku tzw. neologizméw autorskich, ktore
pojawiaja sie w utworach literackich i stuza celom artystycznym. Najczesciej do tego
$rodka stylistycznego uciekaja sie poeci (w Polsce m. in. J. Tuwim i B. Le§mian) oraz
autorzy dziet fantastycznonaukowych (S. Lem, J. Zajdel i in.), wérdéd dramaturgéw

% 7 oczywista poprawka na rok wydania zrédta.



18

czesto wykorzystywal ten $rodek literacki Witkacy (problem przekladu na jezyk
bulgarski neologizméw pojawiajacych sie w jego utworach omdéwiony zostal w jednej
z prac magisterskich w Katedrze Slawistyki Potudniowej w Lodzi).

Kiedy autor dochodzi do wniosku, Ze do wyrazenia jego mysli niezbedne jest
stworzenie neologizmu, powinien zadba¢ takze o to, by nie narusza¢ regul popraw-
nosci i zgodnosci z systemem stowotwoérczym jezyka, ktéry zamierza wzbogacic¢. Dla
tatwiejszego zrozumienia pozwole sobie zaprezentowa¢ kryteria poprawnosciowe za-
proponowane w pracy O dobrej i zlej polszczyZnie (Kochanski i in., 1989, s. 251). Sa to:

a) niezbednos¢ jego uzycia — nie nalezy tworzy¢ neologizmoéw dla okreslania de-
sygnatow, dla ktérych w jezyku istniejg i funkcjonuja juz inne nazwy. Takie,
zbedne z funkcjonalnego punktu widzenia, nazwy liczne byly wsrod okreslen
handlowych, popularnych szczegolnie w czasach PRL. Do tej grupy naleza m.
in. wsuwki meskie (kapcie bez piet), zapornica (fancuch u drzwi) czy tez wreszcie
zwis meski (krawat);

b) niestosowanie obcych wzoréw stowotwdrczych — nietypowe i niezgodne z re-
gulami obowigzujacymi w jezyku polskim sg miedzy innymi rzeczowniki zto-
zone typu litredakcja, politbiuro, ztozenia dwdch réwnorzednych znaczeniowo
rzeczownikow, potaczonych spojka -o- (do najbardziej znanych mozna zaliczy¢
chtoporobotnika i klubokawiarnig). W ostatnich latach coraz cz¢éciej pojawiajg sie
réwniez kalki z jezyka angielskiego, zestawienia dwoch rzeczownikow, w ktorych
niezachowany jest zwiazek rzadu: autogietda, czy nazwa czasopisma Komputer
Swiat;

¢) brak homonimii z juz istniejacymi wyrazami — w forsowanej za czaséw PRL
formie podgardle dziecigce (zamiast sliniak) pierwszy czton jest tozsamy z nazwa
rodzaju migsa, za$ ulicznica (ten leksem niektorzy chcieli wykorzystac jako nazwe
miotly do zamiatania ulic) jest nazwa okre$lajaca kobiete lekkich obyczajow;

d) przejrzystos¢ semantyczna — nowy leksem powinien mozliwie jasno przekazy-
wac najwazniejsze cechy nazywanego desygnatu. Jako przyklad wyrazu, ktérego
motywacja stowotwdrcza nie byta wystarczajaco zrozumiata, wskaza¢ mozna
podtéznik (jako okreslenie nocnika). Zwlaszcza przy percepcji stuchowej skoja-
rzenia odbiorcy biegty raczej ku przymiotnikowi podtuzny anizeli ku zwrotowi
pod tozkiem — byta to jedna z przyczyn, dla ktérych nowy leksem nie zaadaptowat
sie w polszczyznie (druga byl brak potrzeby jego stosowania — wyraz nocnik pelni
swoja funkcje wystarczajaco dobrze);

e) korzystne brzmienie i brak skojarzen ubocznych.

Dwa ostatnie punkty sa mniej wazne w przypadku neologizmoéw artystycznych,
ktore bardzo czesto oprocz funkeji nazewniczych pelnig réwniez funkcje stylistyczne.
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2. Zastosowania i funkcje neologizméw

Neologizmy pozaartystyczne sa stosowane przede wszystkim do nazywania
desygnatow nieposiadajacych swojej nazwy w danym jezyku. W ciggu kilku ostatnich
dekad liczba neologizméw pojawiajacych sie zaréwno w jezyku polskim, jak i but-
garskim znaczgco wzrosta. Jest to zwigzane z burzliwym rozwojem nauki i techniki,
pojawianiem si¢ nowych urzadzen i technologii. W momencie, w ktérym wszystkie
te pojecia i wynalazki przedostaja si¢ do $wiadomosci spolecznej, zachodzi koniecz-
noé¢ ich nazwania. Wydawac sie moze, ze w przypadku wigkszosci jezykdw tempo
przyrostu liczby desygnatow wymagajacych nadania im nazwy jest wigksze niz stowo-
tworcze mozliwoéci uzytkownikow jezyka, czego rezultatem jest coraz wieksza liczba
zapozyczen dostosowanych do nowego jezyka jedynie pod wzgledem fonetycznym.

Inna jest sytuacja, jesli chodzi o neologizmy artystyczne. W poezji neologizm
stworzony przez autora ma na celu przede wszystkim wywrze¢ na czytelniku okre$lone
wrazenie, uwypukli¢ to, co poeta uznal za szczegélnie wazne, podkresli¢ okreslony
fragment utworu. Zdarza sie¢, ze wlasnie zastosowanie takiego nietypowego pod
wzgledem budowy lub brzmienia wyrazu pozwala przyku¢ uwage odbiorcy. Innym
razem neologizm, pelniac funkcje ekspresywna, pozwala lepiej wyrazi¢ skompliko-
wang tre$¢, ktorg autor chee przekazaé. W zwigzku z tym zdarza sie, ze tego rodzaju
okazjonalizmy wykorzystuja typy nieproduktywne stowotwoérczo.

Jeszcze inne funkcje pelnia neologizmy w literaturze fantastycznonaukowe;.
W przewazajacej czesci fabuta utworéw tego gatunku odnosi sie do przysztosci, do
tego, co jeszcze nie istnieje, w wielu przypadkach ma miejsce réwniez w niezbadanych
do tej pory lub istniejacych wylacznie w wyobrazni autora miejscach. Skutkuje to
konieczno$cia stworzenia stow, opisujacych realia $wiata przedstawionego. Nazwane
muszg by¢ przerézne przedmioty i narzedzia, sytuacje, czynnosci, mieszkancy in-
nych planet. W rezultacie jezyk utwordw science fiction znaczaco rézni sie od jezyka
literatury bardziej tradycyjnej, wyrazniej s3 w nim zaznaczone elementy techniczne
i naukowe.

Mogtoby si¢ wydawac, ze jezyk utwordw fantastycznonaukowych jest ograniczo-
ny jedynie przez mozliwo$ci wyobrazni autora. Nie mozna jednak zapomnie¢ o tym,
ze sposob, w jaki autor prezentuje swe mysli i idee, musi by¢ jednak zrozumialy dla
czytelnika. Nawet jesli wzig¢ pod uwage niecodzienne realia, ich egzotyke, zastosowana
stylizacja powinna uprawdopodobni¢ i uplastyczni¢ opisy i z tego powodu nie moze
by¢ catkowicie oderwana od wspdlczesnosci i $wiata realnego. Leksemy, stworzone
przez autora dla opisania wyimaginowanej czasoprzestrzeni, powinny przynajmniej
po czeéci nawiazywac do juz istniejacych wyrazéw tam, gdzie wystepuje przynajmniej
niewielka zbiezno$¢ pomiedzy desygnatami z przysztosci, a desygnatami terazniej-
szymi. Wylacznie w przypadku, gdy znaczenie desygnatu jest nieznane (zaréwno
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dla czytelnika, jak i dla bohateréw utworu), wlasciwym i uzasadnionym staje si¢
stworzenie neologizmu nieosadzonego w jezyku wspdtczesnym.

Na tym tle podobnie prezentuje si¢ jezyk utworéw Stanistawa Lema. Funkgcje
pelnione w nich przez neologizmy oraz ich struktury badat i opisal w swojej pracy
Janusz Anusiewicz (Anusiewicz, 1971). Zgodnie z przedstawiong przez niego klasy-
fikacja nalezy wyrdzni¢ nastgpujace funkcje neologizméw Stanistawa Lema:

a) funkcja poznawcza - w tej kategorii znajdg swoje miejsce nowo utworzone
stowa, nazywajace nowe desygnaty — mieszkancow innych planet i ich czesci
ciala, flore odlegtych §wiatéw oraz faune je zamieszkujaca czy tez inne obiekty,
znajdujace si¢ na planetach odwiedzanych przez gwiazdokrgzcéw, ewentualnie
przedmioty i pojecia, stanowiace nieodlaczny element $wiata przysztosci. Rolg
tych neologizmow jest ,,uprawdopodobnienie i przyblizenie czytelnikowi wizji
$wiata opisywanego” (Anusiewicz 1971: 80). Cho¢ Anusiewicz stwierdza, ze
w sporej czesci przypadkow znaczenie mozemy jedynie odgadywaé na pod-
stawie kontekstu, sadze, Ze co najmniej rownie wielka jest liczba neologizmdw
o budowie wystarczajaco przejrzystej, by da¢ czytelnikowi dodatkowe sugestie
i wskazad, czesto roznorodne, mozliwosci ich odczytania. Obfitos¢ tego rodzaju
neologizmoéw jest uzasadniona, poniewaz w kreowanej w utworach rzeczy-
wistosci pojawia si¢ olbrzymia liczba nowych realiéw, desygnatdw, ktére po
prostu trzeba nazwaé. Dzieki temu powstaje wrazenie, ze przedstawiony $wiat
jest zywy i realny. Maja miejsce rowniez sytuacje, gdy ze wzgledu na istnienie
relacji pomiedzy §wiatem przysztosci a swiatem wspotczesnym, dzieki zastoso-
wanemu neologizmowi uzyskuje sie tak cenny koloryt obcosci. Dla przykiadu,
w Powrocie z gwiazd, w $wiecie przyszio$ci mozliwe sg szczepienia, pozwalajace
zlikwidowac zle instynkty, zakorzenione w cztowieku w taki sposéb, jak obecnie
istniejgce szczepienia pozwalaja pokona¢ rozmaite choroby. Autor mégt przed-
stawi¢ czytelnikowi te ide¢ opisowo, jednak, rowniez ze wzgledéw praktycznych,
zdecydowat si¢ na utworzenie terminu-neologizmu betryzacja;

b) funkgja stylistyczna — kolejnym z zastosowan neologizmoéw jest wywarcie na
czytelniku wrazenia, ze §wiat opisany, realny i zywy, jest kontynuacja $wiata
terazniejszego, logicznym wytworem jego dalszego rozwoju. W $wiecie tym
ewoluowaly wszystkie dziedziny zycia, powstaly nowe desygnaty i ich nazwy.
W utworach, w ktérych ta wiez jest szczegolnie silna — mozemy do nich zaliczy¢
przede wszystkim Eden i Solaris, jak tez i niektére z opowiadan Dziennikéw
gwiazdowych — zauwazalne jest dazenie do opierania si¢ na doé¢ znanych i juz
istniejacych nazwach urzadzen technicznych. Dla tego typu neologizméw cha-
rakterystyczne s zlozenia nominalne oraz analityczne okreslenia wielowyrazowe.
Wiréd nich licznie wystepuja podstawy stowotworcze pochodzace z jezykow
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klasycznych - taciny i greki, tak czeste w aktualnej terminologii techniczne;j.
Poprzez oddalenie od jezykowej rzeczywistoéci czasu pisania, gubig przejrzystosé
znaczeniows, zyskujac jednak w zamian niezbedny koloryt. S takze wyrazem
tajemniczo$ci przedstawionego $wiata, jak rowniez niemoznosci jego pelnego
poznania. Réwniez w skrétowcach pojawiajacych si¢ na kartach utworéw Stani-
stawa Lema odnajdujemy nawigzania do terminologii technicznej, np. TEOHI-
PHIP (Telechroniczna Optymalizacja Historii Powszechnej Hyperputerem). Wérod
neologizméw stworzonych przez Lema pojawia sie takze zauwazalna liczba stow,
utworzonych od sztucznych rdzeni - sa wykorzystane gléwnie do tworzenia nazw
wiasnych, takich jak toponimy i imiona postaci, co ma wywolywa¢ wrazenie
obcosci;

¢) funkcja humorystyczno-satyryczna: neologizmy pelniace te funkcje pojawiaja sie
przede wszystkim w utworach nalezacych do nurtu tzw. groteski fantastycznej
(m. in. Dzienniki gwiazdowe). Latwo zauwazamy satyre na $wiat istniejacy, obecna
w takich nazwach jak marsjariska gorzka czy sputnik wyborowy. Humorystycz-
ny odcien, bedacy z kolei satyra na terminologi¢ naukows, wystepuje réwniez
catkiem czesto w nazwach przedstawicieli fauny pozaziemskiej, sprawiajacych
problemy przybyszom z innych planet, np. mréwka krzestawka dreczypupa,
czy tez biurokratycznych organizacji i ich wytworéw — przykltadem moze by¢
Dobrowolny Upowszechniacz Porzgdku Absolutnego, w skrocie (ktory to skrot
jednak czytelnik musi dostrzec samodzielnie) - DUPA;

d) funkcja archaizacyjna — pozwala autorowi uzyska¢ zamierzong archaizacje swiata
i jezyka bohateréw - robotdw, dzigki czemu fantastyczna fabula otrzymuje ba-
$niowg postaé. Neologizmy tego typu pelnig réwniez funkcje humorystyczne,
podkreslajac groteskowos¢ sytuacji. Przyktadem takich archaiczno-komicznych
neologizméw sa np. slusaria, czolguny, robosty czy podblaszy.

Inna klasyfikacje neologizméw w utworach Stanistawa Lema przedstawit w swej
pracy Maciej Dajnowski (Dajnowski, 2005, ss. 49-50), ktory — przyjmujac jako kryte-
rium sposoby realizowania funkcji kreacyjnej przedstawionej przez Ryszarda Hand-
kego nastepujaco: ,,Neologizmy wilasciwe fantastyce naukowej to przede wszystkim
nazwanie zmyslonego elementu fantastycznego $wiata [...] Wystepuje tu wlasnie
nazywanie nasladujace sytuacje, kiedy nowe zjawiska i przedmioty wymagaja nowych
termindw, nie za$ opisanie, odwolujace sie do rzeczywistoéci realnej” (Handke, 1989,
ss. 230-231) — wyrdznia:

a) neologizmy motywowane slowotwdrczo — majace czytelng strukture stowo-
tworcza, czesto dopetniona opisem funkeji lub wygladu desygnatu. Dajnowski
wskazuje na duzg produktywnos¢ czastek cyber- oraz elektro-. Zastosowanie
tych quasi-prefiksow w budowie neologizméw ma skierowaé uwage czytelnika
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ku sferom elektroniki i cybernetyki. Podobne zastosowanie ma réwniez quasi-
-prefiks auto-, sugerujacy nawigzania do automatyki, oraz cztony nawigzujace do
kosmosu i astronautyki, takie jak astro-, kosmo-. Jak jednak zauwaza Dajnowski,
neologizmy te odbiegaja od science fiction nurtu technicznego, a to ze wzgledu
na ich groteskowos¢. Jej podstawa staje si¢ specyficzna budowa stowotworcza,
w ktdrej poszczegdlne sktadniki czesto ,,odwoluja si¢ do odlegltych podzbioréw
leksykalnych jezyka, roztacznych pél semantycznych, a co za tym idzie, do
nieprzystajacych do siebie systeméw pojec [...] i do odmiennych konwencji
literackich” (Dajnowski, 2005, s. 51). Sprawia to, ze neologizmy utworzone w ten
sposob z jednej strony nawigzuja do przyszlosciowej techniki i terminologii,
z drugiej za$, za sprawa podstaw stowotworczych, odwotujg si¢ réwniez do zna-
czen nie majacych wiele wspélnego nie tylko z fantastyka naukows, ale nawet ze
wspolczesng nauka. Czesto, co Dajnowski ukazuje na przykladzie neologizmu
elektrycerz, z zestawienia obu poje¢ skladowych powstaje neologizm, ktory
zyskuje dodatkowe semantyczne znaczenie, nie dajace si¢ wyczerpa¢ definicjg
‘elektryczny rycerz’ — powstaje konflikt konwencji basniowej z konwencja fan-
tastyki naukowej, opierajacy si¢ na przedstawionym kontekscie oraz znajomosci
tradycji literackiej u czytelnika. Podobnie, przytaczajac neologizmy kobietron
oraz smokotron, wskazuje na mozliwo$¢ pojawienia sie celowego konfliktu kon-
wencji nie tylko na poziomie odbioru treéci utworu przez czytelnika, ale nawet
na poziomie jedynie budowy wyrazu. Tego typu neologizmy Stanistaw Baran-
czak okreélit mianem ,,kontaminacji anachronicznych” (Baranczak, 1972, s. 14),
podczas gdy Handke uzywa terminu ,,synkretyzm” (Handke, 1969, s. 114). Takie
»pomieszanie heterogenicznych sfer, bedace jednoczesnie Zrédtem komizmu”
(Handke, 1969, s. 114) stanowi dla Handkego najbardziej charakterystyczng ceche
groteski fantastycznonaukowej u Lema. Neologizmy budowane z zachowaniem
zasady synkretyzmu mozna napotkaé zaréwno w utworach cyklu Klapaucjusza
i Trurla, jak tez i w cyklu jona Tichego;

b) neologizmy przynalezne do pewnej klasy stowotwodrczej — w ich przypadku

okreslenie struktury stowotworczej bywa bardzo utrudnione. O ile desygnaty
neologizméw poprzedniej grupy ,,daja sig [...] wyobrazi¢ lub przynajmniej po-
myslec [...]” (Dajnowski, 2005, s. 54), neologizmy tej grupy, cho¢ na ogét calkiem
przejrzyste stowotworczo, z mozliwym do analizy zrédtostowem - nie wywotuja
zadnych wyobrazen wizualnych. W wywolywanych przez nie skojarzeniach
acza si¢ nazwy rzeczy konkretnych z nazwami poje¢ oderwanych. Okreslaja
one bowiem najczesciej desygnaty niemogace istnie¢, alogiczne, wykazujace we-
wnetrzng sprzeczno$¢. Realnos¢ przez nie opisywana nie ma punktéw wspolnych
ze $wiatem, ktory poznajemy empirycznie i z ktdrym obcujemy na co dzien. Jako
przyktad tej grupy neologizmoéw, Dajnowski przytacza nazwy jednostek mitosci
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i pieszczot — kilomit, megamor, megapieszcz, jak réwniez pojawiajace sie w Kon-
gresie futurologicznym pojecia myZz i tyzi, oznaczajace ,,»zbiorowe« formy ist-
nienia $wiadomosci” (Dajnowski, 2005, s. 55), czy tez zmartwychwstalnia, ktorej
groteskowos¢ wigze sie z kontrastem miedzy podstawa stowotworcza, oznaczajaca
zjawisko wyjatkowe i niepowtarzalne, z zastosowanym sufiksem, stuzacym do
tworzenia nazw miejsc, gdzie okreslong czynnos¢ wykonuje sie regularnie (Daj-
nowski, 2005, s. 55). Innymi stowy, Dajnowski przypisuje neologizmom tej grupy
trojaka funkcje, a mianowicie: po pierwsze, funkcje kreacyjng — decydowania
o mniej lub bardziej groteskowej wizji $wiata przedstawionego, jaka wyksztalca
w sobie czytelnik, po drugie - funkcje parodystyczng, o$mieszajacg konwen-
cjonalne sposoby méwienia o $wiecie, poprzez stosowanie niespodziewanych
zestawien réznych konwenciji literackich, oraz po trzecie - funkcje satyryczna,
realizowang przez ,deprecjonujace okreslanie 0sob, rzeczy lub zjawisk majacych
swoje odpowiedniki w rzeczywisto$ci pozaliterackiej” (Dajnowski, 2005, s. 56).
Parodiowana bywa réwniez terminologia naukowa, a to za pomoca tworzenia
licznych nazw fikcyjnych nauk. Wedlug Handkego, neologizmy tego typu sa
»obliczone raczej na to, by przez komiczne spigcia niedopasowanych elementéw
ujawni¢ umowno$¢ fantastyki nie bedacej hipoteza przysztosci, lecz satyryczna
maska rzeczywistosci” (Handke, 1965, s. 247);

nowotwory leksykalne (neologizmy absolutne) — wyrazy tej grupy nie poddaja si¢
w zaden sposob analizie, nie jest mozliwa wiarygodna rekonstrukcja czynnosci
stowotworczej bedacej jego podstawa. Dodatkowo kontekst najczesciej nie daje
zadnych informacji (lub daje wytacznie minimalne), mogacych poméc w wi-
zualizacji, a czesto nawet zrozumieniu desygnatu opisywanego za ich pomoca.
Czytelnik nie jest w stanie w tworzonym przez siebie obrazie $wiata przedsta-
wionego umie$ci¢ wlasciwych elementow, czego skutkiem jest pozostawienie
»miejsca niedookreslonego” Do tej kategorii zaliczy¢ mozna miedzy innymi: na-
zwy obiektéw pochodzenia pozaziemskiego (dotyczy zwlaszcza opiséw podrézy
Jjona Tichego - grgsy, kalusznice, myrdangi, pizanki, sepulki), nazwy obiektow
przyrodniczych, meteorologicznych lub astronomicznych niemozliwych do
identyfikacji (gwajdolnice, murkwie, pémy — do tej kategorii Dajnowski zalicza
roéwniez natggwie i nurkownice’, nazwy fauny i flory pozaziemskiej (kurkuciel,
kurdel, pidtak, bliskwa). Dajnowski wskazuje, ze gléwna sita komiczna tych
elementéw wiaze si¢ z ich ,,dziwacznym brzmieniem, ktére budzi rozmaite

~

C

® Moim zdaniem taka interpretacja nie moze by¢ uznana za prawidlows - o ile w przypadku wyzej
wspomnianych neologizméw w tekscie jest explicite wskazane, iz znajdowaly sie na niebosktonie i upiek-
szaly go, o tyle natggwie i nurkownice s jedynie elementami $§wiata usunietymi przez maszyne Trurla i nie
mozna ich wigza¢ ze zjawiskami atmosferycznymi.
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(zazwyczaj odlegle od sugerowanego przez kontekst znaczenia) skojarzenia”
(Dajnowski, 2005, s. 58);

d) neosemantyzmy - sporg ich cze¢$¢ stanowig wyrazy pospolite, ktore w realiach

£)

$wiata przedstawionego zyskuja nowy sens, ujawniany przez kontekst, albo na-
wet bezposrednia wypowiedz narratora. Handke okresla ich role nastepujaco:
»mamy tu [...] do czynienia ze swoista konfrontacja pierwotnego [...] pozakon-
tekstowego znaczenia z wtérnym, zmienionym znaczeniem kontekstowym. Z tg
naturalnie réznica, ze [...] nie bedzie chodzilo o podobienstwo wyrazéw przy
identycznoéci co najwyzej skladnikow, ale o catkowitg tozsamos$¢ zewnetrznej
postaci” (Handke, 1989, s. 243). Wedlug tego ujecia mozna wyszczegdlni¢ dwie
formy neosemantyzmu: jedna, w ktérej wyimaginowany desygnat znaczaco rézni
sie od standardowych skojarzen wywolywanych przez znaczenia danego leksemu,
oraz druga, w ktdrej zmienia si¢ nie warto$¢ semantyczna, a pojemnos¢ — wtedy
desygnat odpowiadajacy neosemantyzmowi stanowi zmieniong, przesunieta
w przyszlos¢ wersje obiektu znanego z codzienno$ci. Zdaniem autora szczegélng
role w ksztaltowaniu groteski w utworach Lema majg te neosemantyzmy, dla
ktorych kontrast miedzy desygnatem ,,naturalnym’, a desygnatem $wiata utworu
jest najwiekszy. Jako przyklady Dajnowski podaje takie leksemy, jak: czasownik
‘podréznik w czasie, specjalista od inzynierii czasu, mysliwy - ‘plagiator cudzych
pomystow, smarkacz - ‘robot-smarowniczy’ (Dajnowski, 2005, ss. 59-60). W tego
typu konstrukcje stowne obfituje zwlaszcza Kongres futurologiczny. Dla stworze-
nia neosemantyzmow autor czesto wykorzystuje mechanizm przypominajacy
»ludowg” etymologie, bazujacy na podobienstwie fonicznym przez zastosowanie
wtérnej homonimii lub polisemii (Buttler, 1968, s. 192);

neologizmy archaizacyjne — u Dajnowskiego (Dajnowski, 2005, ss. 60-61) grupa
ta, cho¢ omowiona osobno, stanowi w zasadzie podgrupe klasy neosemanty-
zmoéw, w ktérej modyfikowane jest znaczenie wyrazéw nalezacych do klasy
archaizméw. Jest ona szczegélnie licznie reprezentowana w Bajkach robotow
oraz Cyberiadzie, dla ktorych tego typu zabiegi archaizacyjne stanowia jedna
z najwyrazniejszych cech charakterystycznych;

neologiczne zestawienia wyrazowe i zwiazki frazeologiczne - do tej grupy nalezy
zakwalifikowac zestawienia wyrazow, w ktorych ich czesci sktadowe nie wyréznia-
ja sie w zaden nietypowy sposob, za$ nabieraja odmiennego znaczenia dopiero po
zestawieniu ich z innym stowem, ktdre na co dzien pojawia si¢ w zupelnie innych
kontekstach. Powstajg takie zestawienia jak gwiezdny korab, gartacz antymaterii,
inkubator cywilizacyjny czy miotacz nieprawdopodobieristwa. Przydawka dodaje
do wyrazu okreslanego cechy niezwyklosdci lub §miesznosci, za$ jesli okreslany
rzeczownik jest archaizmem, uzyskuje sie dodatkowo efekt komizmu, bedacego
skutkiem kontrastu miedzy dwiema plaszczyznami stylistycznymi. Najczesciej
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zestawione s3 ze soba z jednej strony elementy, kierujace skojarzenia czytelnika
w strone bytow fikcyjnych, nawigzujacych do poetyki basniowej, wzglednie ,,re-
alnych, lecz niepochwytnych zmystowo” (Dajnowski, 2005, ss. 62-63), z drugiej
za$ — terminologia techniki oraz nauk $cistych. Do tej grupy zaliczy¢ nalezy row-
niez stosunkowo licznie pojawiajace sie kompozycje, najczesciej rymowane, takie
jak druciki-truciki, pieczary-$mieciary, szermierz-oscylator. Cechuje je nie tylko
zestawienie dwoch odmiennych plaszczyzn stylistycznych, ale réwniez wewnetrz-
na synkretyczno$¢. Trzecig podgrupa sa zmodyfikowane zwigzki frazeologiczne,
w ktdrych jeden z elementéw zostat zmodytikowany lub dodany. Jako przyktad
moga postuzy¢ nastepujace formacje: ducha maszynie winien, wypasé komecie
spod ogona, odejs¢ z Bogotronem. Zastosowanie podobnych, co przy zwyktych
zestawieniach, mechanizmoéw, pozwala na znaczeniowsq destabilizacje zwigzku
i powstanie nowej semantycznej calo$ci. W skrajnych przypadkach podobny
zabieg obejmuje juz nie pojedynczy zwigzek frazeologiczny, ale nawet cate zda-
nie (Dajnowski, 2005, s. 64). W klasyfikacji Handkego (Handke, 1989, s. 239)
pojawiaja sie cztery bieguny, punktami skrajnymi sg sytuacje, gdy ,neologizm
jest czytelny, zrozumialy, a jego ewentualny desygnat [...] wyobrazalny” - jest
to biegun dodatni, biegunem ujemnym jest sytuacja, gdy ,neologizm pozostaje
niejasny na tle kontekstu, nie znajdujac przy tym oparcia poza nim”. Posrednie sg
sytuacje, gdy ,,neologizm, znajdujac oparcie w leksyce, nie ma go w kontekscie”
i gdy leksem ma oparcie w kontekscie, jednak jego budowa stowotwdrcza jest
niejasna. Zdaniem Handkego, ,w sytuacji konfliktu miedzy znaczeniem rysuja-
cym sie na podstawie analogii pozakontekstowych i znaczeniem wynikajacym
z funkeji w kontekscie” (Handke, 1989, s. 239) z reguty dominuje wyrazisto$é
kontekstowa .

Powyzsze klasyfikacje pozwalaja dostrzec szeroka game funkcji neologizmow,
odrézniajacych literature tradycyjng od fantastycznonaukowej. W literaturze tra-
dycyjnej, w poezji, neologizmy wprowadzaja oryginalnos¢, nadaja $§wiezo$¢ wizji
poety, neologizmy w literaturze fantastycznonaukowej petnia przede wszystkim
tunkcje poznawczg, stanowigc odpowiedniki terminologii naukowej. Warto tez
odnotowac¢ fakt, iz w literaturze tradycyjnej z reguly zbedne jest definiowanie
neologizmu w tekscie, ze wzgledu na to, ze jego budowa opiera si¢ najczesciej na
znanych czytelnikowi leksemach, zachowujac przy tym derywacyjne reguly jezyka,
podczas gdy w literaturze fantastycznonaukowej baza leksykalna najczesciej nie
ogranicza si¢ do jednego jedynie jezyka, za$ czg¢ste nawigzania do jezykow klasycz-
nych nadaja utworowi dodatkowy odcien naukowosci. Dzigki temu czytelnik ma
do swojej dyspozycji obraz co prawda fantastyczny i obcy jego doswiadczeniu, lecz
wystarczajaco zrozumialy.
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3. Metodologia stowotworczego opisu materialu leksykalnego

W opisie neologizméw pojawiajacych sie w utworach Stanistawa Lema przyznaje
priorytet klasyfikacji semantyczno-gramatycznej, opierajac sie na opisie przedstawio-
nym w Gramatyce wspotczesnego jezyka polskiego, cz. IV — Stowotwérstwo (Grzegor-
czykowa i in., 1999), ktory pokrétce przedstawie ponize;.

Pierwszym kryterium podzialu opisywanych lekseméw bedzie ich przynaleznos¢
do poszczegolnych czesci mowy. Dla potrzeb klasyfikacji w osobnych kategoriach
zostang opisane rzeczowniki, przymiotniki, liczebniki, przystéwki, czasowniki, wy-
krzykniki oraz, jako osobne jednostki, nowo utworzone przez autora frazeologizmy
izestawienia, ktore, cho¢ czesto nie zawieraja w sobie nowych elementdw leksykalnych,
jako cato$¢ tworza neologizm niefunkcjonujacy wezesniej w polszczyznie. Kazda
z tych nadrzednych kategorii zostata nastepnie podzielona na podkategorie, zgodnie
z klasyfikacja, zaproponowana przez autoréw powyzszego opracowania.

3.1. Rzeczowniki

W opisie poszczegdlnych derywatéow o zaklasyfikowaniu do odpowiednich
typoéw decydowac beda: rodzaj semantycznej relacji miedzy derywatem i podstawa
oraz — w obrebie poszczegolnych klas — typ wyrazu motywujacego i wykladniki for-
malne derywatu. Z tego powodu przy opisie poszczegolnych cze$ci mowy dominowaé
bedzie klasyfikacja wedltug relacji semantycznych faczacych podstawy stowotwodrcze
z derywatami, za§ w obrebie poszczegdlnych klas — gramatyczny charakter wyrazu
motywujacego oraz — na najnizszym szczeblu klasyfikacji — wykfadniki tychze relacji.
Dla potrzeb zaklasyfikowania poszczegdlnych neologizméw do okreslonych klas
semantycznych wykorzystuje, jesli to tylko mozliwe, parafrazy stowotworcze, pozwa-
lajace na ustalenie relacji, taczacych derywat z podstawa. W przypadku derywatéow
asocjacyjnych temu celowi stuzy¢ beda peryfrazy stowotwdrcze. Ze wzgledu na fakt,
ze omawiany zasob leksykalny opisuje $wiat fantastyczny i czgstokro¢ neologizmy
zostaly celowo utworzone w taki sposob, by podkresli¢ ich obco$¢ i niezrozumiatosé,
zostala wyrézniona osobna klasa nazw nieokreslonych, do ktorej zakwalifikowalem
wszystkie leksemy, dla ktérych nie jest mozliwe ustalenie przynaleznosci do okreslo-
nych kategorii semantycznych czy - w niektérych przypadkach - nawet jednoznaczne
okreslenie podstawy stowotworczej.

Dla rzeczownikowych derywatéw odczasownikowych R. Grzegorczykowa
i]. Puzynina (Grzegorczykowa i in., 1999, s. 391) wyszczegdlniaja nastepujace klasy
leksemdw: nazwy czynnosci, proceséw i stanéw (nomina actionis), nazwy subiektow
czynnosci, procesow i stanéw (nomina subjecti), nazwy obiektéw czynnoéci (nomina
objecti), nazwy wytwordw czynnosci i proceséw (nomina resultativa), nazwy srodkow
czynno$ci (nomina instrumenti), nazwy miejsc (nomina loci), nazwy temporalne
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(nomina temporalis) oraz mniej liczne klasy nazw sposobowych, nazw ilo$ciowych
oraz nazw zjawisk, okreslanych przez czynnosci, procesy i stany. W poszczegdlnych
klasach leksemdéw omoéwione sg najpopularniejsze formanty stosowane do tworzenia
derywatdow.

Wsrod derywatéw odprzymiotnikowych wyszczegoélnia sie (Grzegorczykowa
iin., 1999, ss. 390-391) nazwy cech abstrakcyjnych (nomina essendi), nazwy subiek-
tow (nosicieli) cech — nomina attributiva oraz nazwy zjawisk, charakteryzujacych sie
obecnoécig cechy.

Derywaty odrzeczownikowe autorki dzielg na modyfikacyjne oraz mutacyjne
(Grzegorczykowa i in., 1999, ss. 390-391). Wsrod tych pierwszych wyrdéznia nazwy
zenskie, utworzone od meskich (oraz sporadyczne meskie, utworzone od zenskich),
nazwy deminutywne, augmentatywne, ekspresywne, nazwy istot mlodych, nazwy
gatunkowe oraz derywaty modyfikacyjne prefiksalne, ktére wyrazaja miedzy innymi
relacje nadrzednosci-podrzednosci, wielkoéci, wykraczajacej ponad norme lub ponizej
niej, przeciwienstwo jakiejs cechy, przeciwstawienie oraz dodatkowo$¢, wezesniejszo$é
lub powtdrnoé¢ danego zjawiska. Wsrod derywatéw mutacyjnych wyrdznione zostaly:
nazwy subiektéw (odobiektowe, odrezultatywne, odnarzedziowe, odmateriatowe,
odmiejscowe, nazwy mieszkancow, posiadaczy, amatoréw, zwolennikéw lub przeciw-
nikéw, nosicieli cech, uczestnikow zdarzen, nazwy odsposobowe, nazwy syngulatywne,
nazwy zbioréw (collectiva), nazwy partytywne, rodzajowe, symilatywne, genetyczne
oraz 0sob, pozostajacych w relacji pokrewienstwa), nazwy obiektow i rezultatow (od-
materialowe, utworzone od nazw $rodkéw czynnosci, odsposobowe, odsubiektowe),
nazwy $rodkow czynnosci, nazwy materialowe, nazwy miejsc, nazwy temporalne,
nazwy cech ilo$ciowych, nazwy zjawisk charakteryzowanych przez relacje do przed-
miotu oraz nazwy abstrakcyjnych cech, czynnosci oraz stanéw. Osobno zostaly tez
wyszczegdlnione derywaty utworzone od wyrazen przyimkowych. Ze wzgledu na
specyfike utworu, jako nazwy subiektow czynnosci zostaly sklasyfikowane réwniez
leksemy nazywajace maszyny wykonujace dana czynnos¢, o ile kontekst utworu
pozwala wnioskowa¢, iz dana maszyna jest obdarzona swiadomoscia.

W swoim opracowaniu poddatem te klasyfikacje drobnym modyfikacjom, ze
wzgledu na to, iz gtéwnym celem pracy jest ocena adekwatnosci przektadu i zasto-
sowanych przez ttumaczki rozwigzan, stuzacych odpowiedniemu oddaniu wyko-
rzystywanych przez Stanistawa Lema leksykalnych $rodkéw stylistycznych. Z tego
wzgledu $ciste trzymanie sie klasyfikacji przedstawionej w Gramatyce wspétczesnego
jezyka polskiego (Grzegorczykowa i in., 1999) doprowadziloby do nadmiernego,
moim zdaniem, rozdrobnienia poszczegolnych kategorii i zmniejszenia przejrzy-
sto$ci analizowanego materialu. Jedng z gléwnych zmian jest wspolne omoéwienie
derywatéw odrzeczownikowych, odprzymiotnikowych, odliczebnikowych oraz tych,
utworzonych od wyrazen przyimkowych. Zmienitem nieznacznie zakres kategorii
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nazw gatunkowych, w ktorej umiescitem pojawiajace si¢ w tresci utworu nazwy fik-
cyjnych stworzen, zamieszkujacych $wiaty, opisywane przez Stanistawa Lema. W tej
kategorii pojawiaja sie czesto zestawienia, ztozone z wiecej niz jednego leksemu, a to
ze wzgledu na $cisle zwigzanie ich czesci sktadowych. Konieczne okazalo si¢ réwniez
wyszczegolnienie klasy nazw nieokreslonych, do ktorej zaliczytem wszystkie neolo-
gizmy, dla ktérych podanie konkretnej przejrzystej parafrazy stowotwdrczej okazato
sie niemozliwe. W ramach tej klasy oméwitem réwniez neologizmy, ktére postuzyty
autorowi jako tworzywo do gier jezykowych, przejawiajacych sie w dziatalnosci
Elektrybalta oraz Maszyny, Ktéra Moze Wszystko Na Litere ,N”.

Inny, strukturalny model opisu przyjatem dla rzeczownikdéw ztozonych, ponow-
nie wzorujgc si¢ na opisie przedstawionym przez Renate Grzegorczykowa i Jadwige
Puzynine, ktére przy ich omawianiu rezygnuja ze stosowanej do opisu rzeczowni-
kow sufiksalnych klasyfikacji semantycznej (Grzegorczykowa i in., 1999, ss. 455-
468). Wyszczegolnitem pigc typéw wyrazéw zlozonych, pojawiajacych sie w tekscie
utwordw, a mianowicie: zfozenia, zrosty, kontaminacje, zestawienia oraz skrotowce.
ZYozenia zostaly podzielone na wspoétrzedne, nadrzedno-podrzedne, jednostronnie
motywowane oraz quasi-ztozenia. Wérdd nadrzedno-podrzednych, wzorem modelu
Grzegorczykowej, wydzielifem nastepujace klasy, zgodne z przynalezno$cia czesci
sktadowych do kategorii gramatycznych czesci mowy: ztozenia z drugim czlonem
rzeczownikowym oraz ztozenia z drugim cztonem czasownikowym. Do klasy ztozen
jednostronnie motywowanych zaliczylem neologizmy, w ktorych tylko jedna czes¢
zlozenia istnieje w polszczyznie jako samodzielny wyraz, natomiast do klasy quasi-
-zlozen zostaly zaliczone neologizmy sktadajace sie z dwdch czlonéw niesamodziel-
nych - w przewazajacej czesci byly to czlony pochodzenia obcego.

Kolejna liczng kategorig neologizméw, bardzo typowa dla tworczosci Stanistawa
Lema, s3 kontaminacje — $rodek stowotwdrczy bardzo rzadko spotykany w polsz-
czyznie i z tego wzgledu nieopisywany w opracowaniach stowotwérczych. W swoim
opisie postanowilem nie dzieli¢ neologizméw tej kategorii na klasy i omoéwic¢ wszystkie
zbiorczo, biorac pod uwage fakt, ze w zauwazalnej czesci przypadkow zastosowanie
wiasnie kontaminacji pozwala na kilka jednakowo prawdopodobnych wariantow
interpretacyjnych i w takiej sytuacji przypisywanie danego neologizmu do okreslonej
klasy bytoby czysto arbitralng decyzja.

Jako osobne kategorie omawiam réwniez zestawienia oraz, wystepujace bardzo
sporadycznie, skrétowce. Zestawieniami nazywam stworzone przez autora pary wyra-
26w, zlaczone dywizem, w ktorych pierwszy czlon jest wyrazem notowanym w stow-
nikach, za$ neologizmem jest czton drugi, bedacy specyficzna forma kontaminacji,
wykorzystujacej czlon pierwszy, w taki sposob, iz wystepuje zjawisko rytmizacji oraz
zachowywany jest rym.
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3.2. Przymiotniki

Przy opisie przymiotnikéw opieralem si¢ na modelu Krystyny Kallas, zawartym
w Gramatyce... (Grzegorczykowa iin., 1999, ss. 469-523). W klasyfikacji neologizmow
przymiotnikowych, ze wzgledu na specyfike tej cze$ci mowy, nadrzednym czynni-
kiem klasyfikacyjnym byla przynaleznos$¢ podstawy stowotwodrczej do okreslonej
cze$ci mowy. Wirdd derywatdw odczasownikowych autorka wyréznia przymiotniki
niepredyspozycyjne i predyspozycyjne. Te pierwsze ,,0znaczaja ceche polegajaca na
wykonywaniu lub podleganiu czynno$ci, procesowi, albo stanowi, a takze ceche
bedacg rezultatem czynnosci” (Grzegorczykowa i in., 1999, s. 474). Klasy nizszego
szczebla wydzielone s3 na podstawie funkcji petnionej przez rzeczownik okreslany
przez przymiotnik (moze on by¢ subiektem, obiektem, narzedziem czynnosci, moze
pelnic¢ role lokatywna lub temporalng, moze by¢ skutkiem lub przyczyna czynnosci,
a takze wyraza¢ relacje miedzy dwoma predykatami). Dla przymiotnikéw predyspo-
zycyjnych Kallas wyroéznia cztery podstawowe cechy, a mianowicie: wykonywanie lub
podleganie czynnosci, podleganie procesowi, znajdowanie si¢ w pewnym stanie oraz
posiadanie cechy (Grzegorczykowa i in., 1999, s. 471).

Dla przymiotnikéw odrzeczownikowych Kallas wyszczegélnia liczne podklasy,
w zaleznoéci od elementu nazywanego przez podstawe przymiotnika. Moze on miec¢
uzycie subiektowe, obiektowe, dzierzawcze (posesywne), instrumentowe, materiato-
we, wskazujgce na wytwor (rezultatywne), genetyczne, syngulatywne, wskazujace na
calo$¢ wrelacji do czesci, partytywne, charakterystyczne - konkretne i abstrakcyjne,
poréwnawcze (symilatywne), zakresowe, limitujgce, lokatywne, temporalne oraz
czynnosciowe, procesualne i stanowe. Osobno omawiane sg przymiotniki, stanowiace
derywaty od wyrazen przyimkowych.

W przypadku derywatéw odprzymiotnikowych Kallas wyréznia trzy gléwne
klasy derywatdéw - negacyjne, gradacyjne oraz ekspresywne. Derywaty negacyjne
wyrazajg zaprzeczenie cechy okreslanej podstawa, w klasie derywatéw gradacyjnych
wyr6zniamy derywaty stopniowania wzglednego oraz bezwzglednego - te ostatnie
z kolei dzielimy na oznaczajace ostabienie oraz intensyfikacje cechy. Bliskie tym
ostatnim sg derywaty ekspresywne, ktore oprocz wyrazania wysokiego stopnia inten-
sywnosci zawieraja rowniez informacje o nacechowaniu ekspresywnym, polegajacym
na wyrazeniu emocji pozytywnych.

Podobnie jak w przypadku rzeczownikéw, osobno omawiam przymiotniki zto-
zone. Zgodnie z opisem zaproponowanym przez Krystyne Kallas gtéwnym kryte-
rium ich klasyfikacji jest charakter gramatyczny cztonéw sktadowych. Wydziela
ona klasy zlozen, w ktorych drugi z czlonéw jest odpowiednio - rzeczownikowy
(rzeczownikowo-rzeczownikowe, przymiotnikowo-rzeczownikowe oraz liczebniko-
wo-rzeczownikowe), liczebnikowy (tylko liczebnikowo-liczebnikowe), czasownikowy
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(przymiotnikowo-czasownikowe, rzeczownikowo-czasownikowe, liczebnikowo-cza-
sownikowe, przystéwkowo-czasownikowe — w tej klasie, ze wzgledu na specyfike
badanych neologizméw, wydzielitem jeszcze klase zaimkowo-czasownikowych) oraz
przymiotnikowy (przymiotnikowo-przymiotnikowe, rzeczownikowo-przymiotniko-
we, liczebnikowo-przymiotnikowe oraz przystéwkowo-przymiotnikowe). Wyréznione
zostaly réwniez zlozenia motywowane jednostronnie oraz quasi-ztozenia, analogicz-
nie, jak w przypadku rzeczownikéw ztozonych.

Kontaminacje, zdarzajace si¢ wérod przymiotnikéw o wiele rzadziej niz wéréd
rzeczownikow, zostaty opisane w identyczny sposdb, jak w przypadku rzeczownikow,
z podaniem prawdopodobnych czesci sktadowych oraz prawdopodobnego znaczenia.

Przymiotniki nieprzejrzyste stowotwdrczo zostaly wymienione w osobnym
podpunkcie, wraz z proba wskazania pewnych mozliwoéci odszyfrowania ich znaczen.

3.3. Liczebniki

Liczebnikowe neologizmy w utworach Stanistawa Lema pojawiaja si¢ bardzo
rzadko, odnotowalem jedynie kilka przypadkéw ich wystepowania. Z tego wzgledu
uznafem, ze bardziej szczegélowa klasyfikacja nie jest niezbedna, a wszystkie infor-
magcje, jakich moglaby dostarczy¢, mozna zawrzeé w szczegdlowym opisie poszcze-
golnych jednostek leksykalnych.

3.4. Przystowki

Réwniez przystowki s kategorig rzadko pojawiajacg sie wérdd neologizmow
Stanistawa Lema. Przy ich opisie, podobnie jak w przypadku przymiotnikow, za gtéwne
kryterium klasyfikacji postanowilem przyja¢ przynaleznos¢ podstawy stowotworczej
do okreslonej kategorii gramatycznej, wyrdzniajac i omawiajac osobno przystowki
zlozone oraz przystowki o nieprzejrzystej motywacji stowotworcze;.

3.5. Czasowniki

Przy opisie czasownikéw Henryk Wrébel (Grzegorczykowa i in., 1999, ss. 536-
583) réwniez przyjmuje za gléwny wyznacznik klasyfikacji przynalezno$¢ podstawy
stowotworczej do okreslonej kategorii gramatycznej. Szczegdlnie rozbudowany jest
tutaj opis derywatow odczasownikowych, ktére dominujag w stowotwdrstwie czasow-
nika. Autor wyszczegolnia dwie nadrzedne klasy czasownikéw odczasownikowych
(Grzegorczykowa i in., 1999, ss. 545-568), a mianowicie derywaty semantyczne
i derywaty aspektowe.

Wiréd derywatdéw semantycznych wyrdznione sg niezwykle liczne kategorie:
charakterystyki czasowej akcji (tu zaliczaja sie formacje determinatywne, perdu-
ratywne, konatywno-perduratywne, normatywno-perduratywne, limitywne, fazo-
we oraz semelfaktywne), charakterystyki ilosciowej akeji (do tej klasy autor zalicza
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formacje: akumulatywne, dystrybutywne, kompletywne, szeregowo-kompletywne
oraz iteratywne), charakterystyki stopnia intensywnosci i efektywnosci akeji (do nich
zaliczajg si¢ formacje: charakterystyki bezwzglednej i wzglednej), nazw akcji scha-
rakteryzowanych sytuacyjnie (tu mamy do czynienia z charakterystykami: modalna,
oficjalng, wspotprzebiegowa), nazw akeji retrospektywnych i prospektywnych, akeji
pseudozwrotnych, akeji scharakteryzowanych przestrzennie (do tej kategorii naleza
formacje kierunkowe oraz formacje lokatywne), nazw akgji kreatywnych, quasi-kre-
atywnych oraz anihilatywnych, nazw przeksztatcen (do tej kategorii naleza formacje
transformatywne, reformatywne, probiercze, anulatywne oraz restauratywne), nazw
akcji komparatywnych, nazw reakcji oraz klasa derywatéw kauzatywnych dezintegral-
nych. Derywaty aspektowe Wrdébel klasyfikuje ze wzgledu na sposéb ich utworzenia,
wyrdzniajac formacje prefiksalne oraz paradygmatyczne.

Wirdd czasownikow odprzymiotnikowych autor klasyfikacji wyréznia derywaty
transpozycyjne (czyli formacje stanowe) oraz derywaty mutacyjne, wéréd ktérych
wyro6znia formacje procesualne oraz formacje kauzatywne.

Czasowniki odrzeczownikowe Wrdbel dzieli na gtéwne kategorie derywa-
téw transpozycyjnych (w ramach ktérych wyszczegolnia formacje zdarzeniowe
i stanowe) oraz derywatéw mutacyjnych (tu wyrdzniane sg formacje procesualne,
kauzatywne oraz formacje z wbudowanym wyrazeniem argumentowym).

W analizowanym przeze mnie materiale leksykalnym neologizmy czasownikowe
sg raczej nieliczne i wiele z wspomnianych wyzej klas nie jest reprezentowanych przez
ani jeden neologizm. Podobnie jak w przypadku rzeczownikéw i przymiotnikdow,
réwniez dla czasownikow konieczne okazato si¢ wyodrebnienie kategorii czasownikow
o nieprzejrzystej budowie stowotworczej.

Osobno omawiam réwniez kategorie wykrzyknikow oraz frazeologizmow, ktd-
rych wystgpienia zdarzaja sie zupelnie wyjatkowo, i w zwiazku z tym nie zachodzi
potrzeba wprowadzania specjalnej klasyfikacji tych jednostek leksykalnych.

4. Podstawowe zagadnienia przekladoznawstwa
4.1. Wstep

Celem niniejszego rozdzialu nie jest szczegélowe przedstawienie historii przekta-
doznawstwa, ani cho¢by nawet najwazniejszych teorii dotyczacych tej dziedziny. Tego
typu opracowanie wymagaloby znacznie wigkszej objetoéci, niz moga na to pozwoli¢
cel i struktura tej pracy. Z tego wzgledu zamierzam si¢ skupi¢ na problemach najbar-
dziej istotnych z punktu widzenia przeprowadzonej przeze mnie analizy, a mianowicie:

- czym wlasciwie jest przektad?

- co stanowi jednostke przektadu?

- co stanowi o ,,odpowiedniosci” przektadu?
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4.2. Analiza przekladu
4.2.1. Czym jest przeklad?

Na samym poczatku nalezy podja¢ probe ustalenia, czym jest przeklad. Juz po-
biezna analiza dostepnych definicji wskazuje na dwuznacznos¢ tego terminu — wyraz
ten nazywa bowiem zaréwno sam proces, jak tez jego efekt koncowy. Dla potrzeb
obecnej pracy bardziej istotna bedzie proba zdefiniowania procesu i na niej si¢ skupie.

Najpierw przedstawie kilka wybranych definicji dostepnych w literaturze przed-
miotu. I tak, Catford w swojej pracy z 1965 roku pisze:

»Przektad mozna zdefiniowaé nast¢pujaco: jako zamiane materiatu tekstowego
w dowolnym jezyku (jezyk Zrédtowy) na ekwiwalentny material tekstowy w innym
jezyku (jezyk docelowy)™.

Z kolei L. Barchudarow postrzegatl przeklad jako:

»Proces przeksztalcenia wypowiedzi w jednym jezyku w wypowiedz w innym
jezyku przy zachowaniu niezmienionego planu tre$ciowego, to jest znaczenia™™.

W nieco odmienny sposéb sformutowano definicje w tezaurusie terminologicz-
nym pod redakcja Lukszyna:

»Procedura lingwistyczna polegajaca na zastgpieniu tekstu w jezyku wyjsciowym
tekstem w jezyku docelowym przy zachowaniu relacji ekwiwalencji” (Lukszyn, 1993,
s. 350; cyt. za: Lewicki, 2017, s. 18).

Jeszcze inaczej pojmuje przeklad Komissarow:

»Rodzaj jezykowego posrednictwa, przy ktérym tre$¢ tekstu oryginatu w innym
jezyku jest oddawana w drugim jezyku za pomocg utworzenia w tym jezyku tekstu
o réwnej wartosci komunikacyjne;j™.

Jak wida¢, wspélnym punktem tych definicji jest fakt istnienia dwoch tekstow
w roznych jezykach, powigzanych wspélna relacja. Sama relacja bywa okreslana mia-
nem ekwiwalencji, jesli zas ten wyraz si¢ w definicji nie pojawia, nacisk jest potozony
na zachowanie tresci/znaczenia lub wartosci komunikacyjnej. O przekladzie mozna
wiec méwié, gdy podjeta zostaje proba zrealizowania komunikatu wyrazonego w je-
zyku zrédlowym za pomocg wszelkich srodkéw dostepnych w jezyku docelowym.
Efekt takiej proby z kolei mozna nastepnie ocenia¢ na podstawie stopnia osiagnietej
ekwiwalencji (w zaleznosci od przyjetej definicji tego terminu) i/lub przekazania
zawartej w oryginalnym komunikacie tresci.

*  Translation may be defined as follows: the replacement of textual material in any language (SL) by
equivalent textual material in another language (TL)” (Catford, 1965, s. 20), ttum. M.E

® Iportecc mpeo6pa3oBanIs PeYeBOro MPOUSBENEHNs Ha OJTHOM SI3bIKE B PeUeBOe POU3BEIeHIe
Ha J[PYTOM A3bIKe TP COXPaHEHNN HEM3MEHHOTO I/IaHa COflep>KaHus, T ecTb 3HadeHua  (Barkhudarov,
1975, s. 11), thum. M.E.

6 BuJ 3BIKOBOTO MTOCPETHIUECTBA, TIPI KOTOPOM COJIEpIKaHIte MHOA3BIIHOTO TEKCTA OPUTHHAA
nepefjaeTcsl Ha IPYToit A3BIK Iy TeM CO3JIaHNsA Ha 9TOM sA3bIKe KOMMYHMKATHBHO PaBHOIIEHHOTO TeKCTa”
(Komissarov, 2011, s. 400).
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4.2.2. Kryteria przekladu

Usystematyzowaniem problematyki przektadu jako jedni z pierwszych zajmowali
sie tacy uczeni jak Andriej Fiodorow (Bsederue 6 meopuio nepesoda; Fedorov, 1953),
Jiti Levy (Uméni prekladu; Levy, 1962), Georges Mounin (Les problémes théoriques
de la traduction; Mounin, 1963) czy tez John C. Catford. Ten ostatni okreslit proces
przektadu ze $cisle lingwistycznego punktu widzenia (Catford, 1965, s. 20). Obszer-
niejsza definicje przedstawit Czech J. Levy (Levy, 1962), wedlug ktérego przeklad
stanowi przekaz informacji przez deszyfracje informacji tekstu Zrédlowego i takie jej
przeksztalcenie zgodnie z systemem jezyka przektadu, ktére powinno zosta¢ odko-
dowane przez czytelnika przektadu. Zgodnie z ta definicjg, Levy wyrdznia trzy etapy
sktadowe procesu przektadu:

a) zrozumienie oryginalu,
b) jego interpretacja,
¢) transformacja w systemie jezyka przektadu.

Czes$¢ uczonych ktadzie wiekszy nacisk na lingwistyczne traktowanie przektadu,
o0 czym moze $wiadczy¢ miedzy innymi zdefiniowanie przektadu jako ,,podstawo-
wego rodzaju komunikacji przy jednoczesnym funkcjonowaniu dwoch systeméow
jezykowych” (Komissarov, 1980, s. 6) czy tez jako transformacje miedzyjezykowa
(Barkhudarov, 1975, s. 6).

Ujecie to Aleksandr Dawidowicz Szwejcer rozszerzyl o podejscie transforma-
cyjne, obejmujace réwniez elementy pozajezykowe, takie jak: kultury obu jezykéw,
sytuacje komunikatywne i przedmiotowe wyrazone w oryginale, jak i w przekladzie.
Nalezy réwniez zauwazy¢, ze postuluje on pojmowanie przekladu jako jednokierun-
kowosci komunikacji miedzyjezykowej, majacej na celu stworzenie tekstu wtérnego,
ktorego celem byloby zastapienie tekstu oryginalnego (Shveitser, 1988, s. 75; cyt. za:
Likomanova, 2002, s. 33).

W literaturze przedmiotu pojawiaja si¢ rowniez inne definicje przekladu, ba-
zujace na gramatyce transformacyjno-generatywnej, jednak ze wzgledu na to, ze
zaréwno jezyk oryginatu, jak i jezyk przektadu badanych przeze mnie utwordw naleza
do jezykow stowianskich, w ktorych opisie podejscie transformacyjno-generatywne
pojawia sie znacznie rzadziej, uwazam, ze nie jest konieczne szczegétowe przedsta-
wienie koncepcji, dostosowanych do specyfiki jezyka angielskiego. Wspomne jedynie,
iz to wlasnie jeden z brytyjskich uczonych L. Hewson (Hewson, 1991, s. 30) stworzyt
najkroétsza definicje przekltadu jako ,konwersji miedzyjezykowe;j”

4.2.3. Wymagania wzgledem przekladu

Przyjmujac, ze idealny przeklad ma na celu osiagniecie u czytelnika efektu komu-
nikacyjnego mozliwie najbardziej zblizonego do efektu komunikacyjnego zawartego
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w tekécie oryginalnym, nalezy sie zastanowi¢, w jaki sposéb jest to mozliwe. Bazg dla
tych rozwazan mogg by¢ postulaty sformutowane przez T. Savoryego. Glosza one co
nastepuje (za Grosbart, 1984, s. 12):

. Przektad musi oddawa¢ stowa oryginatu.

. Przeklad musi oddawa¢é mysli oryginatu.

. Przeklad powinien brzmie¢ jak oryginal.

. Przektad powinien brzmie¢ jak przektad.

. Przektad powinien odzwierciedla¢ styl oryginatu.

. Przektad powinien posiada¢ styl thumacza.

. Przektad powinien brzmie¢ jak utwér wspélczesny oryginalowi.

. Przektad powinien brzmie¢ jak utwér wspélczesny thumaczowi.

. Przektad moze co$ dodawac lub ujmowa¢ w stosunku do oryginatu.

. Przektad nie moze nigdy niczego dodawac¢ lub ujmowa¢ w stosunku do oryginatu.

—_ =
— O O o0 NN U1 R W N

. Przektadu wierszy nalezy dokonywac¢ proza.

—
N

. Przektadu wierszy nalezy dokonywac wierszem.

Na pierwszy rzut oka moze si¢ wydawac, ze idee zostaly zestawione w pary tak,
by wzajemnie si¢ wykluczaly. W opinii krytykoéw literackich wazne jest, by ttumacz,
oprocz obu jezykow, znal rowniez tre$¢ thumaczonego utworu, przy uwzglednieniu
wszelkich niuansow, realiow pozajezykowych, a takze caloksztaltu tworczosci i stylu
autora. W przekfadach literatury picknej, oprocz tresci informacyjnej utworu, po-
winny zostaé przekazane réwniez jego walory estetyczne. Z punktu widzenia teorii
przektadu tematem najgoretszych dyskusji sg punkty 9 i 10, ktére przyczynily si¢ do
doglebnej analizy zjawiska ekwiwalencji przekladu.

4.3. Ekwiwalencja

Ekwiwalencja stanowi jedno z najwazniejszych, ale zarazem najbardziej kontro-
wersyjnych poje¢ w catej nauce o przekladzie. Do tej pory naukowcom nie udato si¢
wypracowac jednej definicji ekwiwalencji, a te, ktére pojawiaja sie w dyskursie trans-
latologicznym, nierzadko bywajg wrecz ze sobg sprzeczne - co sprawia, ze niektorzy
badacze posuwaja si¢ wrecz do negacji tego terminu. Ponizej zaprezentuje pokrdtce
przynajmniej niektdre z wazniejszych stanowisk dotyczacych tego zagadnienia, zgod-
nie z ujeciem przedstawionym przez Alicje Pisarska i Terese Tomaszkiewicz (Pisarska
& Tomaszkiewicz, 1998, ss. 172-192).

Jako pierwszy pojecie ekwiwalencji wprowadzit do dyskursu translatologicznego
Roman Jakobson w 1959 roku w artykule On Linguistic Aspects of Translation (Jakob-
son, 1959). Uwazal ekwiwalencje informacji w dwoch réznych kodach jezykowych
funkcjonujacych w procesie przektadu za kluczowe zagadnienie jezykoznawstwa.
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Mimo to nie stworzyt definicji ekwiwalencji, ani tez nie okreslil, czy traktuje ten
wyraz jako termin specjalistyczny.

Amerykanski lingwista i teoretyk przektadu biblijnego Eugene Nida uzyt leksemu
ekwiwalencja jako cze$ciowo zdefiniowanego terminu specjalistycznego. W swoich
pracach Principles of Correspondence (Nida, 2004) oraz Towards the Science of Trans-
lating (Nida, 1964) wyro6znil ekwiwalencje formalng oraz dynamiczng. Z pierwsza
mamy do czynienia, na przyklad, w przypadku ttumaczen dostownych, zachowujacych
zaréwno strukture, jak i tres¢ tekstu. Tego typu przektady nierzadko wymagaja duzej
liczby przypisow - leksykalnych, gramatycznych, a takze kulturowych. Z kolei ekwiwa-
lencja dynamiczna zachodzi wtedy, gdy wypowiedZ w jezyku docelowym jest w pelni
naturalna i nie zmusza odbiorcy do rozszyfrowywania zadnych elementéw, najczedciej
kulturowych, wlasciwych tekstowi oryginalnemu. W takim przypadku najistotniejsze
jest przekazanie samej tresci komunikatu i osiggniecie efektu jak najblizszego temu,
ktory jest udziatem czytelnika oryginalu — nawet jesli w warstwie czysto formalnej
tekst przekladu bardzo odbiega od oryginatu. Dobrym przykladem moga by¢ tutaj
przekiady Biblii na jezyki nierzadko bardzo egzotycznych kultur, otoczonych zupet-
nie innymi realiami: dobrze znany mieszkancom Bliskiego Wschodu chleb mogt by¢
zastgpiony ryzem lub rybg w przektadach na jezyki ludéw, dla ktérych to one byly
podstawa codziennego wyzywienia.

Problematyke ekwiwalencji poruszat takze w swoich pracach James Catford,
ktory w swojej ksiazce A Linguistic Theory of Translation z 1965 roku zaproponowat
rozréznienie miedzy ekwiwalencja tekstualng a korespondencja formalng. Za ekwi-
walent uznal taka czes¢ tekstu docelowego, ktdra zostaje zmieniona wtedy i tylko
wtedy, kiedy ulega zmianie i okreslona czes¢ tekstu zrodtowego. Korespondencje
formalng odnidst za$ do relacji miedzy kategoriami gramatycznymi danych jezykow.

Podejscie Romana Jakobsona postanowili w latach 70. i 80. rozwing¢ badacze nie-
mieccy. Na skutek roznic semantycznych miedzy angielskim equivalence a niemieckim
Aquivalenz doszto do chaosu terminologicznego - jak podaje Wolfram Wills, w ciagu
dekady powstato az 13 réznych okreslen powigzanych z pojeciem ekwiwalencji (cyt.
za Pisarska & Tomaszkiewicz, 1998, s. 176).

Swoja koncepcje zaprezentowat badacz z Lipska, Otto Kade, ktory wyszczegdlnit
cztery typy ekwiwalencji: ekwiwalencje totalna, zaktadajaca pelna korespondencje
wypowiedzi w obu jezykach, zaréwno na poziomie formalnym, jak i semantycznym;
ekwiwalencje fakultatywna, w ktdrej leksem jezyka oryginalu ma wiele odpowiedni-
kéw w jezyku przekladu; ekwiwalencje aproksymacyjng — w sytuacji, kiedy jeden lek-
sem jezyka oryginalu moze by¢ odpowiednikiem dla kilku wyrazéw jezyka przekiadu;
wreszcie ekwiwalencje zerows, o ktérej mozna moéwi¢ w sytuacji, gdy jeden wyraz nie
ma swojego odpowiednika w drugim - dotyczy to najczesciej roznic kulturowych (za
Pisarska & Tomaszkiewicz, 1998, ss. 176-177).
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Propozycje O. Kadego byly ograniczone do poziomu pojedynczych jednostek lek-
sykalnych. Odmienne podejscie, zaktadajace ekwiwalencje ,,strukturalng na poziomie
calosci tekstu, zaprezentowat Josef Filipec (za Pisarska & Tomaszkiewicz, 1998, s. 177).

Réwniez na ogdlnotekstowym poziomie zjawisko ekwiwalencji rozpatrywal Wer-
ner Koller, wyrdzniajac az piec kategorii: ekwiwalencje denotacji (zaktadajac, ze przekiad
powinien oddawac¢ informacje dotyczace rzeczywistosci pozajezykowej zawarte w orygi-
nale); ekwiwalencje konotacji (oparta na zalozeniu, ze przektad musi cechowa¢ ten sam
styl, co oryginat); ekwiwalencje normy tekstowej (tekst przekladu powinien odpowiada¢
normom redakcyjnym danego typu tekstu); ekwiwalencje pragmatyczna (przektad
nalezy dostosowa¢ do poziomu wiedzy odbiorcy, tak, by byt dla niego zrozumialy) oraz
ekwiwalencje formalno-estetyczng (opartg na zalozeniu, ze przektad ma wywolywac
podobny efekt estetyczny, jak oryginal) (za Pisarska & Tomaszkiewicz, 1998, s. 184).

Pod koniec lat 70. W. Wills doszedt do wniosku, ze nie da si¢ stworzy¢ sztywnej
i ostatecznej definicji ekwiwalencji, okreslonej regutami tekstowo-gramatycznymi.
W jego ujeciu ekwiwalencja tworzyta swojego rodzaju kontinuum, ktérego kraicami sg
z jednej strony wysoko specjalizowane teksty techniczne, dla ktérych wzglednie tatwo
jest osiagnac wysoki stopien ekwiwalencji przektadu nawet na poziomie leksykalnym,
za$ z drugiej strony - teksty literackie, a zwlaszcza poezja, w ktdrej o ekwiwalencji
nalezy mowi¢ bardziej w kontekscie calosci tekstu niz pojedynczych wyrazéw (za
Pisarska & Tomaszkiewicz, 1998, ss. 177-178).

W latach 80. wérdd badaczy brytyjskich pojawily sie tendencje do odchodzenia
od pojecia ekwiwalencji — Stephen David Ross zaproponowal, by zamiast tego ter-
minu uzywa¢ innego — podobieristwo (za Pisarska & Tomaszkiewicz, 1998, s. 179),
za$ Peter Newmark doszedt do wniosku, ze ekwiwalencja w ogéle nie powinna by¢
rozpatrywana przez translatologdw, jako pojecie zbyt teoretyczne i zbyt arbitralne
(za Pisarska & Tomaszkiewicz, 1998, s. 179). Do podobnych wnioskéw doszli takze
liczni badacze niemieccy, wedtug ktorych ekwiwalencja mialaby by¢ pojeciem zle
zdefiniowanym, nieprecyzyjnym oraz komplikujacym badania translatologiczne bez
faktycznej potrzeby (za Pisarska & Tomaszkiewicz, 1998, s. 179).

Z kolei badacze skupieni wokét Manipulation School, dziatajacej przede wszyst-
kim w krajach Beneluksu i w Izraelu, skupili sie przede wszystkim na odbiorze utworu
w kulturze docelowej, postulujac jednoczesnie irrelewantnos¢ pojecia ekwiwalencji
dla funkcjonowania przektadu, argumentujac to faktem, ze przeklad istnieje w jezyku
docelowym, za$ jego czytelnik nie zna ani samego oryginatu, ani tez - nierzadko - jego
jezyka. Gideon Toury przyjmowat ekwiwalencje jako abstrakcyjng i wyidealizowang
kategorie relacji miedzy oryginatem a przektadem, przy jednoczesnym wystepowaniu
wielu ekwiwalencji jako serii konkretnych zaleznosci miedzy poszczegdlnymi wypo-
wiedziami w réznych jezykach - ktére to zaleznosci mozna obserwowac i opisywac
(za Pisarska & Tomaszkiewicz, 1998, ss. 179-180).
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Jeszcze inng wizje ekwiwalencji, na plaszczyznie poréwnywania form, przedstawit
w 1992 roku Michel Ballard, ktéry postulowal wydzielenie ekwiwalencji bezposred-
niej, niebezposredniej oraz idiomatycznej. Z pierwsza z nich mamy do czynienia,
gdy przekladany element zostaje oddany za pomoca jednostki analogicznej, bliskiej
identyczno$ci. Ekwiwalencja niebezposrednia pojawia sie wowczas, gdy dla wyrazenia
jednej idei wykorzystywane sg w roznych jezykach rézne, cho¢ poréwnywalne, formy.
Wreszcie ekwiwalencja idiomatyczna pojawia si¢ w przypadku przektadu wszelkiego
rodzaju idiomdw, wyrazen frazeologicznych czy przystow, ktére wymagaja potrak-
towania jako jednej wiekszej calosci (za Pisarska & Tomaszkiewicz, 1998, s. 183).

Przeglad mozna podsumowa¢, przytaczajac tytuty niektérych podrozdziatow
pracy Translation and Text Transfer Anthonyego Pyma z 1992 roku, a mianowicie:
»Ekwiwalencja moze by¢ wszystkim dla kazdego badacza’, ,,Ekwiwalencja nie wyraza
naturalnego zwigzku miedzy systemami” oraz ,,Ekwiwalencja stala si¢ niemodna”
(Pym, 1992).

4.4.Jednostka przekladu

Od czasu pierwszych teoretycznych opracowan poswieconych translatoryce
aktualny jest problem wyznaczenia minimalnej jednostki przekladu. Oprocz nazwy
opisowej uzywane sg rowniez terminy translema, translatema.

Cze$¢ badaczy, opierajac sie na strukturalizmie, jako jednostke przektadu przyj-
muje taki element oryginalnego tekstu, dla ktérego mozna znalez¢ odpowiednik
w tekécie przekladu, przyjmujac zalozenie, ze jego poszczegdlne czesci nie maja juz
swojego odpowiednika (Barkhudarov, 1975, s. 175).

W pewnej opozycji do powyzszego stoi z kolei poglad, ze jednostke przektadu
stanowi ten element z jezyka oryginatu, ktéry mozna odda¢ w jezyku przekladu bez
koniecznosci uzupelniania go innymi elementami z jezyka oryginatu. Idealna sytuacja
miataby wiec miejsce, gdyby jednostka przektadu bylo stowo, jednak ttumacz czesto
musi jg rozszerzaé, zwlaszcza w momencie napotkania trudnosci, kiedy konieczne
jest wykorzystanie kontekstu.

W ujeciu E. Gentzlera (Gentzler, 1993, s. 29) definicja jest jasna, pomimo znacz-
nego stopnia ogdlnosci — jest to element tekstu tak maly, jak to tylko jest mozliwe,
lecz jednoczesnie tak obszerny, jak to jest konieczne, by méc stanowi¢ w przektadzie
calo$¢, izolowang od innych czesci tekstu.

Kognitywisci traktujg tekst jako koherentng sie¢ obrazéw, ktorych relacje odpo-
wiadajg okreslonej liczbie parametréw, ksztattujacych wymiary obrazowosci. Tego typu
podejscie przynosi szczegolnie dobre efekty przy ttumaczeniu utworéw poetyckich.

W poszukiwaniu minimalnej jednostki przektadu mozna oméwi¢ poziomy jezy-
kowe zgodnie z przyjetymi przez logike podzialami, nawigzujac do koncepcji. L. Bar-
chudarowa (Barkhudarov, 1975, ss. 179-185):
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a) na plaszczyznie foneméw/grafeméw — wystepuje wtedy petna ekwiwalencja,
z zastosowaniem transkrypcji. Tego typu zjawisko mozna spotkac nie tylko przy
przekazywaniu nazwisk i nazw geograficznych nie wystepujacych w kulturze jezyka
przekiadu, sytuacja wyglada podobnie réwniez przy ttumaczeniu realiéw kulturowych
jezyka oryginalu (np. pl. bigos, bg. kasan, eaiida, ros. capagpan, nepecmpotiixa) oraz
internacjonalizméw nalezacych do takich dziedzin, jak: finanse, moda, internet, kom-
putery czy sport. Ich liczba wciaz roénie, poniewaz tempo zapozyczen zauwazalnie
przewyzsza tempo nazywania nowych zjawisk;

b) na plaszczyznie morfeméw — w niektérych przypadkach mozliwe jest, by
kazdemu morfemowi wyrazu z jezyka oryginatu odpowiadat osobny morfem w jezyku
docelowym. Barchudarow podaje jako przyktad takiej ekwiwalencji angielski wyraz
backbencher oraz rosyjski sadneckameeunux. Zwraca tez uwage na wyjatkowa rzadko$é
tego typu ekwiwalencji spowodowang gramatycznymi réznicami miedzy jezykami;

¢) na plaszczyznie wyrazdw - tego typu ekwiwalencja zdarza sie czedciej i ma
miejsce wtedy, gdy kazdemu wyrazowi w tekscie zrodtowym odpowiada jeden ekwi-
walent (pojedynczy wyraz lub fraza) w tekscie docelowym. Rzadko kiedy ten poziom
ekwiwalencji wystepuje w przypadku zdan innych niz skrajnie proste i elementarne;

d) na plaszczyznie frazeologii - jest to najczesciej spotykany typ przekladu
w obrebie jezykow blisko spokrewnionych. Podczas ttumaczenia frazeologeméw nie
w kazdym przypadku mozliwy jest przektad poszczegdlnych elementéw frazy (pro-
blem dotyczy zwlaszcza przyimkow i ich taczliwosci z rzeczownikami i czasownikami),
np. pol. podejmowac decyzje, bg. 83emam peuterue;

e) na plaszczyznie zdania — model thumaczenia pojawiajacy sie zwlaszcza w prze-
ktadzie dokumentéw urzedowych, dla ktérych wzorce ttumaczenia sa czgsto z gory
narzucone urzedowo, co sprawia, ze nierzadko zamiast o tekécie oryginalnym i prze-
ktadzie, nalezatoby méwi¢ o réwnolegtym tworzeniu dwoch tekstow;

f) na plaszczyznie tekstu — teoretycznie takim typem przekladu jest kazdy prze-
ktad. Dowolny tekst moze wystepowac w wielu wariantach ttumaczenia uzaleznionych
od kontekstu, dodatkowej wiedzy ttumacza, a nawet ogélnego stanu wiedzy osob,
bioracych udziat w komunikacji. Obecnie zauwazalne sg dazenia do analizy przektadu
wlasnie na tej plaszczyznie, a coraz czgéciej nawet na plaszczyznie intertekstowej (co
dotyczy w najwiekszym stopniu przektadow poezji);

g) przektad na wielu plaszczyznach - bardzo rzadko wystepuja sytuacje, w kto-
rych przeklad bylby realizowany wylacznie na jednej ptaszczyznie. Ttumacz musi by¢
w stanie rozgraniczy¢ proces zamiany w jednej wylacznie plaszczyznie od procesu
zamiany w wielu plaszczyznach (problem ten do dzi$ stanowi wyzwanie dla tworcow
komputerowych programoéw ttumaczacych).
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5. Metodologia opisu translatorycznego i oceny przekladu

Podczas pracy nad tekstem przekonalem sig, ze problem oceny jakosci przekla-
du ulega dalszej komplikacji przy rozwazaniach na temat mozliwej do osiagniecia
ekwiwalencji w przypadku przekladow niektorych utwordw Stanistawa Lema. Jednym
z trudniejszych problemoéw, na jakie moze natkng¢ si¢ thtumacz, jest wykorzystywanie
przez autora utworu oryginalnego jezyka odbiegajacego od standardowego. O ile
jednak w sytuacjach, gdy autor postuguje si¢ gwara, dialektem lub archaizmami,
tlumacz moze poszukiwaé w jezyku przektadu odpowiednich ekwiwalentéw (dla
archaizmoéw - rowniez archaizméw lub chociaz wyrazéw wychodzacych z uzycia, dla
dialektyzmow - badz to dialektyzmow nielokalizowanych, badz to form gwarowych
charakterystycznych dla jakiego$ konkretnego regionu), w przypadku neologizmoéw
sytuacja sie¢ komplikuje. Kiedy przekladany jest tekst techniczny, ttumacz ma pra-
wo pozostawi¢ niewystepujaca w jezyku przekladu nazwe jakiegos urzadzenia lub
procesu, traktujac to jako zapozyczenie realiow — niewatpliwie jej desygnat istnieje
realnie, a tylko nie posiada nazwy w danym jezyku. Ttumacz moze tez sprobowac
ja skalkowa¢, tak jak ma to czasami miejsce w terminologii komputerowej — efekty
czasami sg bardzo udane i szybko si¢ przyjmuja (por. pol. myszka, mysz od ang.
mouse), czasami za$ brzmia komicznie i w niedtugim czasie ulegaja zastapieniu przez
zapozyczenia (por. pol. migdzymordzie od ang. interface, zastapione przez interfejs’).
Inna sytuacja ma miejsce w wypadku, gdy neologizmy wystepuja w tekécie, naleza-
cym do literatury pigknej (okreslamy je wtedy jako ,,neologizmy artystyczne”). Ich
cecha szczegdlna jest jednorazowo$¢ uzycia, poniewaz z reguly wystepuja wyltacznie
w obrebie jednego utworu, czy tez utworéw jednego autora, nie wchodzac do uzytku
powszechnego. Poniewaz podstawowga zasada, ktora powinien si¢ kierowa¢ thumacz
podczas pracy, jest dazenie do mozliwie wiernego oddania wrazen i idei zawartych
w tekscie, stawia to kolejne pytanie odno$nie napotkanego neologizmu i sposobu jego
utworzenia. Inaczej bowiem nalezy potraktowac leksem, nieposiadajacy motywacji
stowotworczej, stworzony wylacznie w celu wywolania u czytelnika wrazenia tajem-
niczosci i obcoéci (ttumacz moze taki leksem z cata odpowiedzialnoscia przeniesé
w niezmienionej postaci do tekstu przekltadu, dostosowujac go jedynie do systemu
fonologicznego i gramatycznego drugiego jezyka, ewentualnie zastapi¢ go dowolnie
utworzonym niemotywowanym wyrazem, brzmigcym obco w jezyku przekfadu), ina-
czej za$ leksem motywowany stowotworczo, ktérego sposob budowy zawiera elementy,
dzieki ktérym czytelnik moze pokusi¢ sie o odgadniecie cech charakterystycznych
desygnatu oraz jego zabarwienia stylistycznego. W tym przypadku ttumacz powinien
dazy¢ do utworzenia neologizmu w jezyku przekltadu, opierajacego si¢ na tozsamej

7 Stowo wymyslone przez dra Jana Bieleckiego, p. https://pl.wiktionary.org/wiki/mi%C4%99dzymor-
dzie (dostep 15.12.2019).
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lub zblizonej semantycznie podstawie stowotworczej, pozwalajacego przekazaé jak
najwiecej zwigzanych z nim skojarzen, obecnych w tekscie oryginatu — cho¢ oczywi-
ste jest, ze nie w kazdym przypadku pelna ekwiwalencja jest osiggalna. Dla potrzeb
obecnej pracy postanowitem wyrdzni¢ nastepujace stopnie ekwiwalencji:

a) kongruencja - tego terminu uzywac bede za A. Kopczynskim (Kopczynski &
Kizeweter, 2009, s. 11) na okreslenie sytuacji, w ktorej zaréwno budowa stowo-
twdrcza, powigzania semantyczne, jak rowniez — tam gdzie to mozliwe — podo-
bienstwo fonetyczne odpowiednika zastosowanego w przekladzie bedzie pelne;

b) ekwiwalencja - terminem tym w niniejszej pracy bede si¢ postugiwacé dla okre-
$lenia tych z odpowiednikéw zastosowanych w przekladzie, ktére zachowuja
zblizone wartosci semantyczne, nawet jesli nie zachodzi $cista tozsamos¢ pol-
skiego oryginatu z bulgarskim odpowiednikiem;

¢) ekwiwalencja niepetna — do tej kategorii zaliczam wszystkie jednostki trans-
latoryczne, ktore w przekiadzie zachowuja pewna czg¢$¢ znaczenia oryginalu,
jednak ich zastosowanie wiaze si¢ z zauwazalnymi stratami czy to na plaszczyz-
nie semantycznej, czy tez kontekstualnej. Wspomniane straty zostang opisane
bardziej szczegoétowo;

d) neutralizacja - terminu tego bede uzywac do okreslenia sytuacji, w ktorej ttumacz
zastepuje wyraz nacechowany stylistycznie w oryginale, wyrazem neutralnym
stylistycznie w tekécie przektadu;

e) deskrypcja — tym mianem nazywac bede sytuacje, kiedy tlumacz zastepuje
nacechowany stylistycznie leksem parafraza, zfozong z wigkszej liczby, czesto
neutralnych stylistycznie leksemdw;

f) brak ekwiwalencji — w ramach tej kategorii wyrézniam nastepujace podtypy:

- transkrypcja - do tej grupy zostang zaliczone te sytuacje, w ktérych ttumacz
transkrybuje nacechowany stylistycznie leksem na cyrylice, doprowadzajac
w ten sposéb do zatarcia przejrzystosci jego budowy stowotwdrczej, a tym
samym do uposledzenia zrozumiatosci tekstu;

- bledna interpretacja leksemu — terminem tym okreslam wszelkie sytuacje,
w ktorych moim zdaniem ttumacz, na skutek btednego rozpoznania jednostki
w tekscie oryginalnym, oddaje ja w sposéb bledny w tekscie docelowym;

- pominiecie - do tej kategorii zaliczam wszelkie jednostki thtumaczeniowe, ktdre
podczas przekladu zostaly przez ttumacza pominigte i nie znalazly swojego
odzwierciedlenia w tekscie docelowym.

Osobno wyrdzniam takze sytuacje, w ktorych jednej jednostce, pojawiajacej

sie w kilku fragmentach tekstu oryginalnego odpowiada w tekscie przekladu kilka
réznych jednostek.



Rozdzial IT - Analiza materialu polskojezycznego
Podrozdzial A - Cyberiada

1. Rzeczowniki

1.1. Rzeczowniki proste
1.1.1. Nazwy subiektow czynnosci

1.1.1.1. Dewerbalne
1.1.1.1.1. Derywaty afiksalne

-ant — myslant ‘ten, ktoéry zajmuje si¢ mysleniem’ - formant pochodzenia obcego,
tworzacy nazwy wykonawcow czynnoéci. Utworzony za jego pomocg neologizm
wydaje si¢ by¢ synonimem leksemu ‘myséliciel.

-ca - zgladZca ‘ten, ktory zgladzil’ - formant ten pelni funkcje mutacyjng, w analizo-
wanym neologizmie stuzy do utworzenia nazwy osobowego subiektu czynnosci
(zgtadzic).

-er — balansyer ‘ten, kto balansuje’ - neologizm wystepuje w zestawieniu, tworzacym
nazwe blizej niezidentyfikowanej gry, o nieznanych zasadach. Zastosowanie ob-
cego formantu, jak réwniez specyficznej ortografii, zastosowanej w neologizmie,
ma na celu nadanie catemu zestawieniu odcienia archaicznosci.

-iciel/-yciel — kleczyciel ‘ten, ktory kleczy’ - wylacznie mutacyjny formant, stuzacy
do tworzenia nazw osobowych subiektéw czynnosci, wzglednie procesow i sta-
néw. Podstawa do utworzenia neologizmu stat si¢ czasownik kleczy¢, stanowiacy
oboczng, rzadko spotykang posta¢ formy kleczel.

ista/-ysta — kontrolerzysta ‘ten, ktory kontroluje’ — formant obcego pochodzenia,
tworzy miedzy innymi nazwy wyznawcow ideologii (np. komunista, faszysta).
W analizowanym przypadku mamy do czynienia z nazwa wykonawcy czyn-
nosci. Neologizm kontrolerzysta mozna uznaé za semantycznie ekwiwalentny
z istniejacym leksemem kontroler, za$ wykorzystanie neologizmu ma na celu
lekkg archaizacje danego fragmentu opowiadania.

1.1.1.2. Denominalne
1.1.1.2.1. Derywaty afiksalne

-owiec — maszynowiec ‘kto$, zajmujacy blizej nieokreslone stanowisko przy obstudze
maszyny.
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1.1.1.2.2. Derywaty paradygmatyczne

-log - drakolog ‘ten, kto zajmuje sie *drakologiq’; hedolog ‘ten, kto zajmuje si¢ *he-
dologiq’; smokolog ‘ten, kto zajmuje sie smokologig’ — za pomoca przesuniecia
paradygmatycznego powstaly nazwy naukowcoéw, specjalizujacych si¢ w da-
nej dziedzinie nauki. Drakolog to specjalista od smokoéw (tac. draco - ‘smok’),
hedolog — naukowiec, zglebiajacy teorie szczesliwosci (gr. n ndovv — uciecha,
rozkosz), za$ smokolog jest synonimem drakologa, gdzie jedyna réznice stanowi
wykorzystanie polskiej podstawy sfowotworczej zamiast obce;.

1.1.2. Nazwy amatoréw

1.1.2.1. Denominalne
1.1.2.1.1. Derywaty afiksalne

-ista/-ysta — maltretysta ‘ten, ktory jest milosnikiem maltretowania’ — formant obcego
pochodzenia, tworzy miedzy innymi nazwy wyznawcow ideologii (np. komunista,
faszysta). W analizowanym przypadku postuzyt do utworzenia nazwy amatora
czynnosci, okreslonej przez podstawe stowotworcza. Neologizm maltretysta ma
na celu lekka archaizacje danego fragmentu opowiadania;

-usz — sadycjusz ‘ten, kto jest milo$nikiem sadyzmu’ - leksem jest nacechowanym
pseudoarchaicznie synonimem sadysty.

1.1.3. Nazwy subiektow wlasciwosci

1.1.3.1. Denominalne
1.1.3.1.1. Derywaty afiksalne

-ista — nosista ‘kto$, kogo cecha charakterystyczng jest nos.

-tor — tajdator ‘ten, ktorego cechuje tajdactwo’; omnipotencjator ‘ten, ktdrego cechuje
omnipotencja’ — formant ten, obcego pochodzenia, najczeéciej tworzy nazwy
przedmiotéw oraz wykonawcow czynnoéci. W analizowanym tekscie neologizm
tajdator, utworzony za jego pomoca, funkcjonuje jako obelga. Biorac pod uwa-
ge, ze akcja utworu toczy sie w $wiecie zamieszkiwanym przez roboty i istoty
mechaniczne, zastosowanie wiasnie tego formantu i uzycie neologizmu zamiast
neutralnego stylistycznie leksemu fajdak, pozwala na lepsze wyrazenie ‘ducha’
utworu. Z kolei omnipotencjator zostal stworzony jako okreélenie konstruktora,
obdarzonego wszechmoca stworcza.
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1.1.3.2. Deadjektywne
1.1.3.2.1. Derywaty afiksalne

-a - elasta ‘ktos, kto jest elastyczny’ — neologizm zostal utworzony droga derywacji
wstecznej od przymiotnika elastyczny na okreslenie ‘rycerza o zwinnych, ela-
stycznych ruchach’

-ak — podobniak ‘kto$, kto jest do kogo$ podobny’; urojak ‘ktos, kto jest urojony;
ekspresywne’ - formant w derywatach odprzymiotnikowych ma w wiekszosci
wypadkow wartoé¢ kategorialng ‘co$ jakie$, znaczna ich cz¢$¢ ma réwniez na-
cechowanie ekspresywne. Wydaje sie, ze o takim nacechowaniu mozna moéwié
w przypadku leksemu urojak o znaczeniu ‘smok urojony, nalezacego, co jest
stwierdzone w kontekscie, do zargonu naukowcéw - drakologow, natomiast
neologizm podobniak jest synonimem bliZniowca i oznacza po prostu ‘osobe
blizniaczo podobng do kogos.

-ec — bladawiec ‘kto$, kto jest bladawy’; doskonalec ‘ktos, kto jest doskonaty; maliniec
‘kto$, kto jest malinowy’; nieznaniec ‘ktos, kto jest nieznany’; roztraceniec ‘kto$
*roztracony’; wieloglowiec ‘smok wielogtowy” — neologizm doskonalec zostat
utworzony na wzor takich formacji jak ospalec, zwyrodnialec, jego znaczenie
mozna opisa¢ definicjq ‘istota, przeznaczona do zycia w doskonalym szczesciu’
Leksem bladawiec jest onomazjologicznym derywatem odprzymiotnikowym,
pochodzacym od podstawy stowotwoérczej bladawy. Neologizm ten oznacza
‘cztowieka, homo sapiens’ i pojawia si¢ w jezyku robotéw. Za pomoca leksemu
maliniec nazwany zostal ‘osobnik, odziany w kubrak koloru malinowego, zas
neologizm nieznaniec jest przykladem uniwerbizacji okreslenia ‘istota nieznana.
Roztraceniec formalnie utworzony od imiestowu *roztracony, nawiazujacego do
wyrazu zatracony, pelni w $wiecie utworu role wyzwiska. Wieloglowiec stanowi
uniwerbizacje okredlenia smok wieloglowy.

-ik — wszechmocnik ‘wszechmocna maszyna inteligentna’ — sufiks zostal zastoso-
wany do utworzenia nazwy ‘wszechmocnego urzadzenia, mogacego stworzy¢
wszystko’;

-in - plugawian(in) ‘kto$ plugawy’ - neologizm, uzywany jako wyzwisko, zostat utwo-
rzony od przymiotnika plugawy na wzér nazw typu mieszczanin, Amerykanin,
Afrykanin.

-ista - plugawista ‘kto$ plugawy’ — neologizm uzywany jako wyzwisko, utworzony na
wzlr wyrazow typu specjalista, mediewista itp.
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1.1.4. Nazwy czeéci caloéci i elementéw zbiorow (singulativa)

1.1.4.1. Derywaty afiksalne

-ant - felicjant ‘cztonek, pracownik Felicji’ — neologizm utworzony na wzor istniejacych

milicjant, policjant oznacza pracownika Felicji — stuzb czuwajacych nad ogélna
szczesliwoscia spoteczenstwa (tac. felix, felicis — ‘szczesliwy’).

1.1.5. Odmiejscowe nazwy agentywne
1.1.5.1. Derywaty afiksalne

-arz - prézniarz ‘ten, ktérego miejscem pracy/zycia jest proznia’ — wérdd derywatow

odrzeczownikowych utworzonych za pomoca tego formantu stosunkowo nie-
liczne sa nazwy os6b charakteryzowane miejscem pobytu - z tego typu formacja
mamy wiasnie do czynienia. Prawdopodobne znaczenie tego neologizmu to
‘osoba, podrozujaca przez prozni¢ miedzygwiezdng. Mozliwe jest rowniez po-
traktowanie go jako kontaminacji stéw proznia oraz zeglarz.

1.1.6. Nazwy zwolennikow/przeciwnikéw pewnych idei, pogladéw

1.1.6.1. Derywaty afiksalne

-ista — akcydentalista ‘zwolennik *akcydentalizmu’; cembalista ‘zwolennik *cembali-

zmu’; strunclista ‘zwolennik *strunclizmu’ - utworzone za pomocg tego sufiksu
nazwy zwolennikéw okreslonych nurtéw filozoficznych nawigzuja swoja budowa
odpowiednio do: tacinskiego accidentalis — ‘przypadkowy, nazwy plemienia —
Cembatowie oraz do nazwiska zalozyciela szkoly — Struncla.

-anin - elektrowolterianin ‘zwolennik pogladéw Elektrowoltera’

1.1.7. Odsposobowe nazwy subiektow
1.1.7.1. Derywaty afiksalne

-onista — perswazjonista ‘ten, ktory dziala przy pomocy perswazji’ - neologizm zostat

utworzony dla okreslenia urzednika policyjnego, postugujacego sie metodami
perswazyjnymi w swej pracy.

1.1.8. Nazwy wytwordw czynnosci i procesow

1.1.8.1. Derywaty afiksalne

-wa - wyklgtwa ‘rezultat wyklecia kogo$§ - w analizowanym neologizmie zostal uzyty

formant identyczny z wystepujacym w leksemie klgtwa, zostala zmieniona je-
dynie wykorzystana podstawa stowotworcza, z formy niedokonanej czasownika
na dokonang.
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1.1.8.2. Derywaty alternacyjne

glgtwa ‘blizej niesprecyzowany rodzaj klatwy’ - neologizm zostal utworzony od
rzeczownika klgtwa przez udzwiecznienie inicjalnej spolgtoski. Mozna réwniez
interpretowac jako kontaminacje rzeczownikéw gledzenie i klgtwa.

1.1.9. Nazwy $rodkow czynnosci

1.1.9.1. Dewerbalne
1.1.9.1.1. Derywaty afiksalne
-acz(ka) - pocieraczka ‘urzadzenie, stuzace do pocierania’; przechadzacz ‘urzadzenie
stuzace do *przechadzania kogo§’; usciskacz ‘urzadzenie stuzace do usciskiwania
kogo$’ — mamy tu do czynienia, pomimo rekgji niewystepujacej w jezyku polskim,
z typowym wykorzystaniem formantu, ktéry postuzyl do utworzenia nazw $rod-
kéw czynnosci. Podstawg stowotworczg sa czasowniki — pocierad, przechadza’
(tu nietypowe wykorzystanie tego czasownika jako causativum) oraz usciskac.
-ak - bijak ‘narzedzie, stuzace do bicia’; meczak ‘narzedzie, stuzace do meczenia’; piesz-
czak ‘narzedzie, stuzace do pieszczenia’ — derywaty odczasownikowe stanowia
znaczng grupe wsrod utworzonych za pomocg tego sufiksu, dominuja wérdd
nich nazwy $rodkéw czynnosci i z takim wlasnie zastosowaniem spotykamy
sie w analizowanych przypadkach. Formant postuzyl do utworzenia nazw na-
rzedzi - w pierwszym przypadku stuzacych do zadawania cierpien (podstawa
stowotworcza beda tu czasowniki bié/bijac oraz meczyé), w drugim — wprost
przeciwnie, do sprawiania przyjemnosci (podstawe stanowi czasownik piescic).
-alnia - bijalnia ‘urzadzenie, stuzace do uprzykrzania zycia przez bicie’; mitowalnia ‘urza-
dzenie, pozwalajace na odczuwanie, Ze si¢ jest mitowanym’ — neologizmy zostaty
utworzone zgodnie z systemem stowotworczym jezyka polskiego, formant postu-
zyt do utworzenia derywatéw odczasownikowych. Wydaje sie, ze w przypadku
neologizmu mitowalnia dopuszczalna jest podwojna interpretacja jego znaczenia,
ktore mozna odczytywad zaréwno jako ‘urzadzenie, majace odkocha¢ krolewicza,
poprzez obdarzenie go sztuczng, falszywa miloscig, jak tez i ‘miejsce, w ktérym
na skutek dziatania urzadzenia krélewicz zostanie uwolniony od dreczacego go
uczucia mitoéci’ (por. tez. catownia); w przypadku bijalni mozna méwic o nietypo-
wym znaczeniu derywatu (nazwa narze¢dzia zamiast oczekiwanej nazwy miejsca).
-atka - pozeratka ‘narzedzie, stuzace do pozerania innych rodzajow maszyn’; rozwig-
zatka ‘urzadzenie, stuzgce do rozwigzania czego$’ - formant stosunkowo rzadko
notowany, tworzy wytacznie odczasownikowe nazwy narzedzi (por. snopowigzat-
ka). Podobnie jest w przypadku analizowanych neologizméw. Warto odnotowa¢
nietypowy sposob utworzenia drugiego z nich - podstawg stowotworczg zamiast
oczekiwanego niedokonanego rozwigzywac jest posta¢ dokonana — rozwigzac.



46

-ar(k)a - flirciara ‘urzadzenie, stuzace do prowadzenia flirtu’; techtarka ‘urzadze-

nie, stuzace do lechtania’; spetniarka ‘urzadzenie, stuzace do spelniania (w tym
przypadku, domyslnie - zyczen); uszczesliwiarka ‘urzadzenie, stuzace do uszcze-
$liwiania’ - formant ten jest do$¢ czesto notowany, zdecydowana wigkszos¢ lek-
semow utworzonych za jego pomoca jest notowana w stownikach od wzglednie
niedawnych czasow, co moze §wiadczy¢ o duzej produktywnosci formantu we
wspolczesnej polszczyznie. W analizowanym materiale mamy do czynienia
z czterema rzeczownikami o motywacji czasownikowej, tworzacymi nazwy
narzedzi - jedno z nich dostarcza przyjemnosci, fechczac, drugie czyni obiekt
swej dziatalnosci szczesliwym, trzecie — spelnia zyczenia. W przypadku ostat-
niego z analizowanych neologizméw (flirciara) mamy do czynienia dodatkowo
z zastosowaniem augmentatywnej formy sufiksu, jak rowniez gry jezykowej
wykorzystujacej homonimie badanego neologizmu z okresleniem ‘kobiety, lu-
biacej flirtowac’;

-ator — fastrygator ‘maszyna, ktdra fastryguje’; komplikator ‘urzadzenie do kompli-

kowania’; perfekcjonator ‘maszyna, stuzaca perfekcjonowaniu, udoskonalaniu
czego§’; pulweryzator ‘maszyna, ktéra pulweryzuje’; wyrwator ‘maszyna, ktora
wyrywa — formant pochodzenia obcego, tworzacy nazwy zaréwno srodkéw czyn-
nosci, jak i wykonawcédw czynnoéci, w analizowanych neologizmach postuzyt
do utworzenia nazw urzadzen, stuzacych do fastrygowania ‘zszywania, z reguty
niedbale, przed wlasciwym szyciem, komplikowania, pulweryzowania (‘zmienia-
nia w proszek, proszkowania - od tac. pulvis, pulveris — ‘proszek’), wyrywania.

-dlo - meczydto ‘urzadzenie, stuzace do meczenia’; piescidto ‘urzadzenie, stuzace do

-nia

pieszczenia - sufiks stuzy gléwnie do tworzenia nazw $rodkéw czynnosci, neolo-
gizmy utworzone za jego pomocg sg nazwami urzadzen stuzacych do zadawania
zar6wno cierpien (meczydlo), jak i dostarczania przyjemnosci (piescidlo).

- catownia ‘maszyna, ktora catuje’ - formant stuzy zasadniczo do tworzenia
nazw miejsc i w systemie stowotworczym jezyka polskiego wystepuje jedynie
przy derywatach odrzeczownikowych. W analizowanym przykladzie mamy
jednak do czynienia z wyjatkowym jego zastosowaniem, poniewaz podstawa
stowotworcza jest czasownik catowad, za$ sam leksem mozna interpretowad
zar6wno jako nazwe instrumentu, jak tez i nazwe miejsca (ze wzgledu na duze
rozmiary maszyny) (por. mitowalnia).

-nica — drecznica ‘urzadzenie, stuzace do dreczenia’; druzgotnica ‘urzadzenie, stuza-

ce do druzgotania’; flirtfownica ‘urzadzenie, stuzace do flirtowania’; pielownica
‘urzadzenie, stuzace do *pielowania’; przyspiesznica ‘urzadzenie, pozwalajace
przyspiesza¢ rézne procesy’; rozbawnica ‘urzadzenie, stuzace do rozbawiania’;
trywialnica ‘urzadzenie, ktére trywializuje uczucie mitosci’; uwodnica ‘urzadze-
nie, stuzace do uwodzenia’ — w przypadku omawianych neologizméw mozna
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tatwo zauwazy¢, ze stanowia one nazwy urzadzen, pojawiajacych sie w $wiecie
opisywanym przez autora i wykorzystane do ich utworzenia podstawy stowo-
twoércze znajdujg si¢ w relacji do nazw czynnosci, do ktérych wykonywania
stuzg te urzadzenia.

1.1.9.2. Denominalne
1.1.9.2.1. Derywaty afiksalne

-(at)or - deliryzator ‘element bardziej skomplikowanego urzadzenia, odpowiedzialny
za pozbawianie liryczno$ci’; deperfektor ‘urzadzenie stuzace do pozbawiania
doskonalosci, perfekcji’; depossybilizator ‘urzadzenie, zmniejszajace lokalny
stopien prawdopodobienstwa’; dyfuzator ‘bron, poddajaca obiekt, na ktory jest
kierowana, procesowi dyfuzji’; ekstator ‘urzadzenie, doswiadczajace uczucia
ekstazy i pozwalajace je odczuwac kazdej istocie, podiaczonej do niego’; emu-
lator ‘blizej nieokreslony rodzaj urzadzenia, stuzacego zaspokajaniu potrzeb
duchowych spoteczenistwa poprzez emulacje’; erotor ‘blizej niesprecyzowane
urzadzenie, stuzace do celéw erotycznych’; erotyzator ‘urzadzenie, zwigzane
z erotyzmem; infernator ‘urzadzenie, obdarzone mocami infernalnymi, piekiel-
nymi’; permutator ‘urzadzenie, stuzace do permutacji, przeksztalcania doznan’;
ultymator ‘urzadzenie ostatecznej mocy i doskonalosci’ - formant pochodzenia
obcego postuzyl do utworzenia nazw aparatéw i maszyn. Ze wzgledu na to, ze
podstawami sg leksemy rowniez pochodzenia obcego, nadaje to analizowanym
jednostkom odcien ,naukowosci”. Sg to odpowiednio: deliryzacja ‘pozbawienie
liryczno$ci, deperfekcja ‘pozbawienie doskonatosci, depossybilizacja ‘pozbawie-
nie prawdopodobienstwa, dyfuzja ‘samorzutne przenikanie czgsteczek jednej
substancji do drugiej, prowadzace do wyrdwnania stezenia, ekstaza ‘stan za-
chwytu lub uniesienia polaczony z utrata poczucia rzeczywistosci, emulacja - tu
prawdopodobnie w dawniejszym znaczeniu: ‘wspotzawodnictwo, rywalizacja,
erotyka/erotyzm — ‘tematyka miltosna; infernum (fac. pieklo), permutacja ‘uto-
zenie elementéw zbioru skonczonego w okreslonym porzadku, fac. ultimus -
‘ostateczny, ostatni, krancowy’

-er — kaskader ‘automat, ktorego sposob dziatania przypomina kaskade’; kompotier
‘urzadzenie latajace, formg przypominajace kompotierke’ - formant pochodze-
nia obcego, stuzacy do tworzenia zaréwno nazw osob, jak i narzedzi, w ana-
lizowanych neologizmach postuzyl do nazwania: urzadzenia, projektujacego
nowe wierzenia, dzialajacego na zasadzie kaskadowej oraz latajacego pojazdu
kosmicznego - w tym przypadku dochodza do glosu skojarzenia ,,kulinarne’,
taczace latajgce talerze oraz kompot i kompotiere.

-nica - gehennica ‘wszechmocne urzadzenie, ktore posiada moce takie, jak mieszkancy
Gehenny’; wszechmocnica ‘urzadzenie, cechujace si¢ wszechmocg - w przypadku
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leksemu gehennica bez wiekszych watpliwosci mozna stwierdzié, ze oznacza on
urzadzenie, obdarzone wszechmocg stworcza, przeciwienstwo superbogotronu,
co autor podkresla przez zastosowang gre stéw. Motywacja stowotworcza neo-
logizmu wszechmocnica réwniez jest bardzo przejrzysta.

-6wka - positkéwka ‘maszyna, podajaca positki, posilajaca kogo$§ - formant bardzo

produktywny na gruncie polszczyzny, postuzyt do utworzenia nazwy maszyny;,
stuzacej do posilania. Mozna ten neologizm traktowa¢ réwniez jako dewerbalny
od czasownika posilac.

1.1.9.3. Derywaty od wyrazen przyimkowych

-nica - odsmocznica ‘bron, urzadzenie, ktére pozwala wybawi¢ si¢ od smoka’ - formant

pojawia sie w derywatach dewerbalnych i denominalnych, réwniez i w tym przy-
padku tworzac nazwe specyficznego urzadzenia, pozwalajacego zwalczaé smoki.

1.1.10. Nazwy miejsc
1.1.10.1. Derywaty afiksalne

-arnia - prukwiarnia - leksem zostal utworzony za pomoca sufiksu, ktéry dla dery-

watéw odrzeczownikowych najczeéciej tworzy nazwy wytworni przedmiotow,
nazywanych przez podstawe stowotworcza, jednak moze tez tworzy¢ nazwy
pomieszczen, stuzacych do przechowywania tych przedmiotéw, wzglednie skle-
pow, w ktorych sa sprzedawane, lub tez obiektow, stuzacych do hodowli zwierzat,
okreslanych podstawg stowotworczg. W analizowanym przypadku taka podstawa
jest rzeczownik prukwa ‘pospolicie: z niechecig o niesympatycznej kobiecie,
zwykle starszej, otylej; za$ neologizm postuzyt do nazwania jednego z miejsc
przebywania dusz po $mierci, wedlug wierzen jednej z cywilizacji pojawiajacych
sie na kartach utworu.

-e — bezprgdzie ‘miejsce pozbawione pradu elektrycznego’ - neologizm, utworzony na

wzor rzeczownikow bezludzie, bezrybie postuzyt do utworzenia wyrazu o dwoch
znaczeniach: 1. ‘miejsca, ktdrego mieszkancy pozbawieni sa dostepu do pradu
elektrycznego’ oraz 2. ‘stanu niedostepnosci pradu elektrycznego.

-(at)ornia - fabrykatornia ‘miejsce, w ktérym dzialaja *fabrykatory’ - leksem utwo-

rzony zgodnie z systemem stowotwdrczym polszczyzny, podstawa leksykalng
jest prawdopodobnie neologizm *fabrykator.

-owisko — $mieciowisko ‘miejsce, wypelnione $mieciami’ - sufiks postuzyl do utwo-

rzenia nazwy miejsca, w ktorym sktadowane sg $mieci. Wydaje si¢, ze mozna
przyjac teze, ze neologizm ten jest synonimem stowa smietnisko i zostal uzyty
dla nadania fragmentowi tekstu, w ktérym sie pojawia, cech egzotyki.
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1.1.10.2. Derywaty alternacyjne

gozmoz ‘Kosmos stworzony przez jednego z bohaterdw, istniejacy jedynie w jego
wyobrazni’ — leksem zostal uzyty na okreslenie wszechswiata, stworzonego
wylacznie w wyobrazni Majmasza, jednej z istot, pojawiajacych si¢ na kartach
utworu. Nazwa zostala utworzona przez udzwigcznienie spotglosek pojawiaja-
cych si¢ w stowie Kosmos.

1.1.11. Nazwy temporalne
1.1.11.1. Derywaty alternacyjne

-0 — nacier ‘czas, w ktorym istoty elektroniczne w zorganizowany sposob nacierajg
siebie nawzajem’; wcidr ‘czas, w ktorym istoty elektroniczne w zorganizowany
sposob wcieraja w siebie co$ w celu wytworzenia elektrycznosci’ — omawiane
neologizmy stanowia synonimiczne okreslenia zorganizowanych wydarzen,
majacych na celu wytwarzanie energii elektrycznej przez pocieranie, zostaty
utworzone przez derywacje wsteczng od czasownikow nacieraé i weieraé. Innym
synonimem tych poje¢ sa samotry.

1.1.12. Nazwy nosicieli cech

-nia - skrzyznia ‘element zbroi, o ktérym mozna powiedzie¢, ze jest skrzyzny’ - za-
stosowanie omawianego formantu dla utworzenia derywatu od przymiotnika
niepochodnego skrzyzny jest typem wyjatkowo rzadko spotykanym w systemie
stowotworczym jezyka polskiego.

1.1.13. Nazwy gatunkowe

Ta grupa z reguly nie jest wyszczegdlniana jako osobna kategoria w klasyfika-
cjach stowotworczych, mimo to postanowitem je wyrézni¢ ze wzgledu na ich role
i znaczenie dla funkcji satyrycznych tekstow S. Lema, ktéry z upodobaniem stosuje
tego rodzaju zabiegi stylistyczne, parodiujac terminologie naukows.

draco probabilisticus, echidna - nazwy te dotycza smokéow. Termin pierwszy, tacinski,
ttumaczy sie dostownie jako smok prawdopodobny, smok probabilistyczny i okresla
specyficzny dla $wiata robociego typ smoka, za$ echidna to podgatunek, obdarzo-
ny wielka zlodliwoscig — nazwa pochodzi z mitologii greckiej, w ktorej Echidna
byta potworem o ciele w potowie mltodej kobiety, w potowie cetkowanego weza.

kukutka skrzyzna - termin opisuje blizej nieznany gatunek kukutki, wystepujacy
w $wiecie robotdw i zamieszkujacy magiczng lampe.

kurkuciel — neologizm stanowi nazwe gatunku ptaka, malowanego na rozamforach;
blizszych danych na temat pochodzenia leksemu brak.
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malblgd - wyraz ten okre$la rodzaj zwierzat, zamieszkujgcych $wiat robotow, w kto-
rym stuzg jako $rodek transportowy, tworzacy karawany. Leksem stanowi gre
jezykowa nawigzujacg do skojarzen, wigzacych sie z pojeciem wielblgd i zostat
pomyslany jako jego przeciwienstwo (antonimia wielki — maty).

mowlg pasiebne - czton okreslany stanowi gre jezykowa wykorzystujaca pozorng an-
tonimie ze stowem niemowle, czton okreslajacy za$ jest nie w pelni przejrzysty,
mozliwe jest skojarzenie z leksemem pasierb;

muchatka trupna - czton okreélany wydaje sie by¢ kontaminacja stow muchowka oraz
puchaty, za$ czlon okreslajacy precyzuje ich srodowisko zycia.

paciornik weburczy — czton okreslany zostat utworzony od wyrazu pacierz ‘dawne:
kregostup’ lub paciorek — ‘koralik, co moze sugerowa¢ wyglad desygnatu®, na-
tomiast czlon okredlajacy ma budowe nieprzejrzysta, mozna sie dopatrywac
miedzy innymi kontaminacji stéw wedka, wedzic z przymiotnikiem obrazoburczy.

pchia smoczkotytka - czton okreslajacy pozwala okresli¢ wyglad desygnatu, ktérym
jest ‘pchla, posiadajaca tytek w ksztalcie smoczka.

wij arlebardzki - desygnatem jest blizej nieznane, wijace si¢ zwierze. Czlon okreslajacy
pochodzi prawdopodobnie od terytorium przez nie zamieszkiwanego i wykazuje
podobienstwo fonetyczne do wyrazu halabarda.

1.1.14. Nazwy symilatywne

1.1.14.1. Denominalne
1.1.14.1.1. Derywaty afiksalne

-ant - Srubant ‘cz¢$¢ uzbrojenia, przypominajaca swoim wygladem srub¢’- neologizm
zostal utworzony za pomocg sufiksu obcego pochodzenia, stuzacego najczesciej
do tworzenia nazw wykonawcéw czynnosci. W analizowanym przypadku jedynie
na podstawie kontekstu mozemy wnioskowac, ze formant postuzy! do utworzenia
nazwy narzedzia, jednego z elementéw zbroi robociego rycerza.

-ica - cynglica ‘urzadzenie, przypominajace swoim wygladem cyngiel’ - w przypadku
tego neologizmu trudno wskaza¢ dokltadna motywacje stowotworcza, wydaje
sie, ze najblizsze zamystowi autora bedzie uznanie tego neologizmu jako nazwy
blizej nieokreslonego urzadzenia przypominajacego cyngiel, na co wskazywalby
réwniez kontekst zdaniowy.

-ista — szakalista ‘kto$, czyje zachowanie przypomina szakala’ — leksem petnigcy
funkcje wyzwiska, przywotujacy skojarzenia ze zwierzeciem powszechnie po-
gardzanym.

8 M. Krajewska wskazuje na podobienistwa do wyrazéw paciorecznik ‘rodzaj roéliny; kanna’ oraz
paciorkowiec (Krajewska, 2006, s. 84).
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-owiec - blizniowiec ‘istota blizniaczo podobna do innej’ - neologizm zostat utworzony
od rzeczownika blizni (ew. blizniak) i stanowi synonim podobniaka.

1.1.15. Nazwy modyfikacyjne

1.1.15.1. Expressiva
1.1.15.1.1. Dewerbalne

-ega — myslega ‘ten, ktéry zajmuje si¢ mysleniem; dostojnie’ — formant spotykany
w polszczyznie bardzo rzadko, notowane sg jedynie trzy derywaty semantyczne,
stanowigce nazwy czynnoséci od czasownikéw nieprzechodnich. Przyjmujac
za wzOr te stare, nalezace do potocznej odmiany jezyka formy, autor utworzyt
neologizm o znaczeniu zblizonym do omdéwionego powyzej neologizmu myslant,
nacechowany jednak emocjonalnie pozytywnie. Z tego powodu uwazam, Ze oba
te neologizmy mozna traktowac jako synonimy, réznigce si¢ jedynie nacecho-
waniem stylistycznym.

1.1.15.1.2. Denominalne

-ator — degenerator ‘degenerat’; medykator ‘medyK - sufiks ten, obcego pochodzenia,
najczesciej tworzy nazwy przedmiotéw oraz wykonawcdw czynnosci. Jednak
w danym przypadku postuzyt do utworzenia stylizowanych na archaizowane
neologizmoéw, bedacych odpowiednio synonimami stéw medyk oraz degene-
rat. Zastosowany sufiks podkresla rowniez zwiazek desygnatu neologizmoéw ze
$wiatem istot mechanicznych.

-ec — uczeniec ‘uczony - leksem stanowi nacechowany ekspresywnie odpowiednik
terminu uczony.

-us - fizykus — sufiks pochodzenia facinskiego, pelni w utworze jedynie funkcje styliza-
cyjna, nadajac wyrazom odcien archaiczny. Neologizm fizykus jest stylizowanym
na archaiczny synonimem leksemu fizyk.

1.1.15.1.3. Deadjektywne
-ec — zerowiec ‘smok zerowy’ — neologizm ten jest wystepujaca w zargonie drakologéw
nazwa ‘smoka zerowego.

1.1.15.2. Nazwy zenskie
1.1.15.2.1. Derywaty afiksalne

-inia/-ini — cyborginia ‘cyborg rodzaju zenskiego’; smokinia ‘smok rodzaju zenskiego' -
formant o funkcji modyfikacyjnej tworzacy nazwy zenskie od odpowiednich
meskich. Dlatego znaczenie neologizmu cyborgini, pomimo braku informacji
w kontekscie mozna odszyfrowa¢ jako ‘cyborg rodzaju zenskiego’ (cho¢ mozliwe
jest tez interpretowanie go jako kontaminacji stow cyborg oraz bogini). W utworze
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wystepuje rowniez w niepoprawnej wersji (smokinia — powinno by¢: *smokini,
por. kniagini), dla podkre$lenia cech dialektalnych wypowiedzi jednego z bo-
hateréw. Ten neologizm oznacza ‘smoka rodzaju Zenskiego.

-ka - wisiotka - formant postuzyt do utworzenia zenskiej formy rzeczownika wisielec,
w konstrukeji neologizmu da si¢ zauwazy¢ rowniez przeglos e:o.

-nia - automatnia ‘okre$lenie na automat rodzaju zenskiego - kontekst pozwala przy-
puszczad, ze analizowany neologizm zostal stworzony dla okreslenia automatu,
dysponujacego pewnymi atrybutami kobiecosci. Moze o tym $wiadczy¢ chocby
stwierdzenie, ze nazywa on niewolnice — co wykluczaloby interpretacje leksemu
jako kontaminacji o znaczeniu ‘automatyczna matnia.

1.1.15.3. Derywaty modyfikacyjne prefiksalne

anty- — antygtowa ‘przeciwglowa’ — pierwszy czton, o znaczeniu ‘przeciwdziatajacy,
wystepujacy przeciw, przeciwny, postuzyl do utworzenia nazwy broni, skiero-
wanej przeciwko smokowi, a konkretnie - jego glowie.

hypersuper- — hypersupersposob — neologizm o znaczeniu ‘nadzwyczajny sposob’ zostat
utworzony przez dolaczenie do okreslanego rzeczownika cztondéw o znaczeniu
‘nadmiar lub ponadwymiaros¢ czegos; wielkos¢ lub wysoki poziom czego$’ oraz
‘najwyzsza jakos¢, najwyzsze natezenie albo przewyzszanie pod jakim$ wzgledem
innych o0sdb lub rzeczy’

1.1.16. Nazwy cech abstrakcyjnych

1.1.16.1. Deadjektywne
1.1.16.1.1. Derywaty afiksalne

-08¢ - sufiks postuzyl do utworzenia derywatéw odprzymiotnikowych, utworzo-
nych od polskich podstaw stowotworczych (malinowos¢ ‘to, ze co$ ma kolor
malinowy’, piecioocznos¢ ‘to, ze cos$ jest pieciooczne’) oraz jednego, w ktérym
podstawe stowotworczg stanowi przymiotnik tacinski (impossybilitatywnos¢ od
tac. impossibilitativus - ‘niemozliwy’ - ‘to, ze co$ jest nieprawdopodobienstwem,
niemozliwoscig).

1.1.17. Nazwy czynno$ci, procesow i stanéw

1.1.17.1. Denominalne
1.1.17.1.1. Derywaty afiksalne

-a — malapucya — neologizm ten pochodzi od imienia jednej z postaci wystepujacych
w opowiadaniu, Malapucego vel Malapucyusza Chalosa, i oznacza ,pozoge, mo-
gile, ogdlne bezpradzie, dewatyzacje, kompletny spadek napigcia zyciowego, czyli,
jak to lud nazwat, «malapucye»”, do ktdrego to stanu doprowadzil spoleczenstwo



53

elektryczne rzeczony bohater. Zastosowana pisownia przez y stuzy nadaniu
fragmentowi tekstu odcienia archaicznego i dostojnego.

-acja - krasnalizacja ‘przeksztalcanie sie w krasnala’ — analizowany formant pocho-
dzenia obcego postuzyl do stworzenia nazwy procesu, w tym przypadku - prze-
ksztalcania si¢ w krasnala.

-ancja — maltretancja ‘maltretowanie’ — kolejny formant pochodzenia obcego, po-
stuzyl autorowi do stworzenia nacechowanego archaicznie synonimu leksemu
maltretowanie.

-(ow)anie/enie — angelizowanie ‘pr. proces przeksztatcania kogo$ w aniola’; deso-
mowanie ‘pozbawienie ciala, z tac. soma - cialo’; hurysowanie ‘postepowanie
zgodnie z kodeksem zakonu Huryséw’; rozelfianie si¢ ‘pr. dzielenie si¢ na wiele
istot z rasy elféow’ - analizowany formant stanowi wyktadnik regularnych odcza-
sownikowych derywatéw transpozycyjnych. Obocznosci fonetyczne (-anie/-enie)
spowodowane sg przynaleznoscia podstaw czasownikowych do réznych wzoréw
koniugacyjnych. Wszystkie te neologizmy cechuje przejrzysta budowa stowo-
tworcza, do kazdego z nich bez problemu mozna poda¢ odpowiedni czasownik.
Sa wsrdd nich utworzone od lekseméw greckich i facinskich (desomowad od lac.
soma - cialo), od nazw istot wystepujacych w wierzeniach rozmaitych kultur:
angelizowa¢ - od gr. o &yyedog - ‘aniol’; hurysowaé — od *hurys ‘cztonek pewnego
zakonu, to z kolei od hurysa — ‘wiecznie mloda i piekna dziewica, jedna z tych,
ktore — wg wierzen muzutmanskich - stanowi¢ maja w raju nagrode wiernych;
rozelfia¢ si¢ — od elf.

-owie — nedzowie ‘stan nedzy - za pomocg formantu tworzone sa derywaty od-
rzeczownikowe, najczeséciej o charakterze terminologicznym lub poetyckim,
w utworze pelni funkeje stylistyczng, majacg na celu archaizacje wypowiedzi
bohatera. Utworzony za jego pomoca neologizm jest synonimem nienacecho-
wanego leksemu nedza.

1.1.17.1.2. Derywaty alternacyjne

-0 — bryk ‘pojedyncza cze$¢ sktadowa czynnosci brykania, brykniecie, powscigg ‘po-
wéciaganie si¢ od robienia czego$’ — powstale za pomoca ucigcia neologizmy
sg semantycznymi odpowiednikami istniejacych leksemow brykniecie oraz po-
wéciggliwos¢.
1.1.17.2. Deadjektywne
1.1.17.2.1. Derywaty afiksalne

-cja — potworycja ‘bycie potwornym’ — leksem pojawia si¢ w prawdopodobnym zna-
czeniu ‘potworny wyglad, zastosowanie formantu pochodzenia tacinskiego ma
na celu nadanie fragmentowi tekstu odcienia archaicznosci.
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-eczka — wszeteczka ‘czynno$¢, ktérg mozna okresli¢ jako wszeteczng - sufiks two-
rzacy deminutiva, postuzyt do utworzenia leksemu, bedacego derywatem od
przymiotnika wszeteczny, stanowiagcego synonim pojecia wszeteczeristwo, by¢
moze drobne i tagodne w skutkach.

-stwo — wyuzdaristwo ‘oddawanie si¢ czynno$ciom o charakterze, ktory mozna okresli¢
jako wyuzdany’ - sufiks jest notowany tylko w trzech derywatach stownikowych
(oszukanistwo, pijaristwo, zaprzaristwo), prawdopodobna podstawa jest przy-
miotnik wyuzdany. Wspolczesnie notowane sg sporadyczne przypadki uzycia
réwniez tego formantu w mowie potocznej (np. pozdrowieristwal).

1.1.17.3. Dewerbalne

de-acja - dewatyzacja ‘pozbawienie, zanik watéw’ — formacja prefiksalno-sufiksalna
okreslajaca nazwe procesu. Prefiks neologizmu wskazuje na pozbawienie, brak
tego, co jest okreslane przez podstawe slowotworcza. Sufiks -acja stuzy naj-
czesciej do tworzenia nazw zjawisk (np. kolonizacja, deratyzacja czy potoczne
falandyzacja), dlatego mozna przyjac¢ nastepujace znaczenie neologizmu: ‘proces
zmniejszania sie, zaniku mocy, dostepnej dla cywilizacji elektryczne;.

-nie — dziumbanie ‘brak wiarygodnej parafrazy, od *dziumbac’; odlatwianie ‘pozba-
wianie istnienia elementu tatwosci’; przepieszczenie ‘dostarczenie nadmiernej
ilosci pieszczot, przekraczajacej wytrzymato$¢ obiektu czynnoécti’; turbaczenie
‘brak wiarygodnej parafrazy, od *turbaczy’’; wychwindrzanie ‘brak wiarygodne;j
parafrazy, od *wychwindrzac - wéréd neologizmow tej grupy znajdziemy za-
réwno utworzone od leksemdw potencjalnie istniejacych w polszczyznie (odfa-
twiad, przepieszczac), jak réwniez od czasownikéw o nieprzejrzystej budowie
i trudnym do okreslenia znaczeniu: dziumbaé (fonetyczne podobienstwo do
dziuba’, dziumdzia), turbaczy¢ (fonetyczne podobienstwo do turbowaé (sig))
oraz wychwindrzac.

1.1.17.4. Utworzone od wyrazen przyimkowych

-e — bezprgdzie ‘stan braku pradu elektrycznego’ - neologizm utworzony na wzor
rzeczownikow bezludzie, bezrybie — postuzyl do utworzenia nazwy 1. ‘miejsca,
ktorego mieszkanicy pozbawieni sg dostepu do pradu elektrycznego’ oraz 2. ‘stanu
braku pradu elektrycznego.

1.1.18. Nazwy substancji chemicznych

1.1.18.1. Derywaty afiksalne

-ina/-yna - altruizyna - formant obcego pochodzenia, tworzacy miedzy innymi na-
zwy substancji chemicznych oraz lekéw (np. aspiryna, muskaryna, neomycyna
i wiele innych), postuzyl do utworzenia neologizmu, nazywajacego ‘substancje
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chemiczna, wywolujaca u oséb ja zazywajacych uczucie altruizmu i mitosci
blizniego.

1.1.19. Nazwy abstrakcyjnych poje¢ naukowych

1.1.19.1. Derywaty afiksalne

-at — antynomiat - formant pochodzenia acinskiego postuzyt do stworzenia neolo-
gizmu, majagcego nasladowac pojecia z teorii matematyki takie jak funkcjonat,
wystepujacy zreszta w tym samym fragmencie tekstu. Za podstawe stowotworcza
stuzy rzeczownik antynomia ‘sprzecznos$¢.

-(Dium - calsonium, dumalium, termionolium — nazwy stylizowane na brzmienie
tacinskie, wzorowane na facinskich nazwach pierwiastkéw chemicznych (np.
Nitrogenium, Holmium, Thallium). Pierwsze dwa neologizmy nazywaja pier-
wiastki, ,doskonaly” oraz ,duchowy?”, istniejace w Gozmozie, wymyslonym przez
Majmasza (podstawami stowotworczymi beda czasownik dumac dla ,,pierwiastka
duchowego” oraz blizej nie okreslona forma *calson dla ,,pierwiastka dosko-
natego” — mozliwe s3 réznorodne skojarzenia, bazujace gtéwnie na skojarze-
niach fonetycznych, np. z calcium - ‘wapiy’ czy tez ze znieksztalcona postacia
rzeczownika kalesony. Trzeci z neologizméw, utworzony prawdopodobnie od
nieistniejacego wyrazu *termion — ‘pojedyncza czasteczka ciepla, jest nazwa
‘nieistniejacego pierwiastka chemicznego, ktéry gdyby istnial, mialby okreslong
liczbe powlok elektronowych’

-on - bogon, hedon, smokon - formant spotykany przede wszystkim w nazwach czastek
tizycznych (np. proton, neutron, foton, elektron, mion i inne) postuzyt do utwo-
rzenia nazw jednostek fizycznych, a mianowicie: mocy Bogotronu, szczesliwosci
oraz jednostke kalibrowania licznikéw smokéw.

-s — trups — za pomoca tego sufiksu utworzona zostata nazwa jednostki mocy po-
licyjnych maszyn $ledczych — prawdopodobng podstawa stowotwodrcza jest
rzeczownik trup.

1.1.19.2. Derywaty alternacyjne

-0 - hed ‘jednostka szczesliwosci’ — droga derywacji wstecznej zostala utworzona
nazwa jednostki szczesliwosci (gr. 7 dovs) — ‘uciecha, rozkosz’).

1.1.19.3. Neologizmy, w ktorych nazwa wtasna staje sie nazwa pospolita

bromeo - alternatywna nazwa jednostki szczgsliwosci, pochodzaca z pojawiajace;j si¢
na kartach utworu postaci Bromea, bohatera dziela napisanego przez Billiona
Cykszpira (w czym wida¢ element gry z czytelnikiem, przez sugerowanie nawig-
zan do Romea i Julii Williama Shakespeare’a).
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1.1.20. Nazwy honoryfikatywne
1.1.20.1. Nazwy stanowisk

Podobnie jak to mialo miejsce w przypadku omawianych wcze$niej nazw ga-
tunkowych, réwniez nazwy stanowisk stanowia zagadnienie, ktdre tylko czesciowo
mozna odnie$¢ do stowotworstwa. Postanowitem omdéwié ponizsze zestawienia ze
wzgledu na to, iz poszczegdlne z nich zawieraja w sobie elementy neologiczne i sta-
nowia okreslenia realiéw nieistniejagcych poza kartami utworéw S. Lema.

ultymatywny benefaktor Legaryi — analizowana nazwa godnoéci zostata utworzona
ze stéw pochodzenia taciniskiego, dla nadania fragmentowi cech archaicznych,
odpowiada wspdlczesnemu terminowi ostateczny dobroczyfica Legarii.

wielki podblaszy koronny — nazwa stanowiska zostata utworzona na wzér nazw daw-
nych godnosci dworskich, takich jak podczaszy czy podstoli, od rzeczownika
blacha.

wielki sprzedawca ojczyzny - tworzac te nazwe stanowiska S. Lem osiaga zamierzony
efekt komiczny, albowiem konfrontuje wysoka godno$¢, z podltym czynem, jakim
w powszechnym mniemaniu jest sprzedaz, zdrada ojczyzny.

wielki znalazca krolewski — nazwa tego tytulu, utworzona na wzor autentycznych
nazw godnosci nadwornych, takich jak wielki hetman, wielki marszatek, poma-
ga osiggna¢ efekt komiczny, wywolany tym, ze przyznawana jest osobie, ktora
odnajdzie kroéla podczas zabawy w chowanego.

1.1.21. Nazwy nieokre$lone
1.1.21.1. Derywaty afiksalne

-al - maszynal - zastosowany przy tworzeniu tego neologizmu sufiks wystepuje
w jezyku polskim w nielicznej grupie wyrazoéw, dla ktérych funkcja dominujg-
ca jest funkcja ekspresywna, najczesciej augmentatywna, wzglednie rubaszna
lub wulgarna. Podstawg stowotworcza jest rzeczownik maszyna. Na bazie
kontekstu trudno jest podaé $cista definicje neologizmu, prawdopodobnie
jest to ‘istota pelnigca blizej nieokreslong funkcje przy obstudze maszyn’
Mozliwe jest tez rozpatrywanie leksemu jako kontaminacji wyrazu maszyna
z takimi stowami jak: kowal, krasnal, seneszal.

-nica - grajnica (grzebienna) — neologizm opisujacy nieznany desygnat. Rzeczownik
ten zostal utworzony za pomocg sufiksu tworzacego wyrazy o rozmaitych znacze-
niach, mozna domniemywa¢, ze w danym przypadku mamy do czynienia z nazwa
srodka czynnosci czynnej, a grajnica jest ‘urzadzeniem grajacym, wydajacym
dzwigki’ Ze wzgledu na czlon okre$lajacy grzebienna mozna przyjac interpretacje,
ze okre$lany obiekt grajacy przypomina z wygladu grzebien, wzglednie — wydaje
dzwieki przypominajace gre na grzebieniu.
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-owiec — dunderowiec — neologizm jest nazwa blizej nieznanej gry i pochodzi od rze-
czownika dunder ‘dawniej, zartobliwie: piorun; dzi$ zywe w potocznych zwiaz-
kach frazeologicznych typu ,niech ci¢ (mnie, go itp.) dunder $wisnie”.

1.1.21.2. Derywaty alternacyjne

Termin ten przyjmuj¢ dla okreslenia neologizmow, ktore zostaly utworzone od
leksemu istniejacego poprzez alternacje fonetyczng, nie dajacg dodatkowych infor-
macji na temat mozliwego znaczenia takiego derywatu.

dyploj — neologizm stanowi pseudonim zbojcy Gebona, autor podaje w tekscie eks-
plicytne wyjasnienie: ,,Klapaucjusz pojgl, ze ten ,,Dyploj”, o ktérym tubylcy ze
strachem mowili, to byt wlasnie dyplom, widac na jakiejs Akademii Zbrodniarstwa
zdobyty”. Metoda stowotworcza jest wiec znieksztalcenie istniejacego stowa przez
zamiane jednej z glosek.

taniot — neologizm pojawia si¢ we fragmencie jednego z belkotliwych utworéw Elek-
trybalta, autor chce osiggnac efekt calkowitej niejasnosci i niezrozumialosci
wiersza, z tego powodu tez wszelkie rozwazania na temat potencjalnego znaczenia
tego leksemu sa jedynie spekulacja. Ze wzgledu na podobienstwo fonetyczne
mozna domysla¢ sie jakiegos zwigzku tego stowa z aniolem, by¢ moze nawet
kontaminacji stow aniot i tania.

syr — wydaje sig, ze analizowany leksem mozna potraktowac jako neologizm se-
mantyczny, wyraz syr wystepuje w niektorych rejonach w znaczeniu ‘ser, za$
w terminologii uzywanej przez mechaniczne istoty swiadome pojawiajace sie
w utworze mozna przyjaé znaczenie ‘substancja biatkowa, migkka, stawiana
w opozycji do stali, budulca istot prawdziwie inteligentnych’

1.1.21.3. Pozostate nazwy nieokreslone

Do tej kategorii zaliczam wszelkiego rodzaju leksemy, ktérych znaczenie jest
nieokreslone, a wystepujace w ich budowie podstawy stowotworcze oraz sufiksy nie
pozwalaja na pewne i jednoznaczne okre$lenie znaczenia.

epsod (menigtny) — deskrypcja stanowi termin okreslajacy blizej nieznane przestep-
stwo, o ktdre oskarzony jest niemajacy o niczym pojecia przybysz na planecie
Stalookow. Mozna sie doszukiwaé podobienstw do stow epizod oraz metny
‘niejasny, niezrozumiaty’.

golkondryna - ‘urzadzenie do dziumbania, funkcjonujace na planecie Enefercow’ -
podstawa stowotworcza jest nazwa geograficzna Golkonda - ‘miasto w pld.-
-wsch. Indiach k. Hajderabadu, w XVII w. osrodek handlu diamentami, uzyta tu
w znaczeniu przeno$nym (‘niewyczerpane zrédlo jakichs rzeczy, dobr (réwniez
niematerialnych); krélestwo pelne niezmiernych bogactw i skarbow’) — majacym
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symbolizowaé zamoznos¢ i dostatek istot, zyjacych na planecie, ktéra osiagneta
Najwyzsza Faze Rozwoju.

owerdier(a) - desygnat opisywany tym neologizmem jest zupetnie nieznany, a kontekst
nie daje zadnych mozliwosci jego ustalenia.

rozamfora — desygnatem tego neologizmu jest zdobione naczynie, blizej nieokreslone-
go ksztaltu, sam za$ leksem jest prawdopodobnie kontaminacja stow amfora oraz
tacinskiego rosa — ‘r6za. Mozliwe jest réwniez interpretowanie tego neologizmu
jako polaczenia rzeczownika amfora z przedrostkiem roz-.

$waja - blizej nieokreslony element, prawdopodobnie ezoteryczny, w ktérym ,,lubowali
si¢” Poklepcyci. Mozna doszuka¢ si¢ fonetycznego podobienstwa do terminéw
zwigzanych z religiami Indii — hinduistycznym ISwarg — ‘Najwyzszym Bogiem, Pa-
nem badz rzadcg Wszech$wiata’ (wystepuje jako przydomek Wisznu, inni bogowie
s3 okre$lani jako Mahe$wara — Siwa oraz Parameswara i Yoge$wara - Kriszna) - lub
tez niektorych imion tirthankaréw 24 ubéstwianych mistrzéw dzinizmu’ (m.in.
Gomate$wara, Supar§wanatha, Par§wanatha). Jednak trudno uznac to podobien-
stwo za jakakolwiek blizsza wskazdwke dotyczaca znaczenia tego neologizmu.

trybulec — desygnatem tego leksemu jest blizej niezidentyfikowana idea spoleczna,
ktéra doprowadzila jedna z cywilizacji, spotkanych przez Trurla, do nieszczes¢
i upadku. Leksem nie jest notowany w stownikach jezyka polskiego, pojawia si¢
natomiast w zbiorze polskich nazwisk — prawdopodobnie pochodzi od slowa
trybuta, trebula, trzebula ‘gatunek roéliny, szczebrzuch’

1.1.21.4. Gry jezykowe z zastosowaniem nazw nieokreslonych

1.1.21.4.1. Neologizmy, pojawiajace si¢ w ,betkotliwych”
wierszach Elektrybatta
Poczatkowa twodrczo$¢ Elektrybalta byla zupelnie niezrozumiala i skladata sie
wylacznie z neologizmow, ktorych znaczenia w zaden sposdb nie da sie ustali¢,
a w pewnych sytuacjach pojawiaja si¢ nawet watpliwosci, czy dana jednostka lek-
sykalna jest rzeczownikiem, czy czasownikiem. Autor w ten sposob chcial ukazaé
olbrzymig trudno$¢, jaka stanowi zaprogramowanie genialnego poety.

apelajda, bajta, bamba, bedy, borowajka, grezacz, koé, mimajka, miecina, niewdzio-
sek, oproszedtly, porsacze, tryzma, turmiela, wyswirle, wzdyzma — w przypadku
niektérych z tych lekseméw mozna domniemywacé chociaz cz¢$ciowo ich zna-
czenia: grezacz moze oznaczaé wykonawce czynnosci, ale tez i narzedzie, stuzace
do jej wykonywania; borowajka i mimajka moga mie¢ co$ wspdlnego z jakim$
rodzajem roslinnosci (por.: niezapominajka, borowka, mimoza), miecina moze
by¢ okresleniem jakiej$ czesci ciata — por. pecinag; jednak pozostate pojawiajace
sie w tym fragmencie neologizmy sg zupelnie nieprzejrzyste stowotworczo. Nie
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mozna takze ze stuprocentowg pewnoscia okresli¢ form mianownika niektérych
z nich, takich jak: bedy (*bgd, *bed, czy moze *beda?), oproszedly (*oproszedt,
*oproszedta), turmiela (*turmiel czy tez turmiela).

chrzeskrzyboczek pacionkociewiczarokrzysztofoniczny - jest to pierwszy efekt pracy
Elektrybalta, kiedy Zle zaprogramowana maszyna nie potrafila jeszcze utozy¢
zadnego wiersza. Zestawienie to sugeruje swym brzmieniem, ze moze chodzi¢
o jakiego$ dziwnego owada (wtedy powinien by¢ omawiany w grupie nazw gatun-
kowych), jednak nie znajduje to Zadnego uzasadnienia w kontekscie. W czlonie
okreslanym mozna wyszczegolnic elementy chrzescié, skrzypiec oraz bok, boczek,
w czlonie okreslajacym mozna si¢ dopatrywac nastepujacych stéw: paciorek,
kocie, krélewicz, czary, Krzysztof, foniczny. Na podstawie tego pojedynczego
wystapienia deskrypcji, ustalenie jej znaczenia jest niewykonalne.

1.1.21.4.2. Neologizmy opisujace desygnaty zlikwidowane przez
maszyne, ktéra umiata robié wszystko na litere ,n”

Maszyna stworzona przez jednego z dwdch konstruktoréw, ktorych przygody
stanowig gtéwna o fabuly utworu, Trurla, potrafita tworzy¢ dowolne przedmioty,
ktorych nazwa zaczynata si¢ na litere n. W ramach testow miata wykonac niebo, nauke
i nic. Pierwsze dwa polecenia wykonata bez problemu, polecenie trzecie bylo spet-
niane na raty. Maszyna zaczeta tworzy¢ nic, czyli niebyt, usuwajac ze $wiata rozmaite
rzeczy. Zaczela od tych, ktérych nazwa zaczynala sie na litere ,,n’, potem przeszta
do pozostalych. Wymienione ponizej neologizmy okreslaja pojecia, ktére zniknety
z opisywanego $wiata wskutek dziatalnosci maszyny.

filidrony, graszak, gryzmak, gwajdolnica, kambuzele, murkwie, péma, plukwa, rymundy,
Scisnig, trzepce, wytrzopki, zamry — dla wielu z tych leksemdéw nie mozna tatwo
ustali¢ mianownika liczby pojedynczej, mozliwe sa rézne wersje: *filidron, albo
*ilidrona, *kambuzel albo *kambuzela, * murkiew albo *murkwia, *rymund albo
*rymunda, *trzepiec albo *trzepca, *wytrzopek albo *wytrzopka, *zamr albo *za-
mra. Mozna probowa¢ odgadna¢ motywacje stowotworcza leksemow graszak
(by¢ moze: ‘co$ zwiazanego z groszkiem), gryzmak (by¢ moze: ‘co$ stuzacego
do gryzmolenia’), gwajdolnica (‘instrument, stuzacy do gwajdolenia), kambuzele
(mozliwa interpretacja jako kontaminacja stéw kambuz oraz kamizela), mur-
kwie (by¢ moze kontaminacja stéw murek oraz marchwie), péma (by¢ moze:
‘co$, przypominajacego ¢me’), plukwa (by¢ moze: ‘co$, podobnego do pluskwy,
‘co$ zwiazanego z plucieny), scisnig (by¢ moze ‘mala istota, powstata w wyniku
$cis$niecia’), trzepce (by¢ moze: ‘co$ zwigzanego z trzepanieny'), wytrzopki (by¢
moze ‘co$ zwiazanego z wytrzepywaniemn), zamry (by¢ moze ‘co§ zamierajacego’).
Nieprzejrzysta budowe maja leksemy filidrony i rymundy.
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natuszki, natggwie, nedasy, nedzioly, niedostopki, nupajki, nurkownice — desygnaty
tych leksemoéw sg rowniez niejasne i niemozliwe do precyzyjnego okreslenia.
Chociaz w niektorych przypadkach da si¢ wyodrebni¢ podstawe stowotworcza,
z reguly brak odpowiedniego umocowania w kontekscie, by na tej podstawie
probowac autorytatywnie orzekaé o znaczeniu tych leksemoéw. Ze swojej strony
pragne zaproponowa¢ nastepujaca interpretacje: natuszki (by¢ moze kontami-
nacja stow nauszniki oraz pofuszka ‘drobna moneta w carskiej Rosji’), natggwie
(moze kojarzy¢ sie ze stowem stggwie), nedasy i nedzioly (gtéwne skojarzenie
z rzeczownikiem nedza, by¢ moze rowniez necic), niedostépki (by¢ moze kon-
taminacja stow niedostepny oraz stépki), nupajki (by¢ moze ‘co$ zwigzanego
z upajaniem si¢’), nurkownice — najbardziej przejrzysty neologizm tej grupy,
formant najprawdopodobniej postuzyt do utworzenia nazwy subiektu, srodka
czynnosci lub miejsca, zwigzanego z nurkowaniem.

1.2. Rzeczowniki zlozone
1.2.1. Zlozenia

1.2.1.1. Ztozenia nadrz¢dno-podrzedne
1.2.1.1.1. Ztozenia dwoch rzeczownikéw

drakodestruktor — pierwsza cz¢s¢ ztozenia pochodzi od facinskiej nazwy smoka: draco,
druga to okreslenie urzadzenia, stuzacego do destrukeji, niszczenia. Znaczenie
tego zlozenia to ‘instrument, stuzacy do niszczenia smokow’

matporobot ‘malpi przodek robota’ — ztozenie okredla istote, ktora dawniej zamiesz-
kiwata $wiat opisywany przez S. Lema, i stanowila prawdopodobnie ogniwo
ewolucyjne faczace istoty biatkowe z robotami.

miedzioludy ‘ludy, dla ktérych budulcem cielesnym jest miedZ - czlon okreslajacy
wskazuje tworzywo, z ktérego uformowany zostat obiekt wskazywany przez czton
okreslany. Neologizm mozna zdefiniowac¢ jako ‘spolecznosci, ztozone z istot, dla
ktorych miedz jest podstawowym budulcem’

smokoindykator ‘co$, co wskazuje smoka’ — neologizm jest nazwa urzadzenia, wska-
zujacego obecnos¢ smokoéw, znajdujacych sie w poblizu.

smokomacierz — pierwszy czlon wskazuje, ze czfon okreslany jest scisle zwigzany ze
smokami. Neologizm okresla jeden z elementéw niezbednych do zaprogramo-
wania i powstania smoka.

smokoreduktor — ‘urzadzenie, stuzace do redukgji (liczby) smokéw’ — neologizm jest
zlozeniem, w ktérym cztonem okreslanym jest nazwa urzadzenia, stuzacego do
redukeji, za$ czlon okreslajacy wskazuje obiekt redukowany - smoki.

smokozoolog ‘ogrod zoologiczny, w ktérym prezentowane sg smoki’ — czton okreslany
to potoczna uniwerbizacja stosowana na okreslenie ‘ogrodu zoologicznego;,
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czton okreslajacy wskazuje, dla jakiego rodzaju zwierzat ten ogrdd jest prze-
znaczony.

1.2.1.1.2. Ztozenia przymiotnika i rzeczownika

cyber- — cybergenetyka, cyberkanalia, cyberkon, cybermarynata, cybernos, cyberwash —
czlon okreslajacy wskazuje na zwigzek cztondéw okreslanych z ‘cybernetyka oraz
informatykg. Mamy wi¢c neologizmy oznaczajace ‘cybernetyczng genetyke)
‘cybernetyczng kanali¢, ‘cybernetycznego konia, ‘cybernetyczna marynate), cy-
bernetyczny nos’ oraz ‘cybernetyczng wasn’

elektro- — elektroduch, elektroludek, elektroopilstwo — czton okre$lajacy wskazuje na
zwiazek czlonu okreslanego z elektrycznoscia. W ten sposob powstaly neolo-
gizmy okreslajace: ‘elektrycznego ducha; ‘elektryczny lud miniaturowych istot,
‘elektryczne opilstwo.

samo- — samocépak ‘pr. ktos, kto wykonuje czynnos¢ ¢pania, skierowang na samego
siebie, wzglednie wykonywang samodzielnie’; samokonstrukcja ‘samodzielne
konstruowanie samego siebie’; samocier?/samotra? ‘wydarzenie, podczas ktdre-
go automaty pocieraja siebie nawzajem dla wytworzenia pradu’; samozalotnica
‘samodzielnie dzialajacy zenski automat, ktory zajmuje si¢ zalotami’ - w przy-
padku leksemu samoépak czg$¢ pierwsza zlozenia (ktoéra mozna interpretowacd
réwniez jako zaimkowa) ukazuje tutaj prawdopodobne ‘wykonanie lub funk-
cjonowanie czego$ bez czyjejs, jakiej$ pomocy, za$ sufiks -ak, jak sie wydaje,
tworzy nazwe subiektu czynnosci ¢pania (potoczne okredlenie “Zartocznego
jedzenia’ oraz ‘zazywania narkotykow’). Ze wzgledu na to, iz leksem pojawia sie
tylko raz i stanowi fragment niezrozumialego wiersza wygltoszonego przez 7le
dostrojonego Elektrybatta, dokladniejsza analiza semantyczna tego neologizmu
jest niemozliwa. W przypadku neologizmu samotry mamy do czynienia z dery-
wacja wsteczng, za$ podstawa stowotwdrcza jest czasownik trzed. Ze wzgledu na
fakt, iz neologizm pojawia si¢ tylko raz, w przypadku zaleznym, nie mozna ze
stuprocentowa pewnoscia stwierdzi¢, czy jego forma podstawowa to *samocier,
czy tez moze *samotra. Z kontekstu mozna wywnioskowa¢, ze czton samo- zo-
stal tutaj uzyty w znaczeniu ‘wykonanie lub funkcjonowanie czego$ bez czyjejs,
jakiej$ pomocy’. Ostatni z analizowanych neologizméw - samozalotnica ma blizej
niesprecyzowane znaczenie, z kontekstu mozna wywnioskowac, ze jest to jaki$
rodzaj maszyny, dostarczajacej wrazen natury erotycznej, jednak trudno ustalié,
ktore ze znaczen elementu samo- przewaza.

1.2.1.1.3. Ztozenia czasownika i rzeczownika

dreczyblacha ‘ten, ktory dreczy blache’ — utworzony od czasownika dreczy¢ oraz
rzeczownika blacha leksem moze oznaczac istote, zadajacg cierpienia robotom.
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lizygrob ‘ten, ktory lize groby’ — utworzone od czasownika lizac i rzeczownika grob
wyzwisko nie zawiera nawigzan do robociego $wiata.

piescitrup ‘ten, ktory piesci trupy’ - leksem utworzony od czasownika piesci¢ oraz
rzeczownika trup jest kolejnym przykladem ,wyzwiska cmentarnego’, niezwia-
zanego bezposrednio ze §wiatem robotow.

zerwisruba ‘ten, ktory zrywa $ruby’ - leksem utworzony na wzoér zerwikaptur, od
czasownika zerwac i rzeczownika sruba, wpisuje sie w kontekst $wiata robotow.

1.2.1.1.4. Ztozenia rzeczownika i czasownika

dzieciomiot ‘urzadzenie stuzace do miotania dzieci’- pierwszy czlon ztozenia okresla
obiekt czynnosci (dzieci), drugi — czynno$¢ (miotanie). Neologizm okresla urza-
dzenie, stuzace do bombardowania kraju wroga niemowletami.

mekolub ‘ten, kto lubi meki’ - czton okreslany stuzy do tworzenia nazwy istoty, bedacej
mito$nikiem czego$. Neologizm, bedacy synonimem leksemu torturofil, nazywa
‘osobe, ktdrej przyjemnos¢ sprawia meczenie innych, sadyste’

préznioptaw ‘cos, co plynie przez prozni¢’ - pierwszy czton okresla miejsce czynnosci,
drugi - samg czynnos¢. Neologizm okresla statek kosmiczny, przystosowany do
odbywania podrdzy, ,plyniecia” w prozni.

zwlokolub ‘ten, ktory lubi zwloki’ — wyzwisko nalezace do tej samej grupy co lizygréb
i piescitrup, nie wykazuje semantycznego zwiazku ze $wiatem robotow.

1.2.1.2. Ztozenia jednostronnie motywowane

auto- — autoekstaza ‘stan zachwytu z samego siebie, dla ktérego zaistnienia nie jest
wymaganie istnienie jakiegokolwiek innego obiektu lub istoty’; autopatac ‘au-
tomatyczny palac’ — pierwszy czlon jest cztonem okreslajacym i wskazuje na
zwigzek czfonu okreslanego z automatyka i automatami.

bez- — bezstwdr, — pierwszy czlon pochodzi od przyimka o znaczeniu ‘brak, nieobec-
nos¢ czegos lub kogo$, podkresla catkowity brak wiedzy o istocie, opisywane;j
za jego pomocy, zwanej réwniez nieznatricem.

-fil - torturofil ‘mitoénik tortur’ — czlon okreslany zostat tutaj uzyty dla utworzenia
nazwy osoby, bedacej mitosnikiem tortur, a neologizm zostal utworzony na wzor
stow takich jak polonofil, rusofil.

giga- - gigacatus — prefiks o znaczeniu ‘jednostka miary miliard razy wieksza od
podstawowej’ postuzyt do stworzenia neologizmu okreslajacego natezenie sit
odkochujacych mlodego krélewicza.

hedo- — hedostaza, hedotropizm — prefiks hedo- niesie ze sobg znaczenie ‘co$ zwigzane-
go ze szcze$ciem, z rado$cia. Neologizmy utworzone za jego pomoca oznaczajg
odpowiednio ‘stan trwatego, stabilnego, niezakidcanego szczgscia’ oraz ‘dazenie,
reagowanie na bodzce, dostarczajace organizmowi szczgscia’
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kilo- — kilomit - prefiks oznacza ‘jednostke miary tysigc razy wieksza od podstawo-
wej, za$§ podstawa stowotworcza jest niejednoznaczna — moze to by¢ zaréwno
rzeczownik mitosé, przymiotnik mity, jak tez i czasownik mifowad. Neologizm
nazywa jednostke emisji namigtnosciowej.

-logia - felicytologia ‘nauka o szczesciu’; smokologia ‘nauka o smokach’ - formant
pochodzenia greckiego, tworzacy nazwy dziedzin nauki, przyczynit si¢ do utwo-
rzenia neologizmoéw nazywajacych odpowiednio: nauke, badajaca problematyke
mozliwo$ci osiagniecia szczedcia (tac. felicitas ‘szczeécie’) oraz nauke, zajmujaca
sie smokami.

-liza - monarcholiza ‘rozklad monarchy’, smokoliza ‘rozktad smoka’ - drugi czton tych
neologizméw wskazuje na ich zwiazek znaczeniowy z rozkladem, zniszczeniem,
rozpadem, dlatego mozemy przyja¢ nastepujace definicje powyzszych neologi-
zmoéw: ‘rozpuszczanie si¢ krélewskie, ‘rozklad krolewskiej jazni, osobowosci’
oraz ‘proces rozkiadu, znikania, dematerializacji smoka.

mega- — megapieszcz — prefiks oznacza jednostke miary milion razy wigksza od pod-
stawowej’ i postuzyl, jednocze$nie z derywacja wsteczna (od czasownika piescic
lub rzeczownika pieszczota), do nazwania blizej nieznanej jednostki, mierzacej
nieokreslony w tekscie parametr kobietronu.

-metria — felicytometria ‘nauka o pomiarach szczesliwosci’ — czlon -metria - niosa-
cy ze sobg znaczenie ‘co$ zwigzanego z mierzeniem, z pomiarami’ — utworzyt
neologizm o znaczeniu ‘nauka, zajmujaca si¢ problematyka pomiaru stopnia
szczesliwosci.

-metr — felicytometr ‘aparat, mierzacy szczescie’ — ten czlon, stuzacy do tworzenia
nazw przedmiotéw zwigzanych ,,z miarg lub mierzeniem’, postuzyt do nazwania
miernika szczesliwosci (fac. felicitas, felicitatis — szczesliwo$¢).

-mierz — mitosciomierz ‘aparat, mierzacy mito$¢ — drugi z cztonéw, tworzacych nazwy
»aparatow i urzadzen pomiarowych’, jest czescig skladowa neologizmu, ozna-
czajacego ‘przyrzad, mierzacy site uczucia miltosci.

mikro- — mikrolud ‘lud ztozony z mikroskopijnych istot’; mikromiasto ‘miasto o mikro-
skopijnych rozmiarach’; mikropole ‘pole o mikroskopijnych rozmiarach’; mikro-
racjonalizator ‘miniaturowy *racjonalizator, element, nadajacy mikroskopijnym
istotom bardziej racjonalne poglady’; mikroszpieg ‘szpieg, dziatajacy w $wiecie
mikroskopijnych istot’ - pierwszy czton wskazuje na ,,bardzo male rozmiary lub
bardzo matg skale™ obiektéw, nazwanych drugim cztonem.

-mowstwo — szpetnomowstwo — zlozenie utworzone na wzor istniejacego leksemu
krasomowstwo, a stanowiace jego przeciwienstwo. Czesci skladowe to temat
przymiotnika szpetny ‘brzydki, nietadny’, tacznik -o- oraz czton -méwstwo.

® https://sjp.pwn.pl/szukaj/mikro.html
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niedo- — niedoraj, niedosmok - pierwszy czlon wskazuje na niepetna lub niewystar-
czajacy realizacje tego, co opisuje czlon drugi (w polszczyzZnie jest to najcze-
$ciej czton pochodzenia czasownikowego). Analizowane neologizmy okreslaja
‘niepetny, niedoskonaly raj’ oraz ‘czesciowy brak smoka powstajacy w wyniku
herboryzowania’

pra- — prabladawiec ‘pradawny bladawiec’; pracybernetyk ‘pradawny cybernetyk, cy-
bernetyk z odleglej przesztosci’; pramasz ‘pierwotna, dawna istota mechaniczna
rodzaju meskiego’; pramaszynka ‘pierwotna, dawna maszynka’; pramila ‘mila,
uzywana przed wiekami jako jednostka dtugosci’ - czton okreslajacy wskazuje, ze
obiekt okreslany odnosi sie do bardzo odleglej przesztosci lub stanowi pierwotna
forme czego$. Leksem pramasz zostal utworzony droga derywacji wstecznej
od rzeczownika maszyna, co wplyneto na uzyskanie formy rodzaju meskiego.
Mozna wigc przypuszczad, ze analizowany neologizm oznacza ‘pierwotne istoty
mechaniczne rodzaju meskiego. Zblizony do niego semantycznie neologizm
pramaszynka, w ktérym zjawisko derywacji nie wystepuje, oznacza ‘pierwotna
istote mechaniczng, mala lub w mtodym wieku’.

retro- — retrokreator ‘urzadzenie, stwarzajace stan, istniejacy w przeszloéci’ — nazwa
urzadzenia, stuzacego do pozbywania si¢ smokow, ktore juz si¢ zmaterializowaly;
w czlonie opisywanym element retro- wskazuje na odniesienie stworzenia smoka
do przesztosci.

super- — superbogotron ‘bogotron wyjatkowo poteznej mocy’ — przedrostek oznacza
nadzwyczajne natezenie jakiej$ cechy i postuzyt do utworzenia nazwy wyjatkowo
poteznej maszyny, najpotezniejszej, jaka tylko moze istniec.

synchro- — synchroerotor ‘erotor, dzialajacy synchronicznie’ — czton synchro- niesie
z sobg znaczenie ‘w tym samym czasie, réwnoczes$nie, za$ erotor to blizej nieokre-
$lone urzadzenie, majace pomdc wyleczy¢ syna wladcy z nieszczesliwej mito$ci.

teo- — teotaktyka — prefiks wskazuje na zwigzek analizowanego neologizmu z religia
i Bogiem, znaczenie tak utworzonego leksemu mozna okresli¢ jako ‘strategia
planowania wierzen religijnych danej cywilizacji.

-tron — bogotron ‘automat, obdarzony moca, réwna Bogu’; kobietron ‘automat, pet-
niacy erotyczne funkeje kobiety’; smokotron ‘generator smokow’; superbogotron
‘ulepszona, doskonalsza wersja bogotronu’; szczesciotron ‘automat, pozwalajacy
odczuwacd szczescie'; telepatron ‘urzadzenie, pozwalajace korzystajacemu z niego
dysponowac moca telepatii’; widmotron ‘generator widm’ — czastka -tron, nieja-
snego pochodzenia (wedtug Stownika Jezyka Polskiego mozliwy jest jej rodowdd
od elektron), pojawia sie w ztozonych nazwach instrumentéw elektronicznych,
w wiekszosci przypadkow dziatajacych na bazie lamp elektronicznych (na przy-
ktad: gazotron, hellotron, ignitron). W analizowanym utworze jest to czastka
produktywna, stuzaca do utworzenia nazw instrumentéw: a) symulujacych,
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odtwarzajacych jaki$ byt (bogotron, kobietron, superbogotron — w ostatnim przy-
padku prefiks podkresla doskonatos¢ i wszechmoc desygnatu), b) stwarzajacych
dany rodzaj istot (smokotron — urzadzenie, tworzace, materializujgce smoki,
widmotron — urzadzenie, pozwalajace na tworzenie sztucznych zjaw), ¢) pozwa-
lajacych na osiagniecie danego stanu psychicznego (szczesciotron, telepatron).

wszech- — wszechinformator ‘informator doskonaty, dostarczajacy wszelkiego rodzaju
informacji’ - pierwszy czton wskazuje ,,na najwyzszy stopien, najwieksze nasi-
lenie tego, co wyraza drugi czton wyrazu™® - w danym przypadku postuzyl do
utworzenia nazwy urzadzenia, ktore jest w stanie dostarczy¢ dowolnej informacji
na dowolny temat.

-(or)yka — komplikatoryka ‘nauka o komplikacjach/komplikowaniu’; hedonistyka
‘nauka, badajaca hedonizm’; infinitezymalistyka ‘nauka, majaca co$ wspdlnego
z nieskoniczonoscig’; potworystyka — ‘nauka, zajmujaca sie potworami’; rekreaty-
styka, rekreacjonistyka ‘nauki, zajmujace si¢ ponownym tworzeniem’ — formant
obcego pochodzenia, stuzacy do tworzenia nazw nauk, sztuk i pradéw filozo-
ficznych (np. matematyka, retoryka, scholastyka). Podstawa stowotworcza dla
pierwszego neologizmu moze by¢ zardwno czasownik komplikowad, jak tez i rze-
czownik komplikacja. Jego znaczenie za§ mozna prébowac okresli¢ jako ‘nauka,
zajmujgca si¢ mozliwosciami utrudniania zycia, opanowanego przez wszelkiego
rodzaju urzadzenia utatwiajace je. Drugi neologizm okresla nauke zajmujaca si¢
badaniem hedonizmu, jego rozmaitych aspektow. Trzeci za$ (infinitezymalistyka
kontynualno-topotropowa) stanowi okreslenie blizej nieznanej nauki, zajmujacej
sie trudnymi do zidentyfikowania problemami, dotyczacymi prawdopodobnie
zagadnien zwigzanych z nieskoniczonoscig (fac. infinitas — ‘nieskoniczonos$¢’) i jej
uporzagdkowaniem przestrzennym. Dwa ostatnie neologizmy stanowig bliskie
sobie pod wzgledem znaczenia okreslenia nauk, zajmujacych si¢ problemami
odtwarzania, ponownego tworzenia (fac. recreatio — ‘ponowne stworzenie’).

1.2.1.3. Quasi-ztozenia

erotodrom ‘olbrzymie urzadzenie, miejsce, stuzace do likwidacji nadmiaru uczué
milosnych’ - czes$¢ pierwsza ztozenia pochodzi od greckiego o épwrag — ‘mitos¢,
namietno$¢ oraz o Spopog ‘1. droga; 2. bieg’ — bytoby wigc to miejsce, w ktorym
uczestnik méglby bra¢ udzial w zawodach erotycznych.

filoréb — wydaje sig, ze neologizm jest odwrdceniem potencjalnego leksemu *robofil,
o znaczeniu ‘mifo$nik robotéw’. Mozliwa jest jednak réwniez inna interpretacja
czedci sktadowych, a mianowicie filozof i robot — byloby to wtedy okreslenie
‘robota-filozofa.

10 https://sjp.pwn.pl/szukaj/wszech.html
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hedowar - ‘urzadzenie dostarczajace osobie podiaczonej do niego ekstraktu szczescia’ -
czastka wystepujaca w nazwach sprzetéw kuchennych, takich jak kombiwar,
parowar, szybkowar — postuzyla do utworzenia nazwy urzadzenia, stuzacego
osigganiu pelni szczescia, ,pomp ttoczacych sam stezony ekstrakt szczescia™.

multistat, omnistat — drugi czlon tych neologizméw wskazuje na ‘ich zwiazek zna-
czeniowy ze stato$cig, utrzymywaniem réwnowagi, pierwsze cztony oznaczaja
odpowiednio ‘wielo$¢, wielokrotnos$¢ oraz ‘powszechnos$¢ (fac. omnis - ‘kazdy,
wszystek).

szalapetron — czastka -tron tworzy najczesciej ztozone nazwy instrumentéw elek-
tronicznych, najczesciej dziatajacych na bazie lamp elektronicznych, jednak
w danym przypadku postuzyla do stworzenia nazwy czeéci odziezy lub nakrycia
glowy — kontekst nie precyzuje tego jednoznacznie. Podstawa stowotworcza jest
réwniez niejasna i nieprzejrzysta, mozliwe jest luzne skojarzenie z leksemem
szapoklak ‘sztywny kapelusz meski z czarnego jedwabiu; cylinder sktadany’

zofoman ‘istota ogarnieta manig madrosci’ - czlon okreslany wskazuje, ze leksem
oznacza ‘maniaka, oddanego jakiej$ idei, czton okreslajacy precyzuje, ze ta ideg
jest madros¢ (gr. n copiar — ‘madros¢).

1.2.2. Zrosty

komuchlaj - leksem ten, skladajacy si¢ z zaimka pytajnego komu oraz trybu rozka-
zujacego czasownika chlaé (potocznie ‘pi¢ na umor’) postuzyt do utworzenia
nazwy niezidentyfikowanej blizej gry. Mozliwe jest rowniez dopatrywanie si¢
elementu kontaminacyjnego w postaci pogardliwej nazwy ‘osoby o pogladach
lewicowych’ — komuch, jednak kontekst nie pozwala na jakiekolwiek blizsze
okreslenie znaczenia.

Iwichwost — neologizm okresla blizej niezidentyfikowang roéling, wystepujaca na
jednej z planet, nazwa zostala utworzona na wzor istniejacego w jezyku pol-
skim zrostu Iwipyszczek, z przymiotnika Iwi ‘nalezacy do Iwa’ oraz rzeczownika
chwost — dawne: ‘ogon’.

otrzyjpysk — zrostowi ulegly tutaj: forma 2. osoby liczby pojedynczej trybu rozkazu-
jacego czasownika otrzeé oraz rzeczownik pysk, ktory w odniesieniu do istoty
obdarzonej $wiadomoscig ma nacechowanie pospolite. Dzigki temu leksem
réwniez zachowuje nacechowanie stylistyczne.

podraj, prawieraj, przedraj, przyraj — okre$lenia zaczerpniete z teologii jednej z cywi-
lizacji Trurla, odnoszace si¢ do kolejnych etapéw wedréwki dusz, majace na celu
maksymalne op6znienie momentu wejscia do prawdziwego raju. Neologizmy
zostaly utworzone przez dofgczenie przyimkéw do rzeczownika raj.

1S, Lem, ,Cyberiada’, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1972, s. 460.
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Smiglodryglo — w analizowanym zro$cie mozna odnalez¢ zaréwno istniejacy wyraz
$miglo, jak tez i utworzony w celach rytmizacyjnych i eufonicznych neologizm
*dryglo, dla ktorego podstawa stowotworcza jest czasownik drygac — pot. ‘pod-
skakiwa¢, drga¢. Znaczenie catego leksemu jest blizej nieokreslone, wiadomo
tylko, ze nazwa ta okresla ‘co$ wirujacego.

1.2.3. Kontaminacje

archimgdryta (korony) — kontaminacja stow archimandryta (1. przetozony klasztoru
w Kosciele obrzadku wschodniego; 2. tytut honorowy bardzo zastuzonych i po-
wazanych duchownych w Kosciele obrzadku wschodniego; takze: osoba noszaca
ten tytul) oraz mgdry, postuzyta do utworzenia nazwy wysokiego stanowiska na
dworze jednego z wtadcow.

bluznierz - ‘ten, kto jest bluzniercy i kacerzem jednoczes$nie’ - neologizm ten, poja-
wiajgcy si¢ przy opisie wojen religijnych w $wiecie robotéw, jest prawdopodobnie
kontaminacjg rzeczownikow bluznierca oraz kacerz.

bydelniczka - prawdopodobnymi czlonami kontaminacji sg rzeczowniki bydfo oraz
mydelniczka (cho¢ mozliwe sg tez popielniczka, kierowniczka, ksi¢zniczka, zapal-
niczka i wiele innych) — kontekst nie pozwala na ustalenie znaczenia neologizmu
w formie bardziej precyzyjnej niz ‘blizej niezidentyfikowana dziewczynka.

corogarlica — autor ucieka si¢ do wywolujacej humorystyczne skojarzenia gry jezy-
kowej z leksemem synogarlica, zastepujac pierwsza cze$¢ wyrazu, odwolujaca
sie do leksemu syn ‘dziecko plci meskiej” elementem o znaczeniu ‘dziecko pici
zenskiej. Gra jezykowa jest zwielokrotniona przez umieszczenie obu desygnatow
w jednym zdaniu i ustalenie migdzy nimi relacji uczuciowe;.

cybajadera — cybernetyczna bajadera, neologizm pojawia sie na okreslenie blizej
nieznanej gry, prawdopodobnie o podtekscie erotycznym.

cybarchaniot, cyberchaniof — oba neologizmy maja identyczne znaczenie, mianowicie
‘cybernetyczny archaniol, odrdznia je jedynie zasieg udzialu elementu cyber-
w kontaminacji.

cyberbel — kontaminacja stow cybernetyczny oraz berbeé ‘pot. male dziecko, zostata
wykorzystana na blizej nieokreslony gatunek stworzen nalezacych do sfory,
polujacej na potwora, zbudowanego przez konstruktoréw.

cyberber — neologizm wystepuje jedynie w nazwie gry wirtualnej, prawdopodobnie
zwigzanej z erotyka (W cyberbera i cybernantke), moim zdaniem mozliwe jest
interpretowanie go jako kontaminacji stéw cybernetyczny oraz cerber — przen.
‘straznik. Kuszacg, cho¢ praktycznie niemozliwa do udowodnienia jawi sie takze
hipoteza, ze w oryginalnym zamysle autora byto - cybernera, co nawiazywatoby
w oczywisty sposob do pary guwerner — guwernantka i bytoby zdecydowanie logicz-
ne, tym bardziej, ze na klawiaturze litery ,,n” oraz ,,b” znajduja sie tuz obok siebie.
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cyberberys — okreslenie elektronicznej rosliny wystepujacej w $§wiecie zamieszkanym
przez roboty, neologizm mozna rozszyfrowac jako ‘cybernetyczny berberys.

cyberek — nazwa tanica, znanego w §wiecie robotéw, kontaminacja stanowi potaczenie
stow cybernetyczny oraz oberek.

cybergaj — wbrew pozorom nie jest to struktura prefiksalna o znaczeniu ‘cybernetyczny
zagajnik’"?, lecz kontaminacja ztozona ze stéw cybernetyczny oraz cymbergaj ‘gra
polegajaca na przemieszczaniu na plaskiej powierzchni trzech lub wiekszej liczby
monet. Neologizm postuzyl do nazwania blizej nieokreélonej gry ,,ze sprzezeniem
zwrotnym’, uprawianej na dworze krola Baleryona.

cyberiada - neologizm stanowiacy zarazem tytul catego cyklu opowiadan, pochodzi
z jednego z wierszy, stworzonych przez Elektrybatta. Tematem wiersza miata
by¢ milos¢ - ale opisana jezykiem wyzszej matematyki. Trudno jest wskazaé
jednoznacznie czeéci skladowe neologizmu. Ze wzgledu na jego wystepowanie
jedynie w poezji skfanialbym si¢ ku interpretacji nastepujacej: cybernetyczny +
Iliada, jako ze utwor opisuje podroze i czyny dwdch wielkich konstruktoréw,
ktorzy nabieraja w ten sposob cech heroséw $wiata elektronicznego. Znaczenie
tego leksemu jest jeszcze trudniejsze do odgadniecia i wydaje sig, Ze przy dostep-
nej w kontekscie informacji, niemozliwe do jednoznacznego uszczegdtowienia.

cybermaryna - neologizm o blizej nieokreslonym znaczeniu, zostal przez autora wy-
korzystany w grze jezykowej przez zestawienie z innym neologizmem (cyberma-
rynaty), wystepuje jedynie w tytule jednego ze snéw, $nionych przez szaty. Jedna
z mozliwych interpretacji czesci skladowych jest cybernetyczny + ultramaryna®.

cybermata - kontaminacja stow cybernetyczny oraz armata postuzyta do nazwania
poteznej broni, uzywanej przez krdla w czasie polowania.

cybermatyzm - kontaminacja stéw cybernetyczny oraz reumatyzm, okresla chorobe,
dreczaca roboty w podesztym wieku.

cybernantka — neologizm, ktéry mozna podzieli¢ na czesci sktadowe cybernetyczna oraz
guwernantka, wystepuje jedynie w tytule jednego ze snéw, $nionych przez szafe.

cybernard, cybernardyn — stworzone przez autora neologizmy prawdopodobnie sg zbli-
zone znaczeniowo, pierwszy okresla grupe istot, nalezaca do sfory bioracej udziat
w polowaniu na potwora (cybernetyczny + pies $w. Bernarda), drugi postuzyt auto-
rowi do utworzenia gry jezykowej, wykorzystujacej skojarzenia z frazeologizmem
pies z kulawg nogg, gdzie cze$ciami sktadowymi sg cybernetyczny oraz bernardyn.

12 Takie rozwigzanie proponuje M. Krajewska: ,,CYBERGA] [208, C] ‘najnowsza zabawa ze sprzezeniem
zwrotnym'; <cybernetyczny; gaj (zagaj)>,” sugerujac sie rosyjskim ekwiwalentem przekltadowym xu6epre-
muunvLii npazoHuk secivl (Krajewska, 2011, s. 36). Niestety kontekst uniemozliwia taka interpretacje dla
neologizmu Cyberiady (cho¢ jest ona w petni poprawna dla neologizmu z Bajek robotow).

3 M. Krajewska podaje jako mozliwa interpretacje czes¢ sktadowa Maryna ‘imie zenskie’ (Krajew-
ska, 2011, s. 37), ale w takim przypadku spodziewalbym sie zapisu neologizmu autorskiego wielka litera.
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cybernator — neologizm jest kontaminacja stow cybernetyczny oraz gubernator, utwo-
rzony zostal dla nazwania wysokiej rangi dostojnika w jednej z krain.

cyberner - leksem ten daje mozliwosci szerokiej interpretacji jego czesci sktadowych.
Oprécz pewnego elementu cybernetyczny drugi czlon mozna interpetowaé na
kilka sposobdw. Najprawdopodobniejszym z nich, ze wzgledu na kontekst, wy-
daje si¢ inzynier, ale mozliwe sg takie warianty, jak guwerner czy tez koroner.
Neologizm okresla osobe ‘parajaca sie inzynierstwem dusz’**.

cyberotoman, cyberotyka — kontaminacje te zwigzane sa z kregiem erotyki robotdow,
pierwsza z nich sklada sie z cztonéw cybernetyczny oraz erotoman, druga to
polaczenie stow cybernetyczny oraz erotyka.

cyberownica - leksem pojawia sie¢ w opowiadaniach na okreslenie ‘cybernetycznej
czarownicy.

cybersyn — neologizm pelnigcy funkcje wyzwiska, zostal utworzony na wzdr istnie-
jacych jednostek leksykalnych typu sukinsyn.

cyberumak - kontaminacja postuzyta do nazwania wierzchowca, uzywanego przez
krola podczas polowania, stanowi polaczenie stow cybernetyczny oraz rumak.

cybera — neologizm o niezbyt przejrzystej strukturze, ze wzgledu na kontekst nalezy
przypuszczad, ze czesciami sktadowymi kontaminacji s przymiotnik cyberne-
tyczny oraz rzeczownik bera ‘gatunek soczystej gruszki.

cyberyba - kontaminacja postuzyta do nazwania stworzen wodnych, zamieszkujacych
$wiat robotow, jej znaczenie mozna rozszyfrowac jako ‘cybernetyczna ryba.

cybleda — neologizm, ktorego znaczenie mozna odczytaé jako ‘cybernetyczny przy-
bleda;, w tekscie wystepuje jako wyzwisko.

cyborgia - kolejny z lekseméw, utworzonych przez autora dla opisania pojeé zwia-
zanych z erotyka $wiata robotow, sklada sie ze stéw cybernetyczny oraz orgia.

cybrat - neologizm uzyty w celu podkreslenia, ze akcja opowiadania ma miejsce
w $wiecie zamieszkanym przez roboty, stanowi kontaminacje wyrazow cyber-
netyczny oraz brat.

cymberbat - leksem stanowi kolejne wyzwisko, odnoszace si¢ do §wiata robociego,
w kontaminacji mozna dopatrzy¢ si¢ czesci sktadowych: cybernetyczny oraz
cymbal.

degenerat - kontaminacja sktada si¢ z nastepujacych elementéw: degenerat oraz generat
i nosi znaczenie ‘zdegenerowany general, generat-degenerat.

dziwowdowa - neologizm stanowi gre jezykowa, wykorzystujaca strukture rzeczownika
dziwozona ‘w mitologii stowianskiej: boginka wodzgca ludzi po bagnach i uroczy-
skach’ dla utworzenia istoty z wierzen jednej z cywilizacji stworzonych przez Trurla.

4 Podestali mu tedy Cybernera imieniem Chytrian, inzynierstwem dusz si¢ parajacego” — S. Lem,
,»Cyberiada’, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1972, s. 358.
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druzgotaczki — nazwa maszyn, stuzacych do czyszczenia terenu i pozbywania si¢ ma-
szyn, znajdujacych si¢ na nim wcze$niej, powstata z potaczenia dwoch wyrazow,
czasownika druzgotac oraz rzeczownika taczki.

ekstensor — wyraz jest prawdopodobnie kontaminacja sléw ekstensywny oraz tensor
‘tiz. wielko$¢ uzywana do opisu standéw naprezen deformowanego ciata) w tresci
utworu znajduje zastosowanie do opisu pojecia szczescia jezykiem fizyki. Za-
uwazy¢ nalezy, ze leksem ekstensor istnieje w jezyku polskim w znaczeniu ‘anat.
miesien, prostownik, dzieki ktéremu mozna wyprostowa¢ np. zgiety palec, jednak
to znaczenie nie znajduje zadnego umocowania w kontekscie.

elektraj — kontaminacja o znaczeniu ‘elektryczny raj.

elektrety — neologizm, nazywajacy blizej nieokreslong potrawe, podawang bohaterom,
prawdopodobnie utworzony od przymiotnika elektryczny oraz rzeczownika
wety ‘daw. stodki deser’. Warto takze odnotowa¢ homonimie tego neologizmu
z terminem naukowym elektret o znaczeniu ‘dielektryk o trwalej polaryzacji
dipolowej lub naladowaniu elektrycznym.

elektrybatt — leksem ten postuzyt do nazwania elektronicznego poety, zbudowanego
i zaprogramowanego przez Trurla, podstawe stowotworcza stanowig przymiot-
nik elektryczny oraz rzeczownik rybaft ‘1. $redniowieczny $piewak koscielny;
2. $redniowieczny wedrowny aktor, sztukmistrz, muzykant.

elektrycerz — neologizm stanowi kontaminacje stow elektryczny oraz rycerz i oznacza
‘wojownika w feudalnym panstwie robociny.

elektrysta — leksem o blizej nieokres§lonym znaczeniu, na podstawie kontekstu mozna
domniemywa¢, ze za podstawe stowotworczg postuzyl przymiotnik elektryczny
oraz rzeczownik specjalista.

erotomarika - kontaminacja jest czescig nowoutworzonego frazeologizmu zazyc kogos
z erotomatiki o znaczeniu ‘zaskoczy¢ kogos, zdezorientowaé, zwiesé; oszukad
kogo$ za pomoca podstepu; sprytnie kogos podejs¢ za pomoca erotyki.

felicja — leksem jest kontaminacja stéw policja oraz felicitas (tac. ‘szczescie’). Okresla
organizacje, istniejaca w jednej z cywilizacji, stworzonych przez Trurla, a jej celem
jest wprowadzanie, kontrola i pilnowanie szczescia powszechnego.

gigamor — leksem stanowi kontaminacje przedrostka okreslajacego jednostke miary
wigksza miliard razy od jednostki podstawowej, ze stowem amor (tac. ‘milos¢).

hedomatyka - neologizm prawdopodobnie nalezy traktowac¢ jako kontaminacje pojec
hedologia oraz automatyka, o znaczeniu ‘nauka o szczesciu istot zautomatyzo-
wanych, robotéw, maszyn’

intelektryk ‘elektryk, tworzacy sztuczny intelekt'- neologizm okreslajacy inzyniera,
zajmujacego sie konstrukejg istot obdarzonych inteligencja, zostal utworzony
od rzeczownikoéw intelekt oraz elektryk.
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intelektryka — kontaminacja stow intelekt oraz elektryka oznacza prawdopodobnie
‘nauke, zajmujgcg si¢ problematyka konstrukcji maszyn inteligentnych’

katechnika - neologizm pojawia si¢ w tytule jednej z gier, wymienionych w utworze,
jego czesci sktadowe to katowski oraz technika, ktore doskonale sie komponuja
z dalsza czedcig tytulu, w ktorej pojawiaja sie Sciecia oraz wycinanki, pasujace
do obrazu mak, zadawanych przez kata.

komputerium - leksem jest kontaminacja stow komputer oraz Megatherium (gatunek
kopalnego leniwca, rozmiarami przewyzszajacy stonia - jeden z najwiekszych
ladowych ssakéw w historii Ziemi). W analizowanym utworze neologizm oznacza
‘komputer wielkich rozmiardw, o wielkiej mocy obliczeniowej. Co ciekawe, ten
sam neologizm, wystepujacy w postaci ortograficznej computherium pojawia si¢
réwniez w tekécie Kongresu futurologicznego, gdzie oznacza ‘komputer zdziczaty’

kontemplaczki - leksem o trudnym do ustalenia znaczeniu, wystepuje jedynie w ty-
tule gry i kontekst nie dostarcza zadnych informacji, ktére mogtyby uscislic,
o jaki rodzaj gry chodzi. Wydaje si¢, ze pewnym elementem kontaminacji jest
rzeczownik kontemplacja, natomiast jednoznaczne ustalenie drugiego czlonu
jest niemozliwe, prawdopodobne sg zaréwno skojarzenia zwigzane z osobami -
np. placzki, jak tez i z przedmiotami — laczki ‘pot. klapki lub kapcie] a nawet
czynno$ciami — plucie.

megamor — leksem stanowi kontaminacje przedrostka okreslajacego jednostke miary
wigkszg milion razy od jednostki podstawowej, ze stowem amor (fac. ‘milos¢).

niesmok — leksem ten zostal wykorzystany w grze slow, sprawiajacej, ze jednym
z najwigkszych niebezpieczenstw w czasie walki ze smokiem jest drgniecie reki
i wpisanie w smokomacierz stowa niesmak, zamiast niesmok. Z tego wzgledu uwa-
zam, ze ten neologizm powinien by¢ traktowany jako kontaminacja stow niesmak
i niesmok, a nie jako ztozenie cztonu przeczacego nie- oraz rzeczownika smok.

ontogielnia ‘wszechmocnik’ - budowa tego neologizmu nie jest w pelni przejrzysta,
pierwszy czton wskazuje na zwigzek znaczeniowy z bytem, z istnieniem, drugi
jest niejasny, mozna dopatrywac sie na przykfad skojarzenia z nazwa wytwodrni
cegiel cegielnia — w postaci blizej nieokreslonych ,,cegielek bytu”. Synonimami
tego neologizmu sa wszechmocnica oraz ultymator omnogeneryczny.

rdzypote’ — neologizm stanowiacy wyzwisko, jego czesciami skladowymi sa rzeczow-
nik rdza, gtéwne zagrozenie mieszkancow $wiata elektrycznego oraz urwipote¢ -
pot. ‘psotnik, urwis.

sarmata - neologizm, stanowiacy kolejny przyktad gier jezykowych autora, jego
bezposrednie znaczenie zostalo eksplicytnie wskazane w tekscie: ,,Sarmata, czyli
dziato bez prochu i kuli”. Z tego wzgledu uwazam, ze pod wzgledem budowy
stanowi kontaminacj¢ nazwy Sarmata oraz rzeczownika armata.
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skurczymufa - neologizm, stanowiacy wyzwisko, zostat utworzony jako kontaminacja
wyrazéw skurczybyk (eufemistyczna forma wulgaryzmu, okreslajacego ‘osobe,
ktorej postepowania sie nie aprobuje’) oraz mufa ‘1. nagwintowany pierscien
stuzacy do faczenia dwdch rur; 2. obudowa chronigca miejsce polaczenia lub
odgalezienia kabli elektrycznych lub telefonicznych’

smokoligon ‘Poligon Smokorodny’ - neologizm stanowi kontaminacje stow smok oraz
poligon, pelne rozwiniecie kontaminacji jest dane eksplicytnie w tekécie utworu.

sprosliwki — czesciami sktadowymi tego neologizmu sg przymiotnik sprosny (bardzo
sporadycznie w postaci sprosliwy) oraz rzeczownik sliwki. Bytyby to wiec ‘sprosne
$liwki, o ktérych z kontekstu wiadomo, ze sg ,,pyszne”. Mozliwa jest rowniez
interpretacja tego neologizmu nie jako kontaminacji, lecz jako liczby mnogiej od
rzeczownika *sprosliwek, jednak ze wzgledu na sugestie wynikajace z kontekstu
sklaniatbym sie ku pierwszej z wymienionych opcji.

Smieciara, Smietnica — wylacznie w zestawieniu pieczary-smieciary, piwnice-smiet-
nice — mamy tu do czynienia z oryginalnymi, rytmizowanymi i rymowanymi
konstrukcjami, o bardzo zblizonym znaczeniu. Nazwy pomieszczen, stuzacych
do skltadowania $mieci zostaly utworzone przez ‘dorobienie’ do juz istniejacego
leksemu drugiego cztonu, utworzonego od podstawy Smieci. Posta¢ drugiego
czlonu jest uzalezniona od leksemu podstawowego, a o zastosowaniu odpowied-
nich formantéw decydowaly przede wszystkim wzgledy eufoniczne.

wszechnocnik — kolejna gra stéw S. Lema, kontaminacja neologizmu wszechmocnik
ze stowem nocnik stuzy osiagnieciu efektu komicznego, komicznego bledu lite-
rowego na okladce powaznego dziela naukowego.

1.2.4. Zestawienia

koloidy-niedoidy - koloid to ‘uklad rozproszony skltadajacy si¢ z dwdch sktadnikéw:
o$rodka cieklego, gazowego lub statego oraz rozproszonych w nim drobnych
czastek ciata stalego; zas drugi, rytmizowany czlon zestawienia, ma za zadanie
podkresli¢ niedoskonatosé¢ tych pierwotnych przodkéw ,ludu robociego’, sta-
nowiac nawigzanie do leksemu niedojda, nacechowanego negatywnie.
korozja-sklerozja — deskrypcja wykorzystujaca gre stow, bazujaca na podobienstwie
stow korozja i skleroza (drugi z cztondéw, bedacy ich kontaminacja, ma na celu
uwypuklenie faktu, ze zjawisko korozji moze mie¢ podobnie niekorzystny wptyw
na intelekt istot mechanicznych, jak skleroza na mozgi istot biatkowych).
lubczyk-srubczyk - kolejna rytmizowana deskrypcja — do nazwy ziota zostal dodany,
dopasowany pod wzgledem eufonicznym, element, majacy na celu wywotanie
skojarzen z elektronikg i mechanikg (od podstawy stowotworczej srubka).
maszyna-straszyna ‘maszyna do straszenia, maszynka-straszynka ‘mata maszyna do
straszenia’ — oba te rytmizowane polaczenia zostaty utworzone w identyczny
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sposdb, do gtéwnego, okreslanego rzeczownika dolaczone zostaly neologizmy
utworzone przez kontaminacje pierwszego cztonu (z czasownikiem straszyc,
przymiotnikiem straszny lub rzeczownikiem straszenie), w taki sposéb, by utwo-
rzony neologizm rymowat si¢ z rzeczownikiem okreslanym. Drugi z analizowa-
nych neologizméw stanowi deminutivum dla pierwszego.

niewolnicy-rakietnicy — réwniez i w tej deskrypcji mamy do czynienia z zastosowaniem
konstrukgji rytmizujacej, w ktorej o budowie drugiego z cztondéw decyduja przede
wszystkim wzgledy eufoniczne. Mozna okresli¢ znaczenie tej deskrypcji poprzez
parafraze ‘niewolnicy, pracujacy na rakietach; niewolnicy, dziatajacy na zasadzie
rakietowej.

purgatorium-sanatorium — dwucztonowa deskrypcja, dla ktérej powstania wazne byly
niewatpliwie wzgledy eufoniczne, okresla pojawiajacy sie w wierzeniach pewnej
cywilizacji etap wedréwki dusz po $mierci. Purgatorium to daw. ‘czysciec, wiec
mozna pokusi¢ si¢ o interpretacje jej znaczenia jako ‘czy$ciec, bedacy uzdrowi-
skiem dla duszy..

solone-pieprzone — nazwa gry o blizej niejasnych zasadach, nawigzuje do znanego
z literatury polskiej motywu z wiersza A. Mickiewicza Golono, strzyzono. Do-
datkowym elementem zastosowanej gry jezykowej jest nawigzanie do dzialan
o charakterze kulinarnym.

ssawki-pieszczawki ‘ssawki, dostarczajace pieszczot’ — kolejna z czesto wystepujacych
uS. Lema deskrypcji rytmizowanych, drugi z cztonéw przyjmuje sufiks, dosto-
sowany pod wzgledem eufonicznym do cztonu pierwszego.

1.2.5. Skrotowce

kobyszcze - leksem powstal z potaczenia poczatkowych liter wyrazenia Kontemplator
Bytu Szczesny.

szczegot — neologizm bedacy synonimem leksemu felicjant, stanowi skrétowiec utwo-
rzony od wyrazéw szczesliwos¢ ogélna (w tekscie utworu podane jest petne
rozwiniecie skrotu: Straznik Szczesliwosci Ogolnej).

2. Przymiotniki

2.1. Przymiotniki odczasownikowe
2.1.1. Derywaty niepredyspozycyjne
2.1.1.1. Derywaty, w ktorych okreslany rzeczownik jest subiektem

-any/-ony - ublogostaniony — pochodzi od czasownika *ublogostanic (ten z kolei od
rzeczownika bfogostan ‘stan zadowolenia, spokoju’), oznacza ‘ktos lub co$ wpro-
wadzone w stan blogostanu’; zmikrominiaturyzowany (socjologia) — imiestow od
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czasownika *zmikrominiaturyzowa, za$ zastosowanie czlonu -mikro-, wskazuje
na ‘bardzo mate rozmiary lub bardzo malg skal¢’ i stuzy podkresleniu stopnia
miniaturyzacji spoteczenstw, badanych przez nauke stanowigcg element okre-
$lany przez imiestéw w funkeji przymiotnika.

2.2. Przymiotniki odrzeczownikowe

2.2.1. Uzycia subiektowe

-(yczn)i/y — fyrtaniczno-ramoldyczny (sen) ‘w ktorym pojawiaja sie postaci Fyrtana

i Ramoldy’; gwiazdokrgzczy (prawa) ‘ustanowiony przez *gwiazdokrgzcow..

2.2.2. Uzycia obiektowe

-ny — laserny/lazerny (lufa, pistola, pistolet, rura) — ‘za pomoca ktdrej strzela si¢ promie-

niami lasera’ - przymiotnik bedacy synonimem funkcjonujacego w polszczyznie
leksemu laserowy, zastosowanie formantu z -n- ma na celu stworzenie wrazenia
archaizacji, podobnie, jak w pojedynczym wystapieniu tego przymiotnika — za-
stosowanie udzwiecznienia gloski ,,s”.

-owy — antyglowowy (rusznica) ‘tu: strzelajacy antyglowami’

2.2.3. Uzycia posesywne
2.2.3.1. Derywaty afiksalne

-asty — drabiniasty (metafizyka) ‘wasciwa cywilizacji Drabindw’
-owy — majmaszowy (Gozmoz) ‘nalezacy do Majmasza, Okrucyuszowy (krélestwo)

‘nalezacy do Okrucyusza.

-(ow)ski — cybernerski (pracownia) ‘nalezacy do cybernera’; matrycjuszowski (rod) “za-

tozony przez *matrycjuszy’ — przymiotnik utworzony od nieistniejacego rzeczow-
nika matrycjusz, stanowi gre jezykowa nawigzujaca do leksemu patrycjuszowski
‘zwigzany z godnoscig, nadawang przez cesarzy rzymskich wysokim urzednikom
lub wodzom panstw zaprzyjaznionych, pochodzacym od tacinskiego pater - ‘oj-
ciec, przez kontrast z tacinskim mater — ‘matka’; samosyriski (Swiat) ‘nalezacy do
(Majmasza) Samosyna’; sierocitiski (absolutysci) ‘nalezacy do cywilizacji, czczacej
Sierote Absolutng

2.2.3.2. Derywaty paradygmatyczne

wielowczy (tajna policja) ‘nalezacy do Wielowcow.

2.2.4. Uzycia instrumentalne

-ny - grzebienny (grajnica) ‘zwiazany z grzebieniem’ - w danym przypadku, ze wzgledu

na fakt, ze okreslany przymiotnikiem desygnat jest réwniez nieznany, mozna
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tylko domniemywa¢, ze mamy tu do czynienia z instrumentalnym uzyciem
przymiotnika, cho¢ nie mozna w pelni wykluczy¢ réwniez mozliwosci inter-
pretowania go jako obiektowego lub rezultatywnego.

2.2.5. Uzycia singulatywne
-owy — cyberberysowy (Zywopftot) ‘utworzony, sktadajacy sie z cyberberysu’

2.2.6. Uzycia symilatywne

2.2.6.1. Derywaty afiksalne

-ny — szubrawny (plejada) ‘taki, ktory jest szubrawcem’

-ski — tajdatorski (plugawianin) ‘taki, ktéry ma charakter taki, jak *fajdator’ - pochodzi
od rzeczownika *fajdator stanowiacego nacechowany emocjonalnie i majacy
stwarza¢ wrazenie archaicznosci synonim stowa tajdak.

2.2.6.2. Derywaty paradygmatyczne
nadroboci (mgdros¢) ‘taki, jak u nadrobota.

2.2.7. Uzycia limitujace

-iczny/-yczny — drakonistyczny (pneumatologia) ‘dotyczacy *drakonistyki, felicytolo-
giczny (eksperyment, manewry, poligon) ‘zwigzany z felicytologia’; megamoryczny
(moc) ‘liczony w megamorach’; scientyficzny (lup) — pochodzi od lacinskiego
przymiotnika scientificus — ‘naukowy’, do utworu zostal wprowadzony w celach
archaizacyjnych.

2.2.8. Uzycia lokatywne

-icowy — pieklicowy (infernator) ‘zwigzany z pieklemy’ — neologizm zostat utworzony
dla potrzeb gry jezykowej, polegajacej na zestawieniu w jednej frazie leksemow
utworzonych od ,,piekielnych” podstaw stowotwdrczych.

-owy — gozmozowy (ludy) ‘zamieszkujacy Gozmoz.

-ski — wielkolegarski (wojna) ‘obejmujacy cala Legarie’

2.2.9. Uzycie charakterystyczne abstrakcyjne

-owaty — tozsamosciowaty (kleczyciel) ‘ktérego cechuje tozsamo$¢ z wymienionym
przedmioteny.
-owy — powszechnosciowy (trybulec) ‘taki, ktory opisuje cecha powszechnoscf.

2.2.10. Uzycie charakterystyczne konkretne

-ny — pazurny (fapska) ‘posiadajacy pazury’ - leksem, bedacy synonimem przymiot-
nika pazurzasty, utworzony za pomocg sufiksu -n- dla celéw archaizacyjnych,
podobnie jak gardzielny i laserny.
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2.2.11. Uzycie temporalne

-alny - perpetualny (omnipotencja, ztoczyrica) ‘zwigzany z wiecznoscia (fac. perpetuus
‘wieczny, nieprzerwany’)’

2.3. Przymiotniki odprzymiotnikowe
2.3.1. Derywaty negacyjne

antyprobabilistyczny (ekran) ‘skierowany przeciwko czemu$ zwigzanemu z proba-
bilistyka.

2.3.2. Derywaty gradacyjne

najwszechmocniejszy — leksem stanowiacy syntetyczny stopien najwyzszy przymiotnika
wszechmocny, utworzony wbrew najczesciej stosowanej zasadzie, iz przymiot-
niki o dlugosci przekraczajacej dwie sylaby tworzg stopien najwyzszy w sposob
opisowy, w danym przypadku w postaci najbardziej wszechmocny.

2.4. Przymiotniki odliczebnikowe

heksaptylionowy — utworzony od liczebnika *heksaptylion, stanowiacego kontaminacje
neologizmu heptylion (ktéry bedzie oméwiony w dziale poswigconym liczeb-
nikom) oraz czastki pochodzenia greckiego heksa- o znaczeniu ‘cato$¢ ztozona
z sze$ciu czesci lub zawierajaca sze$¢ podobnych elementéw’

oSmiorny — przymiotnik utworzony od liczebnika osmioro, o znaczeniu ‘sktadajacy
sie z o$miu jednakowych elementéw’.

2.5. Derywaty od wyrazen przyimkowych

bezzelazny — utworzony od wyrazenia przyimkowego bez Zelaza, oznacza ‘cos$, po-
zbawione zawarto$ci zelaza.

miedzyszkietkowy (podréze) ‘odbywajacy sie pomiedzy szkietkami’ - deskrypcja utwo-
rzona na wzor takich pojec jak: podroze miedzygwiezdne, podréze migdzykonty-
nentalne na opisanie sytuacji, w ktorej mikroskopijnych rozmiaréw cywilizacje,
poumieszczane przez Trurla na szkietkach mikroskopowych, zaczely sie kon-
taktowa¢ pomiedzy soba.

przeciwsmokowy (granat) ‘skierowany przeciw smokowi - neologizm utworzony na
wzor istniejacej deskrypcji: granat przeciwpancerny, wskazuje obiekt zwalczany
za pomocy tego typu granatow.
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2.6. Przymiotniki zlozone
2.6.1. Z1lozenia

2.6.1.1. Zlozenia z drugim czlonem rzeczownikowym
2.6.1.1.1. Ztozenia przymiotnika i rzeczownika

dtugopiorunny — przymiotnik utworzony od przymiotnika dhugi oraz rzeczownika
piorun, okresla co$ ‘zwigzanego z dltugimi piorunami.

obcogwiezdny — neologizm utworzony od przymiotnika obcy oraz rzeczownika gwiaz-
da (wzglednie przymiotnika gwiezdny), okreéla co$ ‘pochodzacego z obcych
ukladéw gwiezdnych’

plomiennolistny — leksem utworzony od przymiotnika plomienny oraz rzeczownika lis¢.

staromalfandzki - przymiotnik utworzony od przymiotnikéw stary oraz malfandzki,
okresla zapewne co$ Zwigzanego z dawna, starg *Malfandig’.

2.6.1.1.2. Ztozenia dwéch rzeczownikéw
2.6.1.1.2.1. Zlozenia wspolrzedne

pazurno-topaciasty — zlozony przymiotnik utworzony od dwoch réwnorzednych
podstaw stowotwdrczych (rzeczownikéw pazur oraz fopata), prawdopodobne
okreslenie czego$, co ‘posiada pazury, przypominajace fopaty’

2.6.1.2. Ztozenia z drugim czlonem czasownikowym

2.6.1.2.1. Ztozenia przymiotnika i czasownika

szczesciopedny — utworzony od rzeczownika szczescie oraz czasownika pedzic, oznacza
‘wywolujacy poczucie szczescia

trybochrzestny — sktada sie z rzeczownika tryb ‘obracajace sie koto o zebatym brzegu,
bedace czescia niektdrych mechanizmow’ oraz czasownika chrzescié, jako defi-
nicje neologizmu mozna podac ‘posiadajacy chrzeszczace tryby’
2.6.1.2.2. Ztozenia rzeczownika i czasownika

smokorodny (poligon) - ‘rodzacy smoki.

2.6.1.2.3. Ztozenia zaimka i czasownika

samosnigcy (szafa) — ‘ktéry sam $ni’ — formalny imiestéw pelnigcy funkcje przy-
miotnika, zostal utworzony dla okreslenia urzadzenia, we wnetrzu ktérego $nig
sie sny, dostepne dla kazdego uzytkownika, ktéry podiaczy sie do urzadzenia.

2.6.1.3. Ztozenia z drugim czlonem przymiotnikowym
2.6.1.3.1. Ztozenia dwéch przymiotnikow

czystoszklisty — utworzony od przymiotnikéw czysty oraz szklisty, okresla co$, co est
czyste, jak szklo.
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2.6.1.3.2. Ztozenia rzeczownika i przymiotnika
szezgscioodporny (Scianka) — ‘odporny na szczescie’

2.6.1.4. Ztozenia motywowane jednostronnie

hagiopneumatyczny (perfekcjonator) — element hagio- nawiazuje do $wietosci, zas
czlon pneumatyczny zdaje sie nawiazywac do pojecia pneumatologii ‘w teologii
chrzescijanskiej: nauka o Duchu Swietym; tez: nauka o wszelkich duchach’

mono- i policyjny (potworystyka) — stanowi gre jezykowa wykorzystujaca pozorna
obecno$¢ cztonu greckiego poli- o znaczeniu ‘wiele’ w przymiotniku policyjny*® -
przez skonfrontowanie go z przeciwnym w znaczeniu cztonem mono- (gr. ‘tylko,
jedynie’) - ‘pojedynczy.

poliwonny — czton pierwszy tego przymiotnika pochodzi od greckiego przedrostka
o0 znaczeniu ‘wiele, w zwigzku z tym mozna przyjac znaczenie calosci w formie
‘posiadajacy wiele woni, zapachéw’.

pseudopolicyjny — czton pierwszy niesie znaczenie ‘niby- za$ caly neologizm odpo-
wiada przymiotnikowi *nibypolicyjny.

psychotransmisyjny — pierwszy czton przymiotnika wskazuje na zwigzek cztonu dru-
giego z psychika, co pozwala na odczytanie znaczenia neologizmu jako ‘stuzacy
do przekazywania mysli i odczué’

wszechspinorowy — pierwszy czton prawdopodobnie oznacza powszechno$¢ tego, co
okresla czlon drugi, pochodzacy od stowa spinor ‘obiekt geometryczny w prze-
strzeni liniowej bedacy uogélnieniem tensora.

2.6.1.5. Quasi-zlozenia

omnogeneryczny (rekreatystyka, ultymator) — podstawami stowotworczymi sg tacinskie
leksemy omnis ‘wszystek, caly’ i genericus — ‘zwigzany z rodem.

submnemoniczny (przejscie nieliniowe) ‘ponizej poziomu pamieci’ — neologizm zostat
utworzony za pomoca facinskiego prefiksu sub- o znaczeniu ‘pod’ oraz podstawy
stowotworczej pochodzacej od greckiego # pvyun — ‘pamieé.

subsolowy (agregat) — neologizm ten nawigzuje do tacinskiego zwrotu sub sole ‘pod
stoncem.

2.6.2. Kontaminacje

cyfrowany — neologizm stanowi kontaminacj¢ przymiotnikow cyfrowy oraz haftowany.

15 Naprawde wyraz ten siega korzeniami do greckiego 1 w6Ai¢ ‘miasto, spoteczno$é.
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2.7. Przymiotniki nieprzejrzyste stowotworczo

brgdny - leksem o nieznanym znaczeniu, mozliwe jest dopatrywanie si¢ jego podstaw
stowotworczych w leksemach bledny, brodzié. Stanowi okreslenie mfeciny.

diukoniski (owerdiery) — kontekst w zaden sposob nie pozwala na ustalenie ani znacze-
nia desygnatu, okreslanego przymiotnikiem, ani samego przymiotnika. Mozna
ewentualnie si¢ dopatrywac zwigzku czlonu okreslajacego deskrypcji z leksemem
diuk ‘w Wielkiej Brytanii: najwyzsza ranga godnosci lordowskiej; tez: osoba
majgca t¢ range; we Francji: ksigze.

gruwasny — kojarzy si¢ z przymiotnikiem grubasny, jednak nie mozna okresli¢ jego
znaczenia. Stanowi okreslenie rzeczownika bedy.

korsliwy — wywoluje skojarzenie z przymiotnikiem kgsliwy, stanowi okreslenie rze-
czownika porsacze.

kostry — moze si¢ kojarzy¢ z przymiotnikami ostry oraz koscisty, okresla rzeczownik
bajta.

tydasty - by¢ moze pochodzi od rzeczownika fydka, stanowi okreslenie rzeczownika
taniol.

matopolesny - kojarzy sie z przymiotnikami malty i lesny oraz rzeczownikiem polana.
Obiekt okreslany tym neologizmem moze grenic tryzmy.

menigtny (epsod) — deskrypcja stanowi termin okrelajacy blizej nieznane przestep-
stwo, o ktdre oskarzony jest niemajacy o niczym pojecia przybysz na planecie
Stalookéw. Mozna si¢ doszukiwaé podobienstw do sléw epizod oraz metny ‘nie-
jasny, niezrozumialy’

przeztawski — blizej nieokreslony neologizm, formant -ski sugeruje, Ze moze by¢
przymiotnikiem dzierzawczym od rzeczownika lub nazwy wlasnej przeztaw/
Przezlaw, wywoluje skojarzenia z przymiotnikiem przestawny, okresla tryzmy.

sekliwy — wywoluje skojarzenia z przymiotnikami sgkaty oraz ktétliwy, lekliwy, okresla
apelajde.

wywiorstny — neologizm o niejasnym znaczeniu, podobnie jak wigkszo$¢ leksemow
tej kategorii, nalezy do wytwordw Elektrybalta, wywoluje skojarzenia z rzeczow-
nikiem wiorsta, okresla wzdyzmy.

3. Liczebniki

centygigaheptatrybilionard - neologizm utworzony dla nazwania blizej niesprecyzo-
wanej olbrzymiej liczby, sktadajacy si¢ z nastepujacych czesci: centy- jednostka
sto razy mniejsza od podstawowej, giga- ‘jednostka miary miliard razy wieksza
od podstawowej; hepta- ‘pierwszy czton wyrazoéw ztozonych majacy znaczenie:
siedem, try- ‘pierwszy czton wyrazoéw zlozonych oznaczajacych calos¢ ztozona
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z trzech element6w lub zawierajgcg trzy podobne elementy’ oraz kontaminacji
liczebnikéw bilion oraz miliard.

heptylion — neologizm oznaczajacy olbrzymig liczbe, utworzony prawdopodobnie od
sporadycznie notowanego liczebnika septylion (10*?), gdzie miejsce facinskiego
liczebnika septum ‘siedem, zajat grecki entd o tym samym znaczeniu.

kwintokwadrylion — leksem okreslajacy blizej nieokreslong wielka liczbe, zostat utwo-
rzony za pomocg cztonu facinskiego o znaczeniu ‘pie¢ oraz rzeczownika kwa-
drylion (10%*).

supergigacentylion — pierwszy czton ztozenia o znaczeniu ‘najwyzsza jakos¢, najwyzsze
natezenie albo przewyzszanie pod jakim$ wzgledem innych o0séb lub rzeczy’ zo-
stat dotaczony do cztonu o znaczeniu ‘jednostka miary miliard razy wieksza od
podstawowej’ oraz do leksemu centylion (10°), tworzac neologizm oznaczajacy
‘blizej nieokreslona olbrzymia liczba

4. Przystowki

4.1. Przystéwki odrzeczownikowe

fyrtanicznie — przystowek pochodzacy od imienia rycerza Fyrtan, o znaczeniu ‘przez
Fyrtana, tak jak Fyrtan.

4.2. Przystéwki zlozone

hyperspecjalnie — czton pierwszy wskazuje na ‘nadmiar lub ponadwymiarowo$¢ czegos
albo wskazujacy na wielko$¢ lub wysoki poziom czego$, okreslanego drugim
czlonem, calos¢ zas podkresla nadzwyczajng specjalnos$¢ rzeczy, okreslanej tym
przystowkiem.

przedzgonnie — leksem utworzony od wyrazenia przyimkowego przed zgonem, okresla
‘czynno$¢, wykonang przed $miercig.

samoléz — wydaje sie, ze sklada sie z czlonu wskazujacego na skierowanie dzialania
na wykonawce czynnosci oraz z cztonu pochodzacego od czasownika fozyd,
pojawia sie przy czasowniku tecic.

4.3. Przyslowki nieprzejrzyste stowotworczo

dogremnie — wydaje sie, ze w jego budowie mozna zauwazy¢ czeéci sktadowe pocho-
dzace od przystowkow doglebnie oraz gremialnie, pojawia si¢ przy czasowniku
wyczkasngc.
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5. Czasowniki

5.1. Czasowniki odczasownikowe
5.1.1. Formacje akumulatywne

nagwajdli¢, nakierdasi¢ - leksemy niespotykane w stownikach jezyka polskiego, zapo-
zyczone przez S. Lema z utworéw S. Wyspianskiego, o przyblizonym znaczeniu
‘swoimi czynno$ciami sprowadzi¢ na siebie klopoty’

5.1.2. Formacje restauratywne

odmurczyc sig — ‘powrdci¢ do stanu poczatkowego na skutek *murczenia si¢’ - leksem
swoja budowa wskazuje, ze moze tu chodzi¢ o okreslenie ‘zakonczenia jakiejs,
blizej nieokreslonej czynnosci. Moze to wykona¢ bamba, ktdra po odmurczeniu
sig ,gota powrdci”

5.1.3. Formacje semelfaktywne

dziakng( (od *dziaka¢) - leksem wystepuje co prawda w Stowniku pijackim J. Tuwima,
jednak w zupelnie innym znaczeniu, w analizowanym utworze jego znaczenie
to ‘uderzy¢ mocno. Wyraz jest notowany w opracowaniach dialektologicznych'®.

5.2. Czasowniki odrzeczownikowe
5.2.1. Formacje stanowe

herboryzowaé ‘pr. postepowac tak, jak Harboryzeusz' - neologizm okre$la dziatanie
z algebry smokoéw, odpowiadajace mnozeniu w algebrze zwyktej, pochodzi praw-
dopodobnie od imienia jednego z bohateréw drugoplanowych, Harboryzeusza
Cybra, nalezy jednak zwrdci¢ uwage na niepelna odpowiednio$¢ obu form
(wystepowanie e zamiast a w formie derywatywnej).

5.2.2. Formacje kauzatywne

odsierocié¢ - ‘sprawi¢, ze kto$ przestanie by¢ sierotg’ — zgodnie z wierzeniami pewnej
cywilizacji stworzonej przez Trurla, jest to zadanie niewykonalne.

podwatowaé ‘sprawi¢, by obiekt mial wiecej watéw/waty’- neologizm okresla czyn-
nos¢, jaka mozna wykona¢ wzgledem Stonca, by uczynic jego grzanie milym
i przyjemnym. W budowie stowotwdrczej mozna doszukac sie zaréwno elementu
wata — wtedy mozna zrozumie¢ te czynnos¢ jako ‘otulenie wata, mozna réwniez

16 http://www.dialektologia.uw.edu.pl/index.php?l1=mapa-serwisu&l2=&l3=&l4=lubawskie-slowniki,
dostep 17.12.19.
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dopatrze¢ si¢ elementu wat - i wtedy czynnos¢ zdefiniowac jako ‘zwiekszy¢ moc
o okres$lona liczbe watow’
uraié - ‘sprawi¢, ze ktos sie poczuje jak w raju.

5.2.3. Formacje z wbudowanym predykatem

promotoryzowaé - ‘opiekowac si¢ mtodymi naukowcami, by¢ dla nich promotorem.

5.3. Czasowniki nieprzejrzyste stowotworczo

apentutal - czasownik o nieznanym znaczeniu, wystepuje jedynie w niejasnym wierszu
Elektrybatta, oznacza cos, co niewdziosek moze uczynic z gruwasnymi bedami.

greni¢ — neologizm z wiersza Elektrybatta, o nieznanym znaczeniu - oznacza czynnos¢,
ktorg matfopolesny moze wykonac na przeztawskich tryzmach.

kuci¢ - neologizm pochodzacy z wiersza Elektrybalta, podobnie jak pozostate o nie-
jasnym znaczeniu; jest to czynnos¢, jaka apelajda moze wykona¢ wzgledem
borowajki.

spoczy¢ — neologizm z wiersza Elektrybatta, oznacza ‘cos, co niewdziosek moze uczynic
kostrej bajcie’

teci¢ — leksem réwniez pojawia si¢ wylacznie w wierszu Elektrybafta na okreslenie
czego$, co grezacz moze uczynic¢ wzdyzmom.

umandroli¢ - leksem o blizej nieokreslonym znaczeniu, okresla czynno$¢, jaka wyko-
nat Malapucyusz Chalos wzgledem Legarczykdéw, réwnoczeénie z ochajtaniem
i wypeknieniem.

uwzroczy¢ — czasownik wystepujacy w wierszu Elektrybatta, oznacza czynno$¢, jaka
niewdziosek moze wykona¢ wzgledem wyswirli. Mozliwe skojarzenia ze wzrokiem.

weprzgchngé - kolejny z neologizmoéw Elektrybatta, powstal na okreslenie czynnosci,
skierowanej w ko¢, ktorag niewdziosek moze uczyni¢ turmielowi. Mozliwe jest
pochodzenie od lekseméw wprzegngé lub wtrzgchngd.

wyczkasng¢ — neologizm Elektrybatta, okresla czynnos¢ jaka niewdziosek moze uczyni¢
korsliwemu porsaczu. Mozliwe pochodzenie od czasownikdw wytrzasngé oraz
czkngd.

wypekni¢ — neologizm okreslajacy nieznang czynno$¢, wykonana przez Malapucego
Chatosa na Legarczykach, mozliwe pochodzenie od czasownikéw wypigknié
oraz pekngé.

6. Wykrzykniki

dobrzejak!, jakdobrze! — wykrzykniki te, uzywane jako powitanie, mialy si¢ przyczynié
do wzrostu szczesliwoéci w spoteczenstwie, dzigki ciagtemu powtarzaniu, jak
dobrze sie¢ w nim zyje.
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nyterk! - neologizm, stanowigcy haslo, dzieki ktéremu krol Baleryon moéglby uzyska¢é
dostep do wielkich bogactw, powinien by¢ czytany wspak, dzigki czemu mozna
sie dowiedzie¢, jaka byta opinia konstruktoréw na temat Jego Krélewskiej Mo$ci.

7. Frazeologizmy

do wielkiej, czarnej skrzynki! — fraza stanowi przeklenstwo dostosowane do warunkéw
kosmicznych, nawiazujace swoja budowa do funkcjonujacych w jezyku polskim
zwrotdw typu do jasnej cholery!

ducha maszynie winien — neologizm stanowi gre jezykowa i odwoluje si¢ do fra-
zeologizmu Bogu ducha winien, ktory zostaje dostosowany do realiow $wiata
robociego.

erem, terem, tytyrytki (zgiri potworze, bos ty brzydki) — frazeologizm jest wzorowany
na rymowanych wyliczankach dzieciecych, nie niesie ze sobg Zadnego znaczenia,
a 0 jego brzmieniu decyduja wylacznie wzgledy eufoniczne. Wystepujace w nim
neologizmy sa co prawda homofonami wyrazéw erem ‘pustelnia’ oraz terem
‘przeznaczone wylacznie dla kobiet poddasze palacu — w kulturze rosyjskiej,
jednak kontekst w zaden sposob nie uzasadnia odwotania do tych wyrazow.

nagly smar mnie zalewa — element gry jezykowej, nawiazujacy do frazy nagta krew
mnie zalewa, dostosowujacy ja do realiow $wiata, zamieszkiwanego przez roboty.

odejs¢ z Bogotronem — réwniez i w tym przypadku mamy do czynienia z dostosowa-
niem znanego frazeologizmu do $wiata, zamieszkanego przez roboty — zamiast
Boga pojawia sie rownie wszechmocny Bogotron.

perpetuum amorobile - fraza jest kontaminacja perpetuum mobile z tacinskim rze-
czownikiem amor - ‘mito$¢.

salto erotale - fraza ta kontaminuje salto mortale z pojeciem erotyka i oznacza ‘mi-
tosne salto mortale’

w lejek go! — zwrot ten, dajacy sygnal do agresji wzgledem jakiejs$ osoby, opiera sie na
istniejacych w polszczyznie fraz typu w ucho gol, lecz element ,,anatomiczny”
zostat dostosowany do ,,anatomii” ciala robociego.

wypas¢ komecie spod ogona — frazeologizm jest przeksztalceniem funkcjonujgcego
w polszczyznie zwrotu wypasé sroce spod ogona, gdzie istota biatkowa zostaje za-
stapiona przez inny, lepiej dostosowany do kosmicznych realiéw obiekt ogoniasty.
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Podrozdzial B - Powtérka

1. Rzeczowniki

1.1. Rzeczowniki proste
1.1.1. Nazwy subiektow czynnosci

1.1.1.1. Derywaty dewerbalne
1.1.1.1.1. Derywaty afiksalne

-ant — Scibant — formant obcego pochodzenia, tworzacy nazwy wykonawcéw czyn-
nosci, neologizm utworzony za jego pomoca prawdopodobnie od czasownika
Scibi¢ w znaczeniu ‘wscibia¢, wtykac.
1.1.1.2. Derywaty denominalne
1.1.1.2.1. Derywaty afiksalne

-er — szanser — rowniez i ten formant tworzy nazwy wykonawcow czynnosci, leksem
powstal najprawdopodobniej od rzeczownika szansa, cho¢ mozliwe jest takze
wyprowadzanie go od neologizmu o trudnym do $cistego okreélenia znaczeniu:
szansowac (pr. ‘oceniac szanse’) — bylby wtedy derywatem dewerbalnym.

-iciel - rozpusciciel - formant o funkcji mutacyjnej postuzy! autorowi do utworzenia
nazwy subiektu czynnosci, jednak w sposéb nietradycyjny — podstawa derywa-
cyjna nie jest czasownik, lecz rzeczownik — nazwa czynnoéci (rozpusta).

-(an)ko - kochanko - formant -ko pelni najczesciej funkcje modyfikacyjng, w tym
przypadku mamy do czynienia z wyrazeniem ekspresji poprzez zmiane rodzaju —
podstawg derywacyjng jest rzeczownik kochanek. Zostalo to zreszta wylozone
expressis verbis w tekscie utworu.

-owiec — czasowiec — prawdopodobnie mamy do czynienia z rzeczownikiem agen-
tywnym, okredlajacym wykonawce czynno$ci, zajmujacego si¢ problematyka
czasu, mozliwe jest jednak réwniez pochodzenie tego derywatu od podstawy
przymiotnikowej czasowy.

1.1.2. Nazwy subiektow wlasciwosci

1.1.2.1. Dewerbalne

-p — bgcz - uciecie, pochodzace od neologizmu, czasownika bgczkowal. Mozliwe jest,
iz daje informacje o wygladzie istoty, okreslonej tym mianem - wirujacej wokét
wilasnej osi, jak dziecigca zabawka.

-a - rozjazda, wszeda — pierwszy leksem zostat utworzony od czasownika rozjezdzac
sig, pozwala blizej okresli¢ stan fizyczny opisywanej istoty. Podstawe stowotwor-
cza drugiego stanowi najprawdopodobniej czasownik *wszedzied, utworzony od
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przystowka wszedzie. Mozna uznac z duza doza prawdopodobienstwa, ze mamy
do czynienia z leksemem, opisujacym istote, potrafiaca przebywaé w jednej chwili
wszedzie tam, gdzie ma zyczenie przebywac. Kontekst sugeruje jednak jeszcze
jedna interpretacje tego leksemu, mogacego spetnia¢ funkcje wyzwiska. Wtedy
mozliwe bytoby przyjecie tego leksemu jako kontaminacji stéw wszedzie oraz
menda (‘o kim$ odrazajacym moralnie’).

1.1.2.2. Denominalne

-ak - jazniak, mleczak, ojczyzniak — formant mutacyjny, wykorzystany przez autora do
okreslenia bytow, powstajacych w nowym $wiecie. Neologizmy zostaly utworzone
odpowiednio od rzeczownikéw jazn, mleko (mleczak okresla istote biatg niczym
mleko) oraz od rzeczownika ojczyzna (cho¢ mozliwa jest tez interpretacja tego
leksemu jako pochodzacego od przymiotnika ojczyZniany).

-anin, -anna - zorzanin, zorzanna — formant wystepuje zardéwno w postaci meskiej, jak
i zeniskiej. W przeciwienstwie do najczestszego znaczenia — nazw mieszkancow,
tutaj okresla nazwe istoty, pozostajacej w pewnej relacji do desygnatu podsta-
wy (zorza) - by¢ moze utworzenie tych lekseméw mialo na celu podkreslenie
wielobarwnosci tych istot.

-anka — kochanki-zorzanki — ‘kochanki, mieniace si¢ barwami zorzy. Dodatkowo
mamy tu do czynienia z gra jezykowa, wykorzystujaca rymy i podobienstwo
brzmieniowe.

-ka - wzgledniczka - formant tworzacy formy deminutywne. Bezposrednia podstawa
stowotworcza jest nieposwiadczony w tekscie neologizm *wzglednica, zas dal-
sz — przymiotnik wzgledny.

-0¢ - ktako¢ - formant, wyodrebniajacy sie w zasadzie tylko w derywatach odprzymiot-
nikowych, tym razem zostal wykorzystany do utworzenia leksemu od podstawy
rzeczownikowej (kfak, kltaczek) — dla podkreslenia wygladu istoty zamieszkujacej
stworzony $wiat.

-ysta — konwertysta — formant obcego pochodzenia, tworzy miedzy innymi nazwy
wyznawcow ideologii (np. faszysta, komunista, trockista). Neologizm okresla
czlonka jednego z zakonow $wiata przyszlosci, ktérego nazwa pochodzi od stowa
konwersja w znaczeniu ‘gwaltowna zmiana $wiatopogladu jednostki albo grupy,
jak réwniez zmiana wyznania w obrebie wyznan chrze$cijanskich’

1.1.2.3. Deadjektywne

-ec — napuchlec, przewezeniec, samiec, wieloglowiec — formant ten najczesciej stuzy
do tworzenia nazw osob, w tym przypadku tworzy nazwy, okreslajace istoty
z nowostworzonych $wiatéw. Podstawami stowotwdrczymi sg przymiotniki,
sugerujace ksztalt owych istot: napuchly, przewezony, wieloglowy. W przypadku
leksemu samiec, zaimek sam staje sie podstawa homonimu istniejacego wyrazu
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o znaczeniu ‘zwierze plci meskiej. Prawdopodobne jest podobienistwo jego zna-
czenia do pierwotnego znaczenia wyrazu samiec (‘osobnik samotny’).

-ica - niejasnica, przepieknica — mamy tu do czynienia z odprzymiotnikowymi na-
zwami nosicieli cech, podstawy stowotwdrcze nawiazuja do wygladu istot okre-
$lanych tym mianem: niejasny, przepiekny.

-ik - poronnik, réwnoczesnik — formant produktywny we wspoltczesnej polszczyz-
nie, tworzy nazwy osdb. Mozna dyskutowad, czy pierwszy z leksemow zostal
utworzony od czasownika (poronic), czy tez moze jednak od przymiotnika
(poroniony). Drugi z derywatéw uformowany zostat od przymiotnikowej pod-
stawy slowotworczej (réwnoczesny), chociaz mozna przyjaé réwniez motywacje
przystowkowa (rownoczesnie). Okredla osobe, istniejacg w tym samym czasie,
co inna, stanowigca punkt odniesienia.

-ma - niedodma - formant nienotowany w opracowaniu R. Grzegorczykowej, neo-
logizm zostal utworzony na wzor rzeczownika rozedma, od przymiotnika *nie-
dodety. Okresla istote, by¢ moze wykazujacy istotne niedostatki w kulistym
ksztalcie swej postaci.

1.1.2.4. Denumeralne

-ak - dwojak, péttorak — formant mutacyjny, wykorzystany przez autora do okreslenia
bytéw, powstajacych w nowym $wiecie. W przypadku lekseméw utworzonych
od liczebnikéw, formant stuzy do zakomunikowania cechy charakterystycznej
opisywanej utworzonym leksemem istoty, a konkretnie jej budowy fizycznej.
W pierwszym przypadku (dwojak) jest to istota podwdjna, w drugim (pofto-
rak) — podwdjna niepetna.

-ant — péttorant — formant obcego pochodzenia, oznaczajacy wykonawce czynnosci,
réwniez i w tym przypadku podstawe stowotwdrczg stanowi liczebnik péttora.
Z tresci utworu nie wynika, co odrdznia péttoraka od péttoranta

1.1.3. Odmiejscowe nazwy subiektow

-ik — zagwiezdnik - produktywny formant okreslajacy nazwy oséb, utworzony od
przymiotnika zagwiezdny, oznacza podroznikéw, przybywajacych z odlegtej
cze$ci Galaktyki.

1.1.4. Nazwy wytwordw czynnosci i procesow

-enie — rozbatuszenie — wyraz zostal utworzony od czasownika *rozbatuszac (na wzoér
wybatuszac), ze zmiang przedrostka i zastosowaniem formantu tworzacego
nazwy rezultatow czynnosci.
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1.1.5. Nazwy $rodkow czynnosci

-or — chutor, perpetuator - typ formantu uznany w opracowaniu R. Grzegorczyko-
wej za nieproduktywny, sadze¢ jednak, iz mozna tu méwic¢ o formancie obcego
pochodzenia, tworzagcym gléwnie nazwy wykonawcow czynnosci. W tym przy-
padku mamy do czynienia zaréwno z wyrazem pochodnym od rzeczownika
chué, jak réwniez z homonimem stowa chutor w znaczeniu ‘dawna zagroda
wiejska na stabo zaludnionych obszarach Rosji lub przysiotek stanicy kozackiej
na ukrainskich stepach’ W przypadku neologizmu perpetuator (fac. perpetuus —
wieczny) - sufiks pochodzenia obcego, tworzacy nazwy wykonawcow czynnosci
oraz przedmiotéw, postuzyt do utworzenia nazwy urzadzenia, pozwalajacego na
uczynienie istoty wieczna.

1.1.6. Nazwy miejsc

1.1.6.1. Derywaty denominalne

-nia — tempornia - wydaje sie, iz w przypadku temporni podstawa stowotwdrczg jest
tacinskie tempus, temporis ‘czas, za$ neologizm oznacza miejsce, z ktérego mozna
regulowac uptyw czasu.

-ownia - bytownia, czasownia, przebytownia — formant pelni zasadniczo funkcje
lokatywna, leksemy utworzone z jego pomoca oznaczaja miejsca czynnosci zwia-
zanych z przedmiotem, okreslanym przez podstawe. W przypadku omawianych
wyrazow sg to podstawy: byt i przebyt — leksemy, utworzone od tych podstaw,
okreslajg miejsce, w ktorym mieszkancy $wiata stworzonego moga go zmieni¢
wedtug swoich potrzeb, czasownia (podstawa czas) okreéla miejsce, skad upraw-
nione osoby moga kierowa¢ uptywem i kierunkiem czasu (patrz: tempornia).

1.1.6.2. Derywaty deadjektywne

-nik - sgsiednik, wyscielnik — wnioskujac z kontekstu, mozna z duza pewnoscia stwier-
dzi¢, ze w tych przypadkach formant postuzyt autorowi do utworzenia derywatu,
oznaczajacego nazwe miejsca. Podstawa stowotwdrcza sa przymiotniki sgsiedni,
wyscietany.

1.1.6.3. Derywaty denumeralne

-nia — ¢wiertnia — mamy tu do czynienia z formantem, niosacym ze sobg znaczenie
lokatywne, podstawa stowotworczg jest liczebnik éwieré, a prawdopodobne
znaczenie neologizmu - ‘jaka$ czes¢ istoty, zamieszkujacej stworzony $wiat,
stanowigca w przyblizeniu % jej ogdlnych rozmiaréw’.



88

1.1.7. Nazwy modyfikacyjne

1.1.7.1. Deminutiva

-ka - przemyczka — wydaje sie, Ze mamy do czynienia z deminutivum lub zenskim
derywatem, utworzonym od rzeczownika *przemyk (nie istnieje w tekscie, praw-
dopodobnie nawiazuje do stowa przesmyk, co mozna wnioskowac z kontekstu,
w ktorym wystepuje stowo przewezenie).

1.1.8. Nazwy cech abstrakcyjnych

1.1.8.1. Derywaty deadjektywne

-08¢ = smoczosé, upchatosé, wielobaniastos¢, zsiadlosé — formant stosowany z reguly
do tworzenia rzeczownikéw, ktorych podstawa stowotwodrczg jest przymiotnik
jakosciowy. W tym przypadku podstawami sg przymiotniki: smoczy (derywat
oznacza ceche zwigzang nieodiacznie ze smokami) oraz *upchaty, wielobania-
sty i zsiadly. Wszystkie te neologizmy stanowig okreslenie specyficznych cech,
zwigzanych z warunkami panujgcymi w stwarzanych przez konstruktoréw Trurla
i Klapaucjusza $wiatach, ewentualnie okreslaja wyglad istot, zamieszkujacych je.

1.1.9. Nazwy czynnosci, procesow i stanow

1.1.9.1. Derywaty dewerbalne

-0 — odpust, wplyw — te dwa leksemy powstaly droga derywacji wstecznej, przez
uciecie. Podstawg stowotworcza sg odpowiednio czasowniki odpusci¢i wplywac.
Dokladniejsze znaczenie, zgodnie z intencjami autora, nie jest blizej okreslone.

-anie — przebytowanie — leksem powstaty od neologizmu przebytowac, okresla czyn-
no$¢, ktérej wynikiem jest ,,przerzucenie” istoty zamieszkujacej stworzony $wiat,
do $wiata réwnolegtego.

-enie — zgzienie — podstawa sfowotwdrcza jest neologizm zezi¢, w dalszej za$ kolejnosci
neologizm zez — dokladniejsze znaczenie nie jest znane czytelnikowi, mozna
jedynie wnioskowa¢, ze chodzi o blizej nieokreslong czynnos¢.

1.1.9.2. Derywaty denominalne

-ictwo — czasownictwo - formant wielomotywacyjny, okreslajacy prawie wylacznie nazwy
dziedzin ludzkiej dzialalnosci. Podstawg stowotworczg jest neologizm *czasownik,
homonimiczny z juz istniejagcym wyrazem, oznaczajacy wedtug wszelkiego praw-
dopodobienstwa specjaliste z zakresu problematyki podrézy w czasie.

-ka - wyrzutka — od *wyrzut — efekt wyrzucenia. Zastosowanie przez autora tego
formantu, nadaje leksemowi odcienl potocznosci. Ma to swoje umocowanie
w kontekscie utworu, stowo jest w nim uzywane wylacznie przez specjalistow,
zajmujacych sie balistyka stosowana.
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-stwo — $wiatoczyristwo — leksem utworzony od neologizmu Swiatoczyrica oznacza
czynno$¢, wykonywana przez osobe, okreslang przez podstawe stowotworczg.

1.1.9.3. Derywaty utworzone od wyrazen przyimkowych

-yny — wchmurzyny — leksem utworzony na wzor nazw obrzedéw, takich jak zare-
czyny, zaslubiny, oczepiny, podstawa stowotworczg jest wyrazenie przyimkowe
w chmurze.

1.1.10. Nazwy zbiorowe

-owie — mezowie — formant tworzacy rzeczowniki zbiorowe (np. listowie), podstawa
stowotworcza byl rzeczownik mgz. Réwniez ten przypadek polaczony jest ze
zmiang rodzaju derywatu wzgledem podstawy.

1.1.11. Nazwy nieokreslone

faszyna — mamy tu do czynienia z homonimem leksemu o znaczeniu ‘peki chrustu,
wikliny lub galezi, uzywane m.in. do umacniania nasypow, w kontekscie utworu
oznacza istote, ktdrej zachowania moga nasuwac na my$l skojarzenia z faszy-
zmem, wystepuje bowiem w towarzystwie ojczyZniaka. Sam formant ma bardzo
0gdlng funkcje inwariantna, co nie pomaga w dokladnym ustaleniu znaczenia
neologizmu.

tumb(a) - prawdopodobnie mamy do czynienia z neologizmem homonimicznym lek-
semu o znaczeniu ‘kamienny nagrobek w formie skrzyni przykrytej ptyta, jednak
ze wzgledu na obcos¢ ostatniego ze $wiatdéw stworzonych przez konstruktordw,
nie jest mozliwe odczytanie jego prawdziwego znaczenia, jak réwniez poprawnej
postaci mianownika (pojawia si¢ jedynie raz, w liczbie mnogiej — tumby).

zgz — mianem tym autor okreslil pojecie kluczowe dla opisu ostatniego ze stworzo-
nych $wiatéw, a mianowicie ‘elastyczno$¢ czasu’. Wydaje sie, ze taczenie tego
neologizmu z istniejagcym stowem zeza nie byloby uzasadnione.

1.2. Rzeczowniki zlozone
1.2.1. Zlozenia

1.2.1.1. Ztozenia nadrz¢dno-podrzedne
1.2.1.1.1. Ztozenia liczebnika i rzeczownika

dwdj- — dwéjmagz, dwéjmezatka - czlon A okresla podwdjnos¢ cztonu B, leksem okresla
skomplikowane relacje migedzy mieszkanicami stworzonego $wiata.

1.2.1.1.2. Ztozenia rzeczownika i czasownika

czasobdjca - (czas + -bdjca) — z1ozenie utworzone na wzor takich leksemow jak mat-
kobéjca, ojcobéjca, bratobdjca.
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czasokrgzca — (czas + -krgzca) - zlozenie utworzone na wzoér leksemu domokrgzca,
oznacza prawdopodobnie osobnika czesto podrézujacego w czasie.

Swiatoczyfica — (Swiat + -czyrica) — utworzone na wzor rzeczownika dobroczyrica,
oznacza kogos, kto stwarza nowy $wiat.

1.2.1.1.3. Ztozenia przyimka/przystéwka i rzeczownika

namyslna, podmysina - rzeczowniki te nawiazuja swoja budowa do leksemdéw zna-
nych chocby z terminologii zeglarskiej: nawietrzna, zawietrzna (okreslajacych
polozenie burty statku wzgledem wiatru) — mozna przyjaé, ze w wykreowanym
$wiecie okreslaja potozenie obiektu wzgledem mysli.

samodumka (samo + dumka) - pierwszy czton ‘wskazuje na wykonanie lub na funk-
cjonowanie czego$ bez czyjej$, jakiejs pomocy, drugi okresla dzialajacy w ten
sposéb przedmiot.

samopsuj — (samo + psuj) — pierwszy czlon okresla kierunek czyjego$ dzialania na
samego siebie’, drugi okresla to dziatanie.

samowiedza — pierwszy czlon okresla kierunek czyjego$ dziatania na samego siebie,
drugi okresla podmiot dzialania.

samozlepienie - pierwszy czton okresla ‘kierunek czyjego$ dziatania na samego siebie,
drugi okresla to dziatanie.

1.2.1.2. Z1ozenia jednostronnie motywowane

autopedofilia — czton -filia oznacza ‘upodobanie do czego$, zboczenia seksualne na
okreslonym tle, zaburzenia zwigzane z nadmiarem czego$ w organizmie lub ten-
dencje organizméw do poszukiwania optymalnych warunkéw do rozwoju, w tym
przypadku jest to zboczenie na tle siebie samego z lat dziecinnych, mozliwe dzieki
podrézom w czasie (auto- ‘pierwszy czton wyrazéw zlozonych nazywajacych czyn-
nos$¢ skierowana ku wykonawcy lub rezultat takiej czynnosct, gr. 76 meudi — dziecko)

chronomoc, chronoperwersja, chronopotencjat, chronopresja — pierwszy czlon, pocho-
dzi od greckiego 6 ypovog — ‘czas’ i okresla drugi czton leksemow, zawezajac ich
znaczenie do poje¢ zwigzanych z czasem.

neo- - neoistota — gr. véog — nowy. Prefiks ten postuzyt do stworzenia neologizmu
0 przejrzystym znaczeniu ‘nowa istota’

omni- — omnigeneryk — Yac. omnia - ‘wszystko + generare — ‘tworzy¢. Sufiks -yk shu-
z3cy do tworzenia nazw form subiektowych, pochodzenia obcego, postuzyt tu
do stworzenia slowa, okreslajacego konstruktora, bedacego w stanie stworzy¢
dowolng rzecz.

poli- — poliwersum — leksem, utworzony na wzor uniwersum ‘Wszech$wiat, jednak
tacinski przedrostek uni-, o znaczeniu ‘pojedynczy), zostal zastapiony greckim
przedrostkiem o znaczeniu ‘wiele, mnogi’ (gr. moAv — bardzo duzo).
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retro- — retrointerwat — Yacinski przedrostek retro- nawigzuje swoim znaczeniem do
przeszlosci, neologizm za$ ma znaczenie ‘przesuniecie czasu w przesztos¢.

-skop — egzystoskop — (egzystowac + *skop) — drugi czton wyrazu stanowi ‘ostatni czton
wyrazéw zlozonych bedacych nazwami przyrzadow, instrumentéw do badania,
obserwowania czego§’ (gr. oxoméw ‘patrze¢, obserwowac’), leksem oznacza urza-
dzenie stuzace do obserwacji zycia mieszkancéw stwarzanych $wiatow.

wszech- — wszechosoba — pierwszy czton, ‘wskazujacy na powszechnos¢ tego, co wyraza
drugi czton wyrazu; okresla cechy drugiego cztonu. Analizowany leksem oznacza
osobe, ktéra potrafi znalez¢ si¢ jednoczesnie w wielu miejscach.

1.2.1.3. Quasi-ztozenia

chronogram, chronoklazm - (gr. 0 ypovog — czas), drugi czlon nie stanowi samo-
dzielnego wyrazu, sg to czesci przyswojone z faciny i greki: -gram (gr. ypdupo -
litera, list — utworzone na wzor diagram), -klazm (gr. kA&oig — ztamanie, por.
ikonoklazm).

chronon - pierwszy czlon, pochodzi od greckiego 6 ypévog — czas, drugi — nawiazuje
do nazw czastek pierwotnych (elektron, grawiton, neutron, proton i inne).

futurofilia — czlon -filia oznacza ‘upodobanie do czegos, zboczenia seksualne na
okreslonym tle, zaburzenia zwigzane z nadmiarem czego$ w organizmie lub
tendencje organizméw do poszukiwania optymalnych warunkéw do rozwoju,
w tym przypadku: zboczenie na tle przysztosci (Yac. futurum — przysztosé).

interchron — pierwszy czlon, pochodzenia tacinskiego, oznacza ‘migdzy), drugi - po-
chodzenia greckiego — co$ zwigzanego z czasem.

izochrona - izo- to ‘pierwszy czton wyrazéw ztozonych wskazujacy na jednakowosé¢
jakiej$ cechy, wlasciwosci, drugi czlon pochodzi od greckiego stowa, oznacza-
jacego ‘czas’; neologizm zostal utworzony na wzor termindéw geograficznych,
takich jak: izobara, izohipsa, izoterma, oznacza prawdopodobnie lini¢ na mapie,
faczaca punkty o jednakowym czasie.

kontremigrant — ‘kto$, kto emigruje w kierunku przeciwnym wobec dominujgcego.

1.2.2. Kontaminacje

amateria - (fac. amare, amas ‘kochal + materia) — tworzywo dla stwarzanych $wiatow,
w ktorych materia miala zostaé zastgpiona przez surowiec pozwalajacy na lepsze
uduchowienie stwarzanych bytdéw oraz na osiagniecie przez nie petni szczeécia.
Etymologia zostala podana bezpo$rednio w tekscie utworu.

bedziny - neologizm o mniej przejrzystej postaci, jednak biorgc pod uwage kontekst
(jest to co$ wypuszczanego z siebie przez istoty zamieszkujace nowo stworzony
$wiat), wydaje sie, ze mozna przyjaé tutaj czesci sktadowe istniejace w postaci
(bedzie + bzdziny).
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cerebellistyka — (Yac. cerebellum ‘moézdzek, bellum ‘wojna, jednoczes$nie cerebellum
‘charakter, dusza, wola’ + balistyka) - leksem okreslajacy nauke, zajmujaca sie
analizg metod walki w jednym ze stworzonych $wiatow.

chronania - pierwszy czton, pochodzacy od greckiego 6 ypovog ‘czas, okreéla znaczenie
drugiego kontaminowanego czlonu, a mianowicie: konania.

chronautyka - leksem ten zostal utworzony na wzor takich stéw jak astronautyka
i oznacza ‘zorganizowane podroéze w czasie.

chronda - w tej kontaminacji pierwszy czton, pochodzacy od greckiego 6 ypévos ‘czas,
okresla znaczenie drugiego kontaminowanego cztonu, a mianowicie: sonda.

chronicja - pierwszy czton, pochodzacy od greckiego 0 ypovog ‘czas, okresla znaczenie
drugiego kontaminowanego czlonu, a mianowicie: policja.

chronomocja - pierwszy czton, pochodzacy od greckiego 6 ypovog ‘czas, okresla zna-
czenie drugiego kontaminowanego cztonu, a mianowicie: lokomocja.

chronoratorium - pierwszy czton, pochodzacy od greckiego 0 ypdvog ‘czas, okresla
znaczenie drugiego kontaminowanego cztonu, a mianowicie: laboratorium.

cybernecik — (cyber + klarnecik?) — pierwszy czlon wskazuje na zwigzek leksemu
z cybernetyka i robotami, drugi jest niejasny, z kontekstu wynika, Ze mamy tu
do czynienia z okresleniem nazwy jakiegos instrumenciku, istniejacego w jed-
nym ze stworzonych $wiatow, dlatego pozwolitem sobie przyja¢ taka, a nie inng
interpretacje, nie przesadzajac wszakze o jej poprawnosci.

dtubokret — (dtubac + srubokret).

dziewokleby — (dziewosteby + kieby) — mozliwa réwniez interpretacja jako zlozenie
rzeczownikow dziewa i klgby.

gwaltomat, samogwattomat — ((samo)gwalt + automat) — oznacza automaty, stuzace
do zadawania gwaltu lub samogwalttu.

innota — (inny + istota).

mozgowniczy — (mézg + budowniczy) — leksem, nawiazujacy do nazw zestawow dla
dzieci ,,Matly Budowniczy”.

myslinnos¢ — (mysli + roslinnos¢) - odpowiednik roslinnosci w §wiecie, w ktérym role
budulca zamiast materii przejety mysli.

ontojes¢ — (ontologia + rekojes¢) — neologizm, stuzacy do okreslenia rekojesci w tem-
porni, pozwalajacej na zmiane nurtu uptywu czasu.

osmotnik - (osmoza + samotnik) - istota samotna, nawigzujaca kontakty z innymi na
zasadzie osmozy, leksem wystepuje w zwrocie samotnik — osmotnik.

pielgrzyb — (pielgrzym + grzyb) — z kontekstu wynika, ze chodzi tu o istote jednono-
ga — co nasuwa skojarzenia z trzonem grzyba.

whiegowisko — prawdopodobnie od wbiegac i zbiegowisko, charakteryzuje specyfike
stworzonego $wiata, w ktorym istoty moga sie przenika¢ nawzajem, a zatem
i wbiega¢ w siebie wzajemnie.
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zgrez — pr. (zgryz + zez) — taka motywacje stowotworczg mozemy przyjac na podsta-
wie kontekstu (zgrez zostaje umieszczony w zebie bohatera, ktéry w celu jego
uruchomienia ma go zgryz¢).

2. Przymiotniki

2.1. Przymiotniki odczasownikowe
2.1.1. Derywaty niepredyspozycyjne
2.1.1.1. Derywaty, w ktorych okreslany rzeczownik jest obiektem
wysmuzany — derywat okresla obiekt blizej niezidentyfikowanej czynnosci lub procesu

okreslanego za pomoca czasownika *wysmuzac.
2.2. Przymiotniki odrzeczownikowe
2.2.1. Derywaty obiektowe

sekularny (gietda sekularna) — uboczny efekt masowych podrdzy w czasie, gietda,
na ktorej, zamiast papierami warto$ciowymi, obraca si¢ czasem (fac. seculum —
wiek).

2.2.2. Derywaty posesywne

hamsterbandzki - ‘przynalezny do Hamsterbandu’.
marliponcki - ‘nalezacy do Marliponta.
trzeszczypatowy - ‘bedacy wlasnoscig Trzeszczypala.

2.2.3. Derywaty symilatywne
podkarolony - ‘przypominajacy Karola, upodobniony do Karola

2.2.4. Derywaty limitujace

chronalny - neologizm ten zostal utworzony na okreslenie poje¢ zwiazanych z nauka
zajmujaca si¢ problemami podrdézy w czasie, analizowane ztozenia okreslajg
centrum naukowe, badajace te problemy.

chronopresyjny — pochodna od neologizmu chronopresja, poligon chronopresyjny jest
miejscem, w ktérym chrondy moga by¢ testowane.

chronomocyjny - ‘odnoszacy si¢ do chronomocji.

uszczesliwiarski (uszczesliwiarski przemyst) — ‘odnoszacy sie do uszczesliwiania’

2.2.5. Derywaty materialowe

amaterialny — ‘zbudowany z amaterii.



94

2.3. Przymiotniki odprzymiotnikowe
gestniczy — przyp. ‘bedacy gesty w blizej nieokreslony sposob, mozliwa takze inter-
pretacja jako kontaminacja stéw gesty oraz lesniczy.

rozburmuszony — derywat ten nawigzuje do przymiotnika naburmuszony, stanowiac
prawdopodobnie jego przeciwienstwo, co moze sugerowaé prefiks roz-.

2.4. Przymiotniki utworzone od wyrazen przyimkowych

wpapilocony — przymiotnik ten zostal utworzony od wyrazenia przyimkowego w pa-
pilotach.
wskrzynny — neologizm ten zostat utworzony od wyrazenia przyimkowego w skrzyni.

2.5. Przymiotniki zlozone
2.5.1. Zlozenia

2.5.1.1. Ztozenia dwoch rzeczownikow
mysliciesielski — (mysl + ciesla) - neologizm ten okresla ‘kogos, kto potrafi rzezbi¢
w myslach tak, jak ciesla w drewnie’

2.5.1.2. Zlozenia motywowane jednostronnie

neokosmiczny — ‘dotyczacy nowego kosmosu’
panpsychiczny — ‘dotyczacy calosci psychiki’

2.5.1.3. Quasi-zlozenia

retrochronalny (podatek) — narzedzie biurokracji w walce z masowymi podrdzami
w czasie, podatek od zbyt czgstych podrézy w przesztosc.

2.5.2. Kontaminacje

chutniczy — przemysl, zajmujacy sie zaspakajaniem zadz, kierujacych ludzmi, autor
postuzyt sie bardzo ciekawa kontaminacjg stéw chuc oraz hutniczy.

cudzotowczy — leksem ten w $wiecie amaterialnym okresla element lub czes¢ ciata
(odnoge?) postaci, ktora to czes¢ uprawia cudzoldstwo z inng postacia. Moz-
liwe sg réwniez interpretacje, wskazujace na kontaminacje z elementem fowic,
np. ‘cze$¢ ciala, towigca emocje na cudzym terytorium.

trwaniczny (straz) — kontaminacja czasownika trwaé i zwrotu straz graniczna,
‘organizacja panstwowa, majaca na celu powstrzymywanie przed podrézami
w czasie.
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3. Przystowki

transfinalnie — za pomoca tego przystowka okreslony jest efekt zmiany osobistego
czasu i $wiata w $wiecie istot chmuropodobnych, podstawami stowotworczymi
sg tu tacinskie trans ‘przez’ oraz finalis ‘koncowy.

upchale — od *upchaty, upychaé - ‘dzialac tak, by nastapil efekt upchania.

zerowsko — za pomoca tego przystowka okreslony jest efekt zmiany osobistego czasu
i $wiata w $wiecie istot chmuropodobnych, podstawg stowotworczg jest liczeb-
nik zero.

4. Czasowniki

4.1. Derywaty odczasownikowe
4.1.1. Derywaty oznaczajace wzmocnienie akcji podstawowej

naheleni¢ si¢ — ‘wykona¢ czynno$¢ *helenienia sie w stopniu bardzo wysokim. Neo-
logizm utworzony od niepo$wiadczonego czasownika *helenic sig, ktory z kolei
powstal od imienia Helena.

zby(¢ sie - ‘osiggna¢ maksymalny stopien bycia, przy jednoczesnym wyczerpaniu sie

>

nim.

4.1.2. Formacje lokatywne

przejasnic¢ (na wylot) - ‘uczynic co$ jasnym na calej grubosci.

wpuchngé - ‘wskutek procesu puchniecia znalez¢ si¢ wewnatrz innego obiektu’.

wsiac sig (w kogos) — ‘w wyniku blizej nieokreslonej czynnos$ci znalez¢ sie wewnatrz
innej istoty’

4.1.3. Zmiana rekcji czasownika

mieszac si¢ (w kogos) — na okreslenie sytuacji, gdy jedna istota chmuropodobna prze-
nika swym ,,cialem” przez inng, sobie podobna istote.

wsigkng¢ (kogos) — ‘doprowadzi¢ do czyjegos znikniecia, wykorzystujac proces wsig-
kania’
4.2. Derywaty odrzeczownikowe

4.2.1. Formacje zdarzeniowe

szansowac (zabyt) — podstawg stowotworcza jest rzeczownik szansa, neologizm za$
ma znaczenie ‘wyznacza¢ prawdopodobienstwo zabytus’



96

4.2.2. Formacje procesualne

ewic sig, heleni¢ sig, mariolizowa¢ sig, zludmila¢ sig — wszystkie te neologizmy opisuja
przemiany istoty chmuropodobnej, Cewinny, ktora pod wpltywem przemian fizycz-
nych zaczela doznawa¢ réwniez przemian osobowosci, co wyrazalo sie na ptasz-
czyznie leksykalnej poprzez zmiang imienia (por. Ewa, Helena, Ludmita, Mariola).

wnioskowac — na podstawie kontekstu mozna domniemywac, iz neologizm ten, sta-
nowigcy homonim istniejacego leksemu, okresla dotyczacy myslinnosci proces,
analogiczny do kietkowania u roslinnosci.

wszedzie¢ — prawdopodobnym znaczeniem tego neologizmu jest ‘przebywaé we
wszystkich mozliwych miejscach jednoczesnie.

wybocza( sobie — neologizm dotyczy dziatan istot chmuropodobnych i oznacza praw-
dopodobnie ‘przebywaé w bocznej czesci innej istoty’, lub ‘przebywaé w innej
istocie swa bocznag czescig.

wymysli¢ sie — ‘wykorzystujac mysli, wydostac si¢ z zagrozonego miejsca’ — leksem
notowany w stownikach otrzymuje tutaj nowe, zaskakujace znaczenie.

wzerzy( sig — ‘w wyniku blizej nieznanego procesu zosta¢ zredukowanym do zera’

wzezic sig — ‘w wyniku blizej nieznanego procesu przenie$c sie bezposrednio z jednego
czasu w inny’. Neologizm utworzony od innego neologizmu - por. zgz.

zachmurza¢ si¢ - leksem notowany w stownikach, zastosowany do opisu $wiata istot
chmuropodobnych otrzymuje nowe znaczenie, niemozliwe do dokladnego
ustalenia. Mozna je sformufowa¢ ogdlnie jako ‘doswiadczaé blizej nieznanego
przykrego procesu’ Z kontekstu mozna wnioskowa¢, ze mozliwe jest réwniez
uzycie tego czasownika w znaczeniu kauzatywnym.

zanicowie¢ — neologizm stuzy na okreslenie procesu, w wyniku ktérego na ekranie
egzystoskopu pojawia si¢ nic.

zesSrodkowac sig — leksem opisuje proces skupiania si¢ istoty chmuroksztaltnej wokot
jej srodka.

zezi¢ — leksem nieprzejrzysty stowotwdrczo, okresla proces, dzialanie, za pomoca
ktérego istoty chmuroksztattne moga dowolnie regulowaé upltyw swojego czasu.

zmatronie¢, zmezniel, zniemowleé — neologizmy tej grupy mozna wyrazi¢ za pomoca
parafrazy ‘sta¢ sie kim¢, a mianowicie: ‘sta¢ si¢ matrona, ‘sta¢ sie istota rodzaju
meskiego, ‘sta¢ sie niemowlecien’

4.2.3. Formacje kauzatywne

wytchngé (kogos) - blizsze znaczenie tego neologizmu jest niejasne, mozliwa jest jego
interpretacja jako kontaminacji stéw wypchngé oraz tchnienie.

zaktakocic¢ - leksem okresla blizej nieznang czynnos¢, stanowiaca akt agresji miedzy
istotami chmuropodobnymi. Pochodzi od neologizmu kfako¢ o nieznanym
znaczeniu.



97

4.2.4. Formacje z wbudowanym wyraZeniem argumentowym

bgczkowaé - neologizmowi temu mozna przypisa¢ znaczenie ‘poruszac si¢ ruchem
wirowym, przypominajacym bak’

czwartkowaé — za pomoca tego zgrabnego neologizmu zostalo stworzone okresle-
nie na ‘regulowanie swojego osobistego czasu w taki sposob, by zawsze byt
czwartek’

Swiatowac sig — neologizm o blizej nieznanym znaczeniu, zostal utworzony od pod-
stawy slowotworczej swiat.

4.3. Derywaty odprzymiotnikowe
4.3.1. Formacje procesualne
inniec¢ - ‘stawac sie innym’
wszechnic - prawdop. zacza¢ znajdowac si¢ we wszystkich miejscach jednoczesnie’

4.3.2. Formacje kauzatywne

sémiewac - ‘czyni¢ co$ przy¢mionym, $ciemnionymy.

4.3.3. Formacje stanowe

niezmienniczy¢ — ‘zachowywa¢ niezmienny stan uczu¢ wobec kogo$’; nawigzuje do
stosowanych w terminologii matematycznej leksemow niezmienniczos¢, nie-
zmienniczy.

4.4. Czasowniki utworzone od wyrazen przyimkowych

odemnic sig — czasownik utworzony od wyrazenia ode mnie, na podstawie kontekstu
mozna si¢ domysla¢, ze jego znaczenie jest zblizone do znaczenia frazy odczep
si¢ ode mnie.

wmoic¢ - prawdopodobna podstawa tego neologizmu jest wyrazenie we mnie, wzgled-
nie w méj, wydaje sie, iz na podstawie kontekstu stuszne byloby przyjecie jego
znaczenia jako ‘wchlone cie w siebie’ (wylacznie w pierwszej osobie).

wtroi¢ — prawdopodobna podstawe dla tego neologizmu stanowi wyrazenie przyim-
kowe w trzy, jednak jego blizsze znaczenie jest niemozliwe do ustalenia, nawet
na podstawie kontekstu. Kontekst wyklucza mozliwe uzycie homonimu wtroié
‘zje§¢ szybko, z apetytem, fapczywie’

4.5. Czasowniki nieokreslone

hicze¢ - czasownik o znaczeniu ‘wydawac z siebie artykulowane dzwigki, mozliwe sg
skojarzenia z leksemami huczel, syczeé, krzyczec.
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zemstrzy¢ — neologizm o niejasnym znaczeniu, na podstawie kontekstu mozna przy-
ja¢ definicje w postaci zrobi¢ komus blizej nieokreslona krzywde. By¢ moze
nawiazuje do czasownika zemscic sie.

zeznic sig — za pomoca tego czasownika o niejasnej budowie stowotwdrczej (mozli-
we skojarzenia z czasownikiem zeZli¢ si¢ oraz z rzeczownikiem zez), okreslana
jest czynno$¢ wykonywana przez istoty chmuropodobne, kontekst wskazuje, iz
mozliwe sg tu konotacje erotyczne.

zjuchci¢ sig — czasownik o niejasnej budowie stowotwdrczej (mozliwe skojarzenie
z juchg), na podstawie kontekstu mozna wnioskowa¢, iz okresla negatywne
konsekwencje niezaspokojenia potrzeb istoty chmuropodobne;j.

5. Frazeologizmy

boj sie odbytu — frazeologizm stanowi przeksztalcenie frazy bdj sie Boga w realiach
$wiata istot chmuropodobnych, za$ obecny w nim leksem odbyt, stanowiacy
homonim terminu anatomicznego, pochodzi od stowa byt i prawdopodobnie
ma tu znaczenie zaprzestanie istnienia.

glancowany drastyk - to wykrzyknienie okreslajace prawdopodobienstwo uzyskania
zadowalajacego rezultatu przebytowania, sktada si¢ z elementéw pochodzacych
od stéw glancowany ‘polerowany’ oraz drastyczny — znaczenie tego drugiego
zostalo podkreslone przez zastosowanie derywacji wstecznej.

na drekarski wsgcz - to przeklenstwo (patrz kontekst) pojawiajace sie w wypowiedzi
istoty chmuropodobnej zostalo utworzone od neologizmu *drekarz (prawdopo-
dobnie od dreczyc) oraz od czasownika wsgczaé sig, rowniez z zastosowaniem
derywacji wstecznej.

pokazaé komus etruski byt — frazeologizm o nieznanym znaczeniu, wystepujacy w wy-
powiedzi istoty chmuropodobnej. Ze wzgledu na kontekst trudno domniemywac,
by uzasadnione byty proby polaczenia go z Etruskami.

szansa ci w zez — ten frazeologizm $wiata istot chmuropodobnych wydaje si¢ by¢
analogiem zwrotow typu kij ci w oko.

wsigkajcie w kitany dret — to przeklefistwo wystepujace w $wiecie istot chmuropodob-
nych sklada si¢ z elementéw, nawigzujacych do leksemow wsigkac oraz dretwy
(ponownie z derywacjg wsteczng) oraz do czasownika *kita¢, znaczenia ktorego
nie udafo mi si¢ ustali¢ (cho¢ niewykluczone sg skojarzenia z potocznym kitrac).

wytrgci¢ kogos w klajster - ‘sprawié, by istota chmuropodobna zmienita swojg kon-
systencje fizyczna (by¢ moze tracac zdolnos¢ do dalszego istnienia)’



Rozdzial IIT - Analiza materialu bulgarskojezycznego
Podrozdzial A - Ku6epuaoa

1.Rzeczowniki

1.1. Rzeczowniki proste
1.1.1. Nazwy subiektow czynnosci

1.1.1.1. Dewerbalne
1.1.1.1.1. Derywaty afiksalne

-ay - paseuHmea ‘MICIEIO ChIIeCTBO, KOeTO Ce 3aHMMaBa ¢ pa3BuHTBaHe — sufiks
zostal wykorzystany dla utworzenia formalnej nazwy wykonawcy czynnosci roz-
krecania na czgéci, za podstawe postuzyl zas czasownik passunmeam ‘rozkrecal’.

-en1 — knewumern ‘To3u, Koiito Kineun - sufiks zostal uzyty w zwyklej dla siebie funkeji
i postuzyt do utworzenia nazwy subiektu czynnosci (kneua — ‘przykucac’).

-Mop — KOHMeMNIamop ‘BUJ, USKYCTBEHO MICIEIO CBIIECTBO, KOETO Ce HAaCTaXiaBa
Ha KoHTeMITanyu — formant pochodzenia tacinskiego postuzyl do stworzenia
nazwy sztucznej istoty myslacej, za$ podstawa slowotwdrcza wskazuje na jej
gtowny cel istnienia, mianowicie kontemplacje. Jednocze$nie neologizm na
gruncie bulgarskim jest duzo mniej przejrzysty niz w jezyku polskim i wymaga
znajomosci jezykow obcych u czytelnika - leksem xonmemnnayus pojawia sie
w jezyku bulgarskim sporadycznie (wyszukiwarka internetowa Google potwier-
dza wystepowanie na jedynie 29 stronach").

1.1.1.2. Denominalne
1.1.1.2.1. Derywaty afiksalne

-el, — MAWUHOBel, ‘“TO3M, IMeTO 3aHITIE e CBbP3aHO C MallIHa - za pomocy sufiksu
stworzona zostata nazwa wykonawcy blizej nieznanych czynnosci, zwigzanych
Z Maszyna.

17 http://www.google.pl/search?q=%D0%BA %D0%BE%D0%BD%D1%82%D0%B5%D0%BC%D0%B-
F%D0%BB%D0%B0%D1%86%D0%B8%D1%8F&hl=pl&lr=lang_bg&client=firefox=-a&hs=JPU&rls-
org.mozilla:pl:official&as_qdr=all&tbs=Ir:lang_1bg&prmd=ivns&ei=Sm01TdalGsim4AbmsN2SC-
g&start=30&sa=N z dnia 18.1.2011


https://www.google.pl/search?q=%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D1%82%D0%B5%D0%BC%D0%BF%D0%BB%D0%B0%D1%86%D0%B8%D1%8F&hl=pl&lr=lang_bg&client=firefox-a&hs=JPU&rls=-org.mozilla:pl:official&as_qdr=all&tbs=lr:lang_1bg&prmd=ivns&ei=Sm01TdalGsim4AbmsN2SCg&start=30&sa=N
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-ucm — yembanucm ‘ydeH, uscnensaiy rembanure’ - leksem zostal utworzony na
wzOr takich formacji jak paducm, cneyuanucm, za$ jego podstawa stowotworcza
wskazuje na obiekt zainteresowan desygnatu (gatunek istot rozumnych zwanych
Cembatami — bg. yembaneu,).

1.1.1.2.2. Derywaty paradygmatyczne

dpakoHonoe ‘yueH, KOITO ce 3aHMMaBa C *0pakoHonozus’ — nazwy naukowcow, zajmu-
jacych sie okreslong dziedzing nauki powstajg z reguly w wyniku przesunigcia
paradygmatycznego, ten sposob zostal wykorzystany réwniez dla utworzenia
tego neologizmu.

0paxoH03007102 ‘yaeH, KOWTO ce 3aHMMaBa ¢ *dpaxorosoonozus’ — podobnie jak w przy-
padku powyzszego leksemu, réwniez i w tym przypadku nazwa naukowca zostata
utworzona poprzez paradygmatyczne przesuniecie nazwy dziedziny nauki.

Xedor102 ‘y4ueH, 3aHMMaBall ce ¢ *xedonoeus’ — podobnie jak w poprzednim przypadku,
réwniez i ten neologizm powstal w wyniku paradygmatycznego przesuniecia,
za$ podstawe stowotworcza stanowi dla niego niepo$wiadczony w tresci utworu
neologizm *xedonozus.

1.1.2. Nazwy amatoréw

1.1.2.1. Derywaty afiksalne

-ucm — manmpemucm ‘To31, KOMyTO MaaTpeTHpaHe IpaBu yroBoictsye’ — for-
mant ten, pochodzenia obcego, czgsto stuzacy do tworzenia nazw zwolennikow
ideologii (np. xomynucm, gawucm), w analizowanym przypadku postuzyl do
utworzenia nazwy amatora czynnosci, okreslanej przez podstawe stowotwdrcza.

1.1.3. Nazwy subiektow wlasciwos$ci

1.1.3.1. Denominalne
1.1.3.1.1. Derywaty afiksalne

-UK — COULONUMHOCHHUK “TO3M, KOJITO IPUTEXXaBa ChIjaTa IMYHOCT C HiAKoro — sufiks
postuzyt do stworzenia nazwy istoty, ktorej gléwna wlasciwos¢ zostata wyrazona
za pomocg podstawy stowotworczej (cousama nuunocm - ‘identyczna, ta sama
osoba).

-06et, — 61uU3HaKo6ey, “TO31, KOJITO e 6/IM3HaK Ha HAKOro' — za pomocy tego formantu
zlozonego zostata utworzona nazwa, stanowigca synonim neologizmu n0006Hux.

1.1.3.2. Deadjektywne
1.1.3.2.1. Derywaty afiksalne

-ey, — 6nedasey, ‘CHILECTBO, KOETO e O/IeflaBo’; MHO202/1a6€el, ‘MHOTOITIaB [IPAKOH ;
Cv8BpUleHel, ‘ChbBBPIIEHO CBIECTBO — za pomocy tego sufiksu utworzone zostaly
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przejrzyste stowotwdrczo leksemy, nazywajace istoty, ktorych gtéwna, wyrdz-
niajgca wlasciwo$¢ zawarta jest w podstawie stowotworczej. Te wlasciwosci to
odpowiednio: 6nedasocm, mHozoenasocm, co8vpUIEHCINBO.

-(H)uk — GenmvuHUK ‘CHIECTBO U3TPALEHO OT OEITHUHY BEIeCTBA, e1ACUK ‘TO3I,
KOIITO € elacTu4eH’, 10000HUK ‘TO3M, KOITO € IOofo6eH Ha HAKOro — réwniez
i ten formant stworzyt nazwy istot, ktorych gléwna wlasciwos¢ zostata wyrazona
za pomocg podstawy stowotworczej.

-K0 — edpoHOCcKo “d0Bek ¢ egbp HOC — leksem ten pozwala krotko i zwiezle wyrazié
gléwna ceche charakterystyczng istoty nim opisywane;.

-Mop — OMHUNOMEHUUAMOP “TO31, KOIITO € BCeMOI'blll, wyraz utworzony od tacinskich
podstaw stowotworczych omnis ‘wszystko oraz potentia ‘moc, sila.

1.1.4. Nazwy czeéci calo$ci i elementéw zbiorow (singulativa)

1.1.4.1. Derywaty afiksalne

-aum - genucuanm ‘ChIIeCTBO, KOETO e 0T demncus’ — neologizm zostal utworzony
od nazwy stuzb pilnujacych powszechnego szczescia na wzor oryginalnego
leksemu felicjant, pomimo akceptowalnego stopnia przejrzystosci wydaje sie,
ze lepszym rozwigzaniem bylby neologizm *¢enuyaii, wzglednie *penuruonep.

1.1.5. Odmiejscowe nazwy agentywne
1.1.5.1. Derywaty afiksalne

-uk — 6€36030yUHUK TTMIHOCT CBbp3aHa ¢ 6e3Bb3yIHN MecTa’ — podstawe stowo-
tworcza tego neologizmu mozna interpretowaé dwojako, pierwsza z mozliwosci
jest wyrazenie przyimkowe 6e3 6830yx, druga — przymiotnik 6e3ss30yusen. Dla
potrzeb tej klasyfikacji zdecydowatem sie na przyjecie tej drugiej opcji.

1.1.6. Nazwy zwolennikéw/przeciwnikow pewnych idei/pogladow

1.1.6.1. Derywaty afiksalne

-uaHey, — eeKmposonmepuarel, TIpUBbP>KeHNK Ha Enexmposonmep’ — wskazany
neologizm okresla istote rozumna, popierajaca poglady gloszone przez Elektro-
woltera.

-ucm — akyudeHmanucm ‘MPUBDPIKEHNUK HA *aKyudeHmanuzom’, CHpyHUenucm
‘IpuBBpPKeHMK Ha BB3rnennte Ha CrpyHuenr — budowa tych neologizméw
nawiazuje do formacji takich jak onopmyrnucm, komynucm, nnamonucm. Desy-
gnatami ich s3 osoby wyznajace okreslone poglady, zwigzane z przypadkowoscia
lub - dla drugiego z neologizméw - poglady gtoszone przez Bulfona Strunzla.

-051H — CUPAKOSIH “TO3U, KOIITO BsipBa B Abcomomen Cupax’ — formant nieprzejrzysty
i, jak sie wydaje, nie funkcjonujacy w codziennym jezyku literackim zostat przez



102

tlumacza zastosowany dla stworzenia leksemu okre$lajacego istote rozumna,
wyznajaca wiare w Sierotg Absolutng.

1.1.7. Nazwy wytworéw czynnosci i procesow
1.1.7.1. Derywaty alternacyjne

enemeéa ‘BUJ, HaKasaHye B cBeTa Ha Kmanmaynuit u Tpyprr’ - podobnie jak w przypad-
ku polskiego oryginatu, neologizm ten, oznaczajacy blizej nieokreslony rodzaj
kary, zostal utworzony poprzez udzwiecznienie pierwszej spolgloski w wyrazie
knemea oznaczajacym ‘klatwe.

1.1.8. Nazwy srodkow czynnosci

1.1.8.1. Dewerbalne
1.1.8.1.1. Derywaty afiksalne

-anxa - 3a6asesAnKa ‘BUJL IpefMeT, KOITO ce M3II03Ba 3a 3abaBsAHe Ha HAKOIO,
HAMpUBanKka ‘BUJ, yCTPOIICTBO, KOIITO CIIY>KU 3a HATPUBAHE, N02/IoUANIKA ‘BT
YCTPOIICTBO, CITy)Kelll 3a HOITbIIAHE, pa3peuianka ‘yCTpoiCTBO, YMATO 3aa4a
e Jla paspelIaBa IpobeM, cokpyuianka ‘yCTpoiCcTBO, ¢ IIOMOLITa Ha KOETO Ce
CBKpYIIaBa Helllo, Mep3anka ‘yCTPOICTBO, YMATO 3ajiada e [a Tep3ae HAKOTo —
za pomoca tego produktywnego sufiksu zostaly utworzone nazwy urzadzen,
wykonujacych czynnosci okreslone przez podstawe stowotworcza. Automaty
te mialy sluzy¢ do, wedtug kolejnosci: spowalniania, nacierania, polykania,
rozwigzywania problemu, kruszenia oraz dreczenia.

-anusi — Guanws ‘BUJ MallVHa, YMATO 3ajiada e 1a 6ue Hsakoro — podstawows in-
terpretacja desygnatu tego neologizmu, jak mozna si¢ domysla¢ na podstawie
kontekstu, jest maszyna stuzaca do bicia, zadawania komus cioséw. Jednak biorac
pod uwage rozmiary tej maszyny, jak rowniez zastosowany formant, tworzacy
takie formacje, jak m.in. sanumanus, wumanus, nywanns (Tilkov i in., 1993,
s. 60), pewne uzasadnione podstawy ma réwniez zalozenie, iz moze chodzi¢
o miejsce, w ktdrym zadawane sg ciosy. Trudny do wyttumaczenia jest fakt, ze
neologizm zostal zapisany przez a, a nie 5.

-apka - evlenapka ‘BUJ, MalllHA, YMETO IpeHAa3HAadYeHUe e Ja I'be/INuKa’;
owacMINBAPKA ‘BN MAILIIHA, C ITIOMOLIITA Ha KOSITO Ce OILIACT/IMBABAT PO3YMHI
chlrecTBa’ — za pomocy tego czestego i produktywnego sufiksu zostaly utworzone
nazwy maszyn stuzacych do taskotania oraz uszczesliwiania.

-amop — epomu3amop ‘BUJ yCTPOIICTBO, C IIOMOIITA HA KOETO MIC/IEIIO ChIIECTBO
[TOCTUTa €POTUIHO LIACTHUE ; USMPBZHAMOP ‘BUJ, MAIINHA, YUATO el € fia
paspylIaBa APyru MAIIIHIL, [ja IM USTPBIBA PA3/INIHI €JIEeMEHTIL ; KOMNIUKAIOP
‘MAIIIHa, C IIOMOIIITA Ha KOSITO XXIMBOTBT Ce IIPABY II0-KOMIUIMKYBaH — formant
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-amop, niosacy ze sobg skojarzenia ze sferg automatyki i urzadzen mechanicz-
nych, statl sie czescig sktadowa neologizméw, nazywajacych maszyny o rézno-
rodnym przeznaczeniu - erotycznym, bojowym oraz modyfikujacym warunki
bytowe.

-auKa — u3671eKa4ka ‘BUJ YCTPOICTBO, YMATO Lie/l € Jja U3BJIeKa’; MUNY8a4Ka ‘BUL
YCTPOJICTBO, YMSATO Lel € ja MUTYBa'; pa3busauka ‘BUJ yCTPOIICTBO, YUSATO
1ies1 e fja pasbuBa’; crmucKa4uka ‘BIUK yCTPOIICTBO, YMATO Lierl € fja CTucKa — for-
mant ten, stanowiacy formalnie zenskorodzajowa odmiane formantu -a« nadaje
omawianym neologizmom znaczenie ‘urzadzenie, maszyna stuzaca do wyko-
nywania okreslonej czynnoéci. Nazwy tych czynnosci sa zawarte w podstawach
stowotworczych, a sg nimi: wycigganie, pieszczenie, rozbijanie oraz Sciskanie.

-UAAY — MBYUAY ‘YCTPOICTBO, YMATO L/l € Ia MBYM PasyMHH CBIecTBa — Nazwa
urzadzenia stuzacego do meczenia istot myslacych zostala utworzona za pomoca
nietypowego sufiksu, co zostalo spowodowane wzgledami eufonicznymi, dla
uzyskania rytmizowanej frazy nusuu-mouusuu. Pomimo to, neologizm posiada
wystarczajacg przejrzystos¢ stowotworcza.

-71y6Ka — XPAHUTY6KA ‘BN MAIIHA, KOATO XPaHM MUCTEIH chliecTBa — formant
nietypowy dla jezyka bulgarskiego, za jego pomoca ttumacz utworzyl nazwe
maszyny rozumnej, stuzacej karmieniu innych istot myslacych.

-HUWA — MUNYBHUYA ‘BUJ, MAIIVHA, KOATO MUIYBA’; UPMOBHULYA ‘BUJ, MAIINHA,
4MeTO IpefHasHaueHue e na GIUpTyBa’; yenysHUlya ‘BUJ, MAllNHA, YUETO
IpefHa3HAYeHeE e fla IienyBa’ — za pomoca tego rozpowszechnionego formantu
zostaly utworzone nazwy urzadzen stuzacych okreslonym celom. Cele te mozna
zidentyfikowa¢, wskazujac podstawy stowotworcze utworzonych neologizmow,
a sa nimi czasowniki munysam, pnupmysam, yenysam o znaczeniu, odpowiednio:
‘piesci¢;, flirtowad, ‘calowad’
1.1.8.2. Denominalne

1.1.8.2.1. Derywaty afiksalne

-amop — akpobamop ‘BILJ MALIMHA, YVSTO Lie Oellle 1a ypeny BIpBaHMs Ha MIUCTIEIN
ChIIeCTBa I10 HAYMH Ha aKpOoOaLIL; 0enupu3amop ‘MallnHa, KOATO CIIY)XN 3a
HaMasIsIBaHe Ha IMPUIECKO HACTPOEHNE, 32 ¥ Iempu3atyist’; 0enocuOUnUmanu-
3amop ‘opbxKIe, KOCTO JIeliCTBA I10 HAYNMH Ha *[[e0CHOV/IN3aLisI, HAMAIABaIKN
[IPaBIONOR06METO BPArbT fla CHIIECTBYBA’; eKCMAMop ‘YCTPOVCTBO, YMSATO
IieJ1 € 1a Bb30Y>K/Ia YyBCTBO Ha €KCTa3 Y MUCTIEIIN CBIIeCTBA’; eMy/1amop ‘BUL
YCTPOIICTBO, KOETO IIPAB eMY/IALNsI Ha PEIUTVIO3HY IIPEXMBSBAHIS 5 UHPep-
Hamop ‘BUJL YCTPOVICTBO IpUTEKaBaLIO MHePHAIHI MO, MOLITA Ha IABOJIA),
pedpuxamop ‘MalIyHa, KOSITO BOAU Ipolieca Ha *pedpuxanus — omawiany
formant, jeden z bardziej produktywnych w analizowanym materiale, postuzyt
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do utworzenia nazw maszyn o bardzo zréznicowanym dzialaniu (na wzoér form
takich jak enesamop, itonusamop, cmepunuszamop). Mozna wéréd nich odnalez¢
maszyny oddzialujace na sfere religijna: akpobamop, emynamop, ungepramop,
maszyny wplywajace na stan psychiczny istoty myslacej: denupusamop, excrma-
mop, nazwy broni: denocubunumamusamop oraz maszyny stuzacej nieznanym
celom - jej nazwa zostata utworzona od nieistniejacego pojecia pegpuxauius.

-HUYA — 2eeHHULA ‘BN YCTPOICTBO, IIPUTEXABAIl MOIITA Ha AsBoma’ — formant,
w analizowanym materiale czesciej tworzacy derywaty dewerbalne, utworzyt
réwniez derywat denominalny. Za jego pomocg zostata utworzona nazwa urza-
dzenia obdarzonego mocami, réwnymi diabelskim.

-op — Oenepgexmop ‘BUJ, yCTPOICTBO, KOIITO B/IOIIABA YCIOBMSI Ha KUBOTA, IIPABI
I II0-MAJIKO NeppeKTHI'; epormop ‘Heolpee/ieH BUJ| MallHa, IpefHa3Ha-
YeHa 3a epOTUKATA’; nepMymamop ‘ypem, KOUTO IIpeBpbllja BCUYKO U3IUTA-
HO U Hay4eHO, y3HaHO 1 U3IPOOBAHO B YaCT OT CHBMECTHOTO OIEKYHCTBO
1 BceoO110 obpokenaTencTso’ — formant ten jest bliski pod wzgledem funkcji
formantowi - -amop, mozna go nawet traktowac jako jego odmiane (patrz wyzej).
W omawianym materiale postuzyt do utworzenia nazw urzadzen mechanicznych
o réznorodnym przeznaczeniu, za$ podstawami stowotworczymi sg odpowiednio
*0enepgexyus ‘uIaBaHe OT epdeKUs, epormuka oraz nepmymauus ‘Beska
HofpefieHa ChBKYITHOCT OT N €CTECTBEHM YMC/Ia, B KOATO AafieHO YICIIO Ja ce
Cpellla caMo BEeJHDX; TYK: IIPOMsIHA.

1.1.8.3. Deadjektywne
1.1.8.3.1. Derywaty afiksalne

-amop — ynmumamop ‘MalllyiHa, KOATO € IOCTUTHa/Ia TPaHNLa Ha BCEMOIL] — omawiany
formant, jeden z bardziej produktywnych w analizowanym materiale, postuzyt do
utworzenia nazwy maszyny obdarzonej nieograniczong wszechmoca. Podstawg
jest tacinski przymiotnik ultimus ‘krancowy; ostateczny’

-HUKA — 6AHATHUYA ‘YCTPOIICTBO, KOATO IPaBY BCSIKO TI0OOBHO YYBCTBO GaHAHO,
formant, w analizowanym materiale czeéciej tworzacy derywaty dewerbalne,
utworzyl réwniez derywat deadjektywny. Za jego pomocg zostata utworzona
nazwa urzadzenia trywializujacego wszelkie wznioste uczucia.

1.1.8.4. Derywaty od wyrazen przyimkowych

-HULA — 0MOPAKOHOBHULA ‘OPBKUETO, OarofapeHe Ha KOETO MOXKEL 1a Ce CIIaCHLI
oT gpakoHa’ — za pomoca tego formantu, ktéry w analizowanym materiale
tworzyl réwniez derywaty dewerbalne, denominalne i deadjektywne, zostala
utworzona nazwa broni pozwalajacej na skuteczng walke ze smokiem.
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1.1.9. Nazwy miejsc
1.1.9.1. Derywaty afiksalne

-HS — xe008apHs ‘HEOIPENEIEHO YCTPOICTBO, KBM KOETO Ce BKIIOYBAT MIC/IEIN
ChIIeCcTBa C L[e/1 [ja [OIYYarT aCTue, pabpuxamopHs ‘BUL Ha TOIAMA MICTIEIA
¢dabpuka, KOsITO Ch3fIaBa OL[ACT/IMBABAIIN YCTPOiiCTBa — oba neologizmy,
nalezace do tej grupy nalezaloby interpretowac jako nazwy miejsc, w ktorych
dokonuje sie jaka$ czynnos¢, proces (w danym przypadku - dostarczanie szcze-
$cia; podstawe stowotwodrcza stanowi tu *xedosap — nazwa urzadzenia, za pomoca
ktorego mozna napelnié¢ swiadomos¢ istoty myslacej uczuciem nieograniczone-
go szczescia) oraz produkcja, fabrykowanie owych urzadzen (czego dokonuja
*pabpukamopu).

1.1.9.2. Derywaty alternacyjne

203M03 ‘KOCMOCDHT naMmuciaeH oT Maiivam Camocnn’ — neologizm ten zostal utwo-
rzony analogicznie, jak w jezyku polskim (Gozmoz), za pomoca udzwiecznienia
spotglosek, tworzacych leksem xocmoc.

1.1.10. Nazwy gatunkowe

opaxo npobabunucmuxyc ‘GpakoH Ha mpasfononobmero’ — neologizm ten stanowi
przetranskrybowang na cyrylice tacinska nazwe stworzenia (draco probabilisti-
cus), ktora thumaczy sie jako smok prawdopodobieristwa.

exuoHa ‘Bup spakonn’ — przetranskrybowana z polskiego oryginatu (Echidna) nazwa
jednego z gatunkéw smokdw stata sie w jezyku bulgarskim homonimem przy-
miotnika o znaczeniu ‘ztosliwa’

KypKyuen ‘BUI HeM3BeCTHa ITHLA — nazwa tego niezidentyfikowanego gatunku
ptaka zostala przetranskrybowana z polskiego oryginatu (kurkuciel) na cyrylice.

Manbn0HO ‘CHILECTBO, CTYIKEI0 32 TPAaHCIIOPTUpaHe Ha Hemata — zgodnie z interpre-
tacja tego neologizmu przedstawiong przez tlumacza, zostal on przetranskrybo-
wany z polskiego oryginalu, zas jego podstawami stowotwérczymi sg francuskie
stowo mal ‘zty’ oraz polskie blgd (Lem, 1998, s. 98).

He-0pakoH ‘croper, MpoOabMINCTUYHATA TeOPUs, ONpefie/ieHlie Ha paKoHa B MO-
MEHTa, KOTaTo IPaBION0f0011eTO Ha HETOBaTa MOsBa € I10-MaJIKO, OTKOIKOTO
Ha TOBa, 4e HAMA Ja ce IOsABM — nazwa tego zwierzecia jest ztozona, sktada
sie z czastki przeczacej He- oraz leksemu okreslajacego zwierze. Wydaje sie, ze
zastosowanie tgcznika nie byto konieczne i mozliwe bylo zastosowanie pisowni
faczne;.
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1.1.11. Nazwy symilatywne
1.1.11.1. Derywaty afiksalne

-UCM — Yakaaucm “90BeK, MPOsIBSBAIL HPABCTBEHOCT Ha Yakan — popularny i pro-
duktywny sufiks stworzyl leksem okreslajacy charakter istoty rozumnej, ktora
w swych dziataniach wykazuje cechy przypisywane stereotypowo szakalowi.

1.1.12. Nazwy modyfikacyjne
1.1.12.1. Expressiva

-amop — meduxamop ‘OnpexneneHne Ha KpaICKUsI MeAVK B CBeTa Ha POOOTUTE — neo-
logizm ten wykazuje — moim zdaniem - podwdjne nacechowanie stylistyczne,
po pierwsze ze wzgledu na zastosowanie jako podstawy stowotwdrczej leksemu
medux, zamiast znacznie czestszego i neutralnego stylistycznie zexap, dodatkowo
za$ zastosowany formant nasuwa skojarzenia z automatyka oraz maszynami.

-ey, — Mucsey, “TO3u, KOITO MUC/IN, Hy/legel, ‘NPAKOH, YMATO YepTa e HyIeBOCT,
HecblllecTBYBaHe — pierwszy leksem stanowi nacechowany ekspresywnie sy-
nonim stowa mucnumen, drugi za$ jest okredleniem ,,smoka zerowego’, wyste-
pujacym w zargonie drakologéw.

-UK — UKMuUBHUK ‘BUJ, TPAKOH, YMETO ChIecTByBaHe e Gukmma - neologizm ten
stanowi synonim wspomnianego wyzej pojecia Hynesey, stanowigc okredlenie
smoka urojonego, fikcyjnego.

1.1.13. Nazwy cech abstrakcyjnych
1.1.13.1. Derywaty afiksalne

-ocm — 3metiogocm ‘001N YepTH, TUIIMYHY 32 OOMKHOBEH [IPAKOH, 3MeIl; UMNOCU-
bunumamueHocm ‘06110 OILpefieieHNIe Ha HelPaBIoNofo01eTo 1a ce cIydar
OIIpefieIeHIITe Hella'; /1a3epHOC 3a JIIie, KOTO MPUTeXXaBa NasepeH MUCTO-
JIeT, nermookocm ‘IpuTeXXaBaHe Ha net oun’ — formant - tradycyjnie stuzacy do
tworzenia nazw cech — w analizowanych przypadkach zostal wykorzystany zgodnie
z podstawowq jego funkcja. Za jego pomoca zostaly stworzone nazwy: zespotu cech
typowych dla smoka (od bg. 3metios - ‘smoczy’), nieprawdopodobienstwa jakiego$
zdarzenia (od lacinskiego impossibilitas — ‘nieprawdopodobienstwo’), posiadania
lasera (nasepen — laserowy’) oraz posiadania pieciorga oczu (nemoox — ‘pieciooki’).

1.1.14. Nazwy czynnosci, procesow i stanow

1.1.14.1. Derywaty afiksalne

-ame — 0icymbare ‘HeM3BECTHO fieiicTBMe Ha [ONKOHAPIHA’; npentobsate ‘CbCTOSHIE
Ha ITpeKaJIeHo TO/AMO KOJIMYIeCTBO Ha TI000B, BOAEIIO 10 CMBPT’; 00e3ternecéare
‘HakasaHwe, nmuieHne Ha 1510 — sufiks tradycyjnie tworzacy nazwy czynno-
$ci, procesdw i stanow. Oprdcz stanu przesycenia miloscig oraz czynnosci
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pozbawienia ciala, mamy tu réwniez do czynienia z nazwa blizej niezidenty-
fikowanej czynno$ci, wykonywanej przez Golkondryne, ktora zostala przetran-
skrybowana z polskiego oryginatu.

-anyus — manmpemanyus ‘Manrperupane’ — leksem ten, stanowiacy ekspresywny

synonim pojecia manmpemupare, uzyskal nacechowanie stylistyczne poprzez
zastosowanie sufiksu pochodzenia facinskiego.

-ayust — Jesamu3ayus ‘HaManeHye Ha o0IeCTBeHa MOIIHOCT, OpoeHa B BaTOBE —

-us

w budowie tego neologizmu mozna wyrdzni¢ trzy czesci, podstawe stowotwor-
cza stanowi nazwa jednostki fizycznej (wat), prefiks zawiera w sobie znaczenie
‘pozbawienie czego$, za$ sufiks tworzy nazwe czynnosci.

- MAnanyyus ‘IWbIHO CPUBaHe HA XM3HEHOTO HAIIPeXeHNe, HapeyeHOo TaKa OT

aBTOpa My, Manamynuit Xanoc’ — podstawa stowotwdrczg dla tej nazwy stanu
jest imie jednego z bohateréw utworu, Malapucego Chalosa.

1.1.15. Nazwy substancji chemicznych
1.1.15.1. Derywaty afiksalne

-UH — anmpyusur ‘BUJ IIpenapaTt, KOUTO MpeAU3BUKBA aATPYUCTUIHU IYBCTBA

y BCUYKY, KOMTO MMAT KOHTAKT ¢ Hero - sufiks wystepujacy czesto w nazwach
sztucznie wytwarzanych substancji chemicznych i lekéw zostal wykorzystany
do stworzenia neologizmu okreslajacego preparat chemiczny, ktéry wywotuje
u zazywajacych uczucie powszechnego altruizmu.

1.1.16. Nazwy abstrakcyjnych poje¢ naukowych
1.1.16.1. Derywaty afiksalne

-aJl — AHMUHOMUATL ‘BI/III Ha MaT€éMaTU4IeCKa (1)yHKHI/IH, M3IIO/I3BaHA B TEOPETUIECKO

OIlMCaHMe Ha aHTMHOMUMY MOSIBSIBAIIM Ce B BBIIPOCA Ha IjacTueTo — podstawa
stowotworcza dla tego neologizmu jest pojecie antynomii, czyli sprzecznosci, za$
sufiks wystepuje w takich pojeciach matematycznych jak ¢pyrxyuonan i sugeruje
skojarzenia z wyzsza matematyka.

-uti — dymanuil ‘LyXoBeH eneMeHT B [03Mo3a’; kancoHuti ‘CbBBPIIEH e/IeMEHT

B JTosmosa’ - sufiks ten w jezyku bulgarskim czesto pojawia si¢ w nazwach pier-
wiastkéw chemicznych (np. kanuii, Hampuii, maenesuii), natomiast podstawy
stowotworcze omawianych neologizmdw zostaty przetranskrybowane z polskiego
oryginalu i nie udato mi sie znalez¢ dla nich umocowania w butgarskim systemie
leksykalnym, poza, ewentualnie, ludowym dymam ‘mowic.

-0H — xe0oH ‘emuHMIA Ha mactueto’ — sufiks pojawiajacy sie w nazwach czasteczek

fizycznych zostal wykorzystany do stworzenia nazwy jednostki szczescia. Podsta-
wa stowotwdrcza pochodzi od greckiego 7 #dov# ‘uciecha, rozkosz. Neologizm
bulgarski stanowi przetranskrybowang wersje polskiego leksemu hedon.
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-¢ — mpync ‘efVHMIA Ha MOIHOCT Ha ITOINI[EJICKY aBTOMaTy — nazwa tej jednostki
mocy automatu policyjnego zostata przetranskrybowana z polskiego oryginatu,
mozna sie w niej doszukaé podstawy stowotwdrczej o znaczeniu ‘trup, zwloki,
jednak sufiks nie jest notowany na gruncie jezyka bulgarskiego. Stownik a tergo
(Andreichin, 1975) notuje jedynie 3 wyrazy zakonczone na nc, mianowicie: eunc
‘gips, monc ‘mops, punc ‘ryps.

-yM — MePMUOHONUYM ‘HECHIECTBYBAL XMMITIECKY elleMeHT — nazwa tego nieist-
niejacego pierwiastka chemicznego zostata przetranskrybowana z polskiego
oryginatu, jednak nie zostata prawidfowo dostosowana do bulgarskiego systemu
jezykowego - lacinska koncowka -ium powinna zosta¢ oddana jako -uii.

1.1.16.2. Derywaty alternacyjne

xed ‘cbKpaTeHMe oT xedox — neologizm stanowi synonim omdwionego wczesniej
leksemu xedow i zostal utworzony droga derywacji wsteczne;j.

1.1.16.3. Neologizmy, w ktorych nazwa wtasna staje si¢ nazwa pospolita

6pomeii ‘HasBaHVe Ha eVIHNLIA Ha IIIACTIe, B3€/Ia Ha3BaHIe OT MMEeTO Ha Iepoil OT
TeaTpajiHa Iueca B cBeta Ha Tpypr’ — nazwa tej jednostki szczescia w bulgarskim
przekiadzie stanowi znieksztalcone imi¢ Bpomeo (pl. Bromeo), noszone przez
bohatera jednego z utwordw literackich.

1.1.17. Nazwy nieokreslone

1.1.17.1. Derywaty afiksalne

-HUUA — C6UPAYHULA ‘HEOIIPeNieTie  IIpeMeT — znaczenie tego neologizmu jest nieja-
sne, podobnie jak w polskim (grajnica), mozna jedynie domniemywac, ze chodzi
tu o jaki$ rodzaj przedmiotu, zwigzany z wydawaniem dzwiekéw, by¢ moze
instrumentu muzycznego, o czym moze $wiadczy¢ jego podstawa stowotwdrcza,
nawigzujaca do stéw ceups, ceupau.

1.1.17.2. Derywaty alternacyjne

JlaHees ‘HeU3BECTHO ChILECTBO, BB3MOXKHO €, 4e MUcrelo’ — w budowie tego leksemu
mozna doszukad si¢ stowa aneer, jednak jakiekolwiek proby blizszego okreélenia
desygnatu sg niemozliwe, podobnie, jak w przypadku polskiego taniot.

1.1.17.3. Pozostate nazwy o nieokres§lonym znaczeniu i nieprzejrzystej
budowie
207IKOHOPUHA ‘HENM3BECTHO YCTPOIICTBO, KOETO *0xymbe’ — neologizm ten okresla blizej
nieznane urzadzenie rozumne, podstawa stowotwoércza sugeruje skojarzenia
z indyjskim Sultanatem Golkondy.
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08vpduepu ‘HeusBecTeH npenmer — desygnat okreslany tym neologizmem jest nie-
znany, polski leksem zostal przetranskrybowany na jezyk bulgarski.

1.1.17.4. Gry jezykowe z zastosowaniem nazw o nieokres$lonym znaczeniu
i nieprzejrzystej budowie

1.1.17.4.1. Neologizmy, pojawiajace si¢ w ,betkotliwych”
wierszach Elektrybatta

annaiida — podobnie jak w polskim oryginale, réwniez bulgarski neologizm jest
nieprzejrzysty stowotworczo, stanowi lekko znieksztatcong transkrypcje pier-
WOWZOru.

anenmyna — neologizm przetranskrybowany z polskiego oryginatu, budowa stowo-
twdrcza nieprzejrzysta.

6amba - leksem stanowigcy transkrypcje polskiego oryginatu. Mozliwe sa skojarzenia
z wyrazem 6a6a, ewentualnie 6omo6a.

6em(a) - pojedyncze wystapienie tego leksemu oraz brak kontekstu uniemozliwia
cho¢by wyznaczenie poprawnej liczby pojedynczej. Wydaje sig, ze jego budowa
sfowotworcza nie sugeruje zadnych wyraznych skojarzen.

eepoanodeanuapkpucmoguti — w budowie tego neologizmu, ktérego desygnat jest
nieznany i niemozliwy do ustalenia, mozna wyrézni¢ czeéci skladowe wywo-
tujace skojarzenia z leksemami cepoan, odesno, uap o znaczeniach: ‘naszyjnik,
‘przescieradlo; ‘urok] z odpowiednikiem imienia Krzysztof (Kpucmog) oraz
koncowke -uii, typowa dla nazw pierwiastkéw chemicznych.

epenatixa — znaczenie neologizmu jest niemozliwe do ustalenia z braku dostatecznego
kontekstu, mozliwe sg skojarzenia z czasownikiem epes.

ds70 — znaczenie neologizmu jest niemozliwe do ustalenia z braku dostatecznego
kontekstu, mozliwe sg skojarzenia z rzeczownikami dsz lub dszxo.

mnewuna — kontekst nie pozwala na ustalenie dokladnego znaczenia neologizmu.
Podstawa stowotworcza zastosowana do jego utworzenia nasuwa skojarzenia
z takimi leksemami, jak mreuen, mnexo.

Heenaea — kontekst nie pozwala na ustalenie doktadnego znaczenia neologizmu.
Podstawa stowotworcza zastosowana do jego utworzenia nasuwa skojarzenia
z takimi leksemami, jak énaea, enaxcen.

camaska - kontekst nie pozwala na ustalenie doktadnego znaczenia neologizmu.
Podstawa stowotworcza zastosowana do jego utworzenia nasuwa skojarzenia
z takimi leksemami, jak cmaska, cmazeam.

cenem — kontekst nie pozwala na ustalenie doktadnego znaczenia neologizmu. Wydaje
sie, ze jego budowa stowotworcza nie sugeruje zadnych wyraznych skojarzen.
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1.1.17.4.2. Neologizmy opisujace desygnaty zlikwidowane przez
maszyne, ktéra umiata robié wszystko na litere ,n”

8vpysKu — znaczenie neologizmu jest niemozliwe do ustalenia z braku dostatecznego
kontekstu, podobnie jak ustalenie formy liczby pojedynczej, prawdopodobnie
stuszne sg skojarzenia z leksemem swprysam ‘grasowac’.

esaiioonHuyy — kontekst nie pozwala jednoznaczne na ustalenie formy liczby poje-
dynczej ani doktadnego znaczenia neologizmu, ktory zostat przetranskrybowany
z polskiego oryginatu (gwajdolnice). Wydaje sie, ze jego budowa stowotworcza
nie sugeruje zadnych wyraznych skojarzen.

epusmaxu — kontekst nie pozwala na jednoznaczne ustalenie formy liczby pojedynczej
ani dokladnego znaczenia neologizmu, ktory zostal przetranskrybowany z pol-
skiego oryginatu (gryzmaki). Wydaje sie, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia
z leksemami epusa ‘gryz¢, wzglednie epumaca ‘grymas’

opackynarnka - kontekst nie pozwala na jednoznaczne ustalenie doktadnego znaczenia
neologizmu. Wydaje sie, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemami
opackynxa ‘bazgroly, gryzmoly’, opackam ‘bazgraé, pisaé niedbalé’

sampu — kontekst nie pozwala na ustalenie formy liczby pojedynczej ani doktadnego
znaczenia neologizmu, ktdry zostal przetranskrybowany z polskiego oryginatu.
Wydaje si¢, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemem 3amupam, sampa
‘zamieraé, zamrzel.

usmponka — kontekst nie pozwala na ustalenie dokladnego znaczenia neologizmu.
Wydaje sie, Ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemem uzmponam ‘za-
puka¢, zastukac, zatupaé’

usmynxa — kontekst nie pozwala na ustalenie dokladnego znaczenia neologizmu.
Wydaje si¢, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemem usmynsam ‘wy-
trzepywac.

kamby3senu — kontekst nie pozwala na ustalenie formy liczby pojedynczej ani do-
kfadnego znaczenia neologizmu, ktéry zostal przetranskrybowany z polskiego
oryginalu. Wydaje sie, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemem xam6ys
‘kambuz’

mypkeu — kontekst nie pozwala na ustalenie formy liczby pojedynczej ani dokfadnego
znaczenia neologizmu, ktdry zostal przetranskrybowany z polskiego oryginatu.
Wydaje sig, ze ewentualnie mozliwe sa skojarzenia z imieniem Mypxa.

naoebenka - kontekst nie pozwala na ustalenie formy liczby pojedynczej ani doktad-
nego znaczenia neologizmu. Wydaje si¢, Ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia
z leksemem Hadebensisam ‘grubied, ty¢.

Hebedka — kontekst nie pozwala na ustalenie dokladnego znaczenia neologizmu.
Wydaje sie¢, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemem 6eda ‘bieda,
nieszcze$cie’
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Huemypka — kontekst nie pozwala na ustalenie dokladnego znaczenia neologizmu.
Wydaje sie, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemami emypram ce,
emyprau, emypey, ‘nurkowad, nurek, nurek/perkoz dwuczuby’

nyosnka — kontekst nie pozwala na ustalenie doktadnego znaczenia neologizmu.
Wydaje sie, ze jego budowa stowotworcza nie sugeruje zadnych wyraznych
skojarzen, oprocz, by¢ moze, czasownika nyds ‘zmuszaé, przymuszac

Hiobenenka — kontekst nie pozwala na ustalenie doktadnego znaczenia neologizmu.
Wydaje sig, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemami 6eznst ‘1. obierac ze
skory, luszczy¢; 2. szkoda, klopot, nieszczescie’, 6enen ‘obrany ze skory; bielony’
oraz angielskim new ‘nowy’.

Haxoounka — kontekst nie pozwala na ustalenie dokladnego znaczenia neologizmu.
Wydaje sig, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemem xo00s ‘chodzi¢’
czy nawet zestawieniem e x00s ‘nie chodzic

nenepyouya - kontekst nie pozwala na ustalenie dokladnego znaczenia neologizmu.
Budowa stowotworcza sugeruje skojarzenia z leksemem nenepyoa ‘motyl.

pumynou — kontekst nie pozwala na ustalenie formy liczby pojedynczej ani doktadnego
znaczenia neologizmu, ktdry zostal przetranskrybowany z polskiego orygina-
tu. Wydaje sie, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemem pumysam
‘rymowac’

gunudporu — kontekst nie pozwala na ustalenie formy liczby pojedynczej ani do-
kfadnego znaczenia neologizmu, ktdry zostal przetranskrybowany z polskie-
go oryginalu. Wydaje si¢, ze ewentualnie mozliwe sg skojarzenia z leksemem
punuepan filigran’

1.2. Rzeczowniki zlozone
1.2.1. Zlozenia

1.2.1.1. Ztozenia wspolrzedne

3aUUBaAHONYIBEPUIAMOP ‘BUJ, OPBIKIE, IPEHASHAYCHO 3a 3aIlBaHe I IPeBPbIIlaHe
B IIpax’ — nazwa tej broni skfada sie z dwoch réwnorzednych cztonéw, potaczo-
nych interfiksem -o-. Jego pierwszy czton pochodzi od czasownika sawusam
‘zaszywad, drugi zas$ od facinskiego pulvis ‘popidt, proch’ W tekscie oryginalnym
wystepuje zestawienie fastrygator-pulweryzator.

1.2.1.2. Ztozenia nadrzedno-podrzedne
1.2.1.2.1. Ztozenia dwdch rzeczownikdéw

bebexsvpeauxa ‘MalinHa, XxBbpraia 6ebeta’ — czlon pierwszy jest cztonem okre-
$lajacym i precyzuje, jakim fadunkiem miota desygnat, opisywany czlonem
okreslanym. Neologizm postuzyl do nazwania zyciodajnej broni.
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J'e800NAWaAMKA ‘BUJ, PACTEHIE, KOETO IPI/IIYA Ha OlaliKa Ha TbBa’ — leksemem tym
zostata nazwana roélina, ktora wygladem przypomina ogon lwa. Czlon pierwszy
ztozenia jest czlonem okreslajacym, drugi — okreslanym.

MaiiMyHopo6om ‘BUJ CHILECTBO, KOETO, CIIOPE] TEOPYSI Ha eBOMTYLINS, Ce IPOMEHITIO
B pobot’ - pierwszy czton zlozenia jest okreslajacym i zawiera informacje na
temat cech obiektu okre$lanego. Calo$¢ neologizmu nazywa robota, ktory wy-
kazuje podobienstwo do matpy.

pasepamocnueka ‘BUJ, IJIOH, IOSBSIBALLL Ce B @POTIYIECKO ChHMINE Ha Kpasist — czton
pierwszy okresla potencjalne zastosowanie desygnatu cztonu okreslanego. Neo-
logizm nazywa blizej nieokreslony rodzaj owocow, ktore, jak si¢ wydaje, moga
zosta¢ wykorzystane do nieznanych rozpustnych celow.

porcdocgepa ‘0bupHo onpenenenne Ha Manarmynuit Xamoc” — owo obrazliwe okreslenie
sklada sie¢ z dwdch czesci, czton okreslany sugeruje ksztalty sferyczne, natomiast
czlon okreslajacy zawiera elementy obelzywe dla istoty zbudowanej z metalu,
odwotujac si¢ do bardzo dla nich szkodliwej rdzy.

mpynono6umern ‘To3u, KOUTO e mobuTen Ha Tpynose’ — czton okreslany wskazuje na
fakt upodobania jakiegos rodzaju obiektéw, czlon okreslany wskazuje, ze tym
obiektem sg zwloki. Neologizm pelni funkcje wyzwiska.

4y006006ULa ‘BILT HAa MUTIYIECKO CBIECTBO — neologizm jest $cistym strukturalnym
odpowiednikiem polskiego oryginatu dziwowdowa, jednak wydaje sie, ze po-
mimo przejrzystej budowy stowotworczej (z nawigzaniami do lekseméw uydo,
60osuya) znaczenie neologizmu nie jest intuicyjnie pojmowalne na gruncie
jezyka bulgarskiego, czytelnik bulgarski, w przeciwienstwie do polskiego, nie
odnajdzie w nim zadnych nawigzan do mitologii i wierzen ludowych (por. dzi-
wozona).

1.2.1.2.2. Ztozenia przymiotnika i rzeczownika

6axvpeHoHaApoo ‘HapOJ, Ha MUCTIEIN CBILeCTBA, IOCTpoeHM oT 6akbp’ — czton okresla-
ny wskazuje na charakter spolecznoéci, czton okreslajacy na substancje, z ktorej
zostala ona zbudowana.

camosanengaxue ‘pe3yaTar Ha CAMOCTOIHO 3ajIelIBaHNe Ha HEM3BECTHM ChCTABKIA
CamocuH ‘ChIIECTBO, KOETO € CUH Ha caMusi cebe CI’; camMompuanku ‘ypesu,
C TIOMOLITA HA KOY ChIeCcTBaTa MOTaT Jja HaTpUBaT caMu cebe cu’ — pierwszy
czlon analizowanych neologizmdéw wskazuje na skierowanie dzialania na podmiot
czynno$ci oraz na samodzielno$¢ w jej wykonywaniu. Leksem camoszanensanue
sugeruje, ze czynno$¢ zlepienia nastapita bez pomocy z zewnatrz, jedynie na
skutek dziatania zlepianych obiektéw, natomiast nazwa camocun daje do zro-
zumienia, ze istota okreslana w ten sposob, na skutek specyficznego zbiegu
wydarzen stala sie swoim wiasnym synem.
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cmapononsx ‘HONsAK oT cTapu BpemeHa’ — czlon okreslany analizowanego zlozenia
wskazuje narodowo$¢ desygnatu, natomiast czton okreslajacy umiejscawia go na
osi czasu. Wyraz ten nie znajduje zadnego umocowania w kontekscie.

1.2.1.2.3. Ztozenia czasownika i rzeczownika

MBUUmMeHeKUs ‘MUCIIELIO CDBIIECTBO, KOETO MDBYM JPYTM MUC/IEIM ChIIeCcTBa,
M3rpajieHy ot TeHekus — neologizm stanowiacy wyzwisko, czton okreslany
wskazuje obiekt czynnosci (menexus ‘blacha’), czlon okreslajacy precyzuje, o jaka
czynno$¢ chodzi (meua ‘meczyc).

cevpuumanuion ‘obumHo HasBaHye Ha Manamynnit Xanoc® - kolejny z neologizmow
stanowigcych wyzwiska w §wiecie robotéw. Czton pierwszy — okreslajacy — wska-
zuje rodzaj czynnosci, o jaka jest oskarzany obiekt wyzwiska, czlon okreslany
precyzuje na jakim obiekcie jest ona wykonywana (eepua ‘miaé, giaé, manuion
‘mufa’).

1.2.1.2.4. Ztozenia rzeczownika i czasownika

02HbONA0 ‘MACTO, KBIETO KaCKa/jyl Ha OI'bH MajaT oTrope’ — neologizm utworzony
na wzor rzeczownika 60donaod, jednak substancja spadajacg z wysokosci nie jest
woda, lecz inny z zywiotéw, ogien.

1.2.1.3. Z1ozenia jednostronnie motywowane

asmo- — asmoexcmas ‘eKcTas, KbM KOITO He TpsibBa HUILO, OCBEH camitst cebe cir’s
asmonpumxa ‘aBTOMaTUYHA [IPUMKA’; aémodsopey; ‘aBTOMATIYeH [[BOPeL],
IIBOpeL] 32 aBTOMATH ; d8MmModnupmadncutixa ‘GIipTamKuiika, KoATo e U3KyCTBeH
aBTOMaT - pierwsza cze$¢ zlozenia jest w przypadku leksemu asmoexcmas roéw-
nowazna bulgarskiemu odpowiednikowi camo- i sugeruje skierowanie cztonu
okreslanego na subiekt czynno$ci/stanu, ewentualnie na samodzielne jej wyko-
nywanie/doznawanie. W pozostatych przypadkach czlon ten jest skrétem od
przymiotnika asmomamuuen i oznacza, ze desygnat cztonu okreslonego jest
automatem.

AHmMu- — AHMUena6a ‘BT OPBKIE IIPOTUB APAKOHM, AefICTBAIIO Ype3 HoOaBsHe Ha
U3KYyCTBeHa I7IaBa’ — pierwsza czes$¢ zlozenia odpowiada bulgarskiemu npomuso-
ioznacza, ze desygnat calego neologizmu ma dziatanie przeciwne, lub skierowane
przeciwko desygnatowi cztonu okreslanego.

apxu- — apxumoeopey, ‘TONLAM MBApel; — czlon apxu- mozemy znalezé w takich for-
macjach, jak np. apxuenucxon, apxutiepeii, w analizowanym przypadku oznacza
on spotegowanie cechy nim okreslane;j.

euea- — eueaueny6xa TUTAHTIYHA LeyBKa, wzglednie ‘Mumnapy nenysku’ — czton euea-
mozna interpretowa¢ na dwa sposoby, po pierwsze jako skrét od przymiotnika
eueanmuuen, po drugie zas jako przedrostek wielokrotnosci, o znaczeniu ‘miliard.
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enekmpo- — enekmpobanm ‘eneKTpOHNIeH 6anT’; enekmpoocyone ‘eneKTPOHNIHO
IDKYIKE; en1eKmpooyx ‘eeKTPOHNIEH AYX 5 eeKMPONUTHCINEO ‘©IEKTPOHNYHO
HVISTHCTBO'; e/1eKmponoem ‘eleKTPOHNYEH 0T ; efeKmpopaii ‘eeKTpOHIIeH
pair’; enekmpopuyap ‘eneKTpoHudeH puap’ — pierwsza czes¢ zlozenia wkazuje na
zwigzek cztonu okreslanego z elektroniky. Utworzone w ten sposdb neologizmy
sa zrozumiale i przejrzyste, oprocz wyrazu enexmpobanm stanowiacego nieudang
transkrypcje Elektrybalta (widocznie tltumaczka nie rozpoznala archaicznego
wyrazu rybatt) — 6anm oznacza ‘Balta, cztonka jednego z narodow battyckich' -
co w zaden sposob nie pasuje do tresci utworu.

epomo- — epomomarnka ‘eporaHa *manka’ — czton okreslajacy jest przejrzysty i suge-
ruje zwigzek desygnatu cztonu okreslanego z erotyka, niestety czlon okreslany
jest trudny do wyjasnienia na gruncie jezyka bulgarskiego i nalezy przyjac, ze
stanowi jedynie transkrypcje z polskiego oryginatu erotomarika (we frazeolo-
gizmie zazy¢ kogos z erotomariki).

-UKa — KOMNIUKAMOPUKA ‘[UCLUIUINHA, PA3IIeXallia Ha4MHUTE 3a JIMIIaBaHe
OT OUTOBM yNIeCHEHNU ; 4y008UU4OUCMUKA ‘HayKa U3CIefBallla YyLOBUILA’;
pexpeayuoHucmuka ‘HayKa M3CIefBala BbIIpoca Ha IIOBTOPHO CHTBOPEHNE’;
Xe0oHUCMuKa ‘HayKa, U3C/IefBallla XefOHM3bM — za pomocy cztonu -uxa two-
rzone s3 nazwy dyscyplin naukowych, badajacych zagadnienia: komplikowania
zycia, potwordw, powtdrnego tworzenia (lac. recreatio) oraz hedonizmu.

Kubep- — kubepapxareesn ‘KubepHeTIYeH apXaHTer ; kubepoasdepka ‘KubepHeTHIHa
Oasmepka’; kubepbey ‘KnbepHeTdeH *6epberr’; kubepbpam ‘KubepHeTIdeH OpaT’s
Kubepeati ‘KubepHeTH4eH *Tail’; kKubepeeHemuka ‘KnOepHETUYHA TeHETUKA
Kubepenynax ‘KubepHeTUYeH IyHaK ; Kubepepomuxa ‘KubepHeTUYHA epOTIKA s
Kubepepomomar ‘KrbepHeTHYeH epOTOMAH’; Kubepicpebey, ‘KubepHeTHUUEH
XKpeberr’; kubepxkasea ‘KubepHeTHYHA KaBra'; KubepkoH ‘KubepHeTHYeH KOH';
Kubepmapuna ‘KubepHeTHYHA MapuHa’; Kubepmapunama ‘KubepHeTUIHA
MapuHara’; KubepHep ‘Ha3BaHIe Ha BUCOK YNHOBHIUK ; KUOepHOC ‘KIbepHETIYeH
HOC; Kubepopeust ‘KubepHeTHYHA OPTIUS ; Kubepopwoue ‘K1bepHETUIHO OpBae’;
kubepnoosney, ‘KnubepHeTHYeH MOMIeL’; Kubeppuba ‘KubepHeTndHa pubda’s
KubepcuH ‘KubepHeTIYeH CUH ; KubepcKumHuk ‘KubepHeTndeH CKUTHUK — czton
Kubep- w oczywisty sposdb wskazuje na zwigzek cztonu okreslanego z cyber-
netyka, w wiekszosci przypadkéw znaczenie czlonu okreslanego jest fatwe do
rozszyfrowania, jednak w kilku przypadkach (xubepbey, kubepeait, xubeprep)
mamy do czynienia z ewidentng transkrypcja z polskiego oryginatu i zupetnym
zatarciem przejrzysto$ci semantycznej na gruncie jezyka bulgarskiego — w prze-
ciwienstwie do tekstu polskiego (cyberbel, cyberner oraz cybergaj maja, moim
zdaniem, bardzo przejrzysta budowe stowotworcza) na gruncie jezyka butgar-
skiego nie da si¢ wyttumaczy¢ stow 6eu/6epbeu, 2ari.
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Kumo- — KuzoMus ‘efUHNAIIA PaBHA Ha XWIsA#a Muta’ — w nazwie tej jednostki miary
przyjemnos$ci mozemy wyrdzni¢ przedrostek wielokrotnosci xuzno- o znaczeniu
‘tysiagc’ oraz nazwe jednostki podstawowej muzn (por. butg. mun ‘mity’).

-nu3a - 0pakoHonu3a ‘pasmagaHe Ha IPAKOHA'; MOHAPXO/U3a ‘pasniajaHe HA MOHApXa —
oba te neologizmy zostaly utworzone na wzér xudponusa, gdzie czlon okresla-
jacy wskazuje, jaki obiekt zostaje poddany rozktadowi. Sufiks ten jest obecny
w bulgarskim systemie stowotworczym.

-7102ust — 0paKoHono2us ‘HayKa, M3CIeBalla ApakoHn’ — nazwa nauki badajacej zagad-
nienia zwigzane ze smokami zostala utworzona za pomoca czastki pochodzace;j
od greckiego 0 A6yo¢ ‘stowo’ oraz cztonu okreslajacego przedmiot badan. Sufiks
jest obecny i produktywny w bulgarskim systemie stowotworczym.

-Mam — Hemomar ‘aBTOMAT, YMATO 3ajaya e [a IPMHOCU THeT'; CAMOZHEemoMan
‘aBTOMAT, C IIOMOIITA Ha KOITO MOYKEIl [ja IIPMHeCeII THeT Ha caMus cebe
e’ — czlon okreslany wskazuje, ze desygnatem neologizméw jest jakis rodzaj
automatu, natomiast czlon okreslajacy wskazuje, do jakich celéw 6w automat
stuzy (enem - ‘ucisk, jarzmo’).

Mezd- — Me2amunyeKa ‘efUHNLA, paBHA Ha MWIMOH MIWTYBKY — W leksemie, bedacym
nazwa jednostki przyjemnosci mozna wyrézni¢ przedrostek wielokrotnosci
Mmeea- 0 znaczeniu ‘milion’

-Memwp — m0boMemsp ‘ypern, ¢ KOITO ce u3MepBa CiujaTa Ha mobosra’ — czastka,
stanowigca czlon okreslany wskazuje, iz desygnatem neologizmu jest urzadzenie
stuzace do pomiaréw, natomiast czton okreslajacy wskazuje, jakie zjawisko tym
pomiarom podlega.

MUKPO- — MUKPOHAPOOey, ‘HapOJL Ha MHOTO MaJIK/ M3KYCTBEHI MUCIEIIY ChIeCTBA’;
MuKponose ‘IOJIe ¢ MHOTO MaJI'BK pasMep’; MUKPOPA3UOHANUZAMOPHe ‘MHOTO
MaabK ypefl, KOUTO BOOaBsi palMOHA/IN3bM B AEMCTBUATA HA MUCIELIN
CBIIECTBA’; MUKPOUNUOHUH ‘MHOTO MaTbK IIIMOHNH — czastka, stanowigca
czton okreslajacy wskazuje na mate, znikome rozmiary desygnatu wskazywanego
przez czlon okreslany. W dwoch przypadkach znaczenie czlonu okreslajacego
zostaje dodatkowo wzmocnione przez sufiksy deminutywne -ey oraz -we.

noo0-/noumu-/npeo-/npu- — nodpaii, noumupaii, npedpaii, npupaii ‘BbB BIPBAHUS
Ha e[JHI USKYCTBEHV PasyMHU CBIECTBA, HA3BAHNS Ha MECTA, KB/JETO AyIlaTa
nomaza cie cMbprra’ — podane neologizmy zostaly wykorzystane do przyblize-
nia systemu wierzen w jednej ze zminiaturyzowanych cywilizacji Trurla i wska-
zuja, w jakich relacjach przestrzennych wzgledem prawdziwego Raju znajduja sie
poszczegolne miejsca odwiedzane przez dusze podczas wedréwki w zaswiatach.

npa- — npabnedasey, ‘CpIECTBO, KOeTO bOe IpeANIecTBeHNK Ha OrefaBena’; npa-
KubepHemux ‘KMOepHETMK, KOITO ce 3aHMMaBa C Hall-[peBHATa VICTOPUA
Ha KMOepHeTNKA'; npamaui ‘HeolpeneeHO ChIeCTBO, MPeIIeCTBEHNK Ha
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IPaMAIIVHKI; NPAMAWUHKA ‘TIPEIIECTBEHVK Ha IPUMUTUBHUTE MALINHA —
czastka stanowiaca czlon okreslajacy wskazuje na uprzednioéé, archaicznosé
desygnatu, wskazywanego przez czlon okreslany.

pempo- — pempoxpeamop ‘BUJ OpPBXKIie IIPOTHB APAKOHM, JETICTBALLO Ype3 aHy/IMpPaHe
Ha fipakoHa’ — neologizm ten postuzyl do nazwania broni, dzialajacej poprzez
odwrdcenie w czasie i cofnigcie stworzenia obiektu, przeciwko ktéremu zostata
uzyta. Czastka pempo-, podobnie jak w polszczyznie, funkcjonuje w butgarskim
zaréwno jako wyraz samodzielny o znaczeniu ‘stary, dawny,, jak tez i w forma-
cjach leksykalnych, typu pempocnexmusrocm.

CUHXPO- — CUHXPOEPOMOP ‘BILI yper; OT 06IaCT epOTUKA, AETICTBALL II0 CHXPOHIYEH
HaunH - czlon okreslajacy wskazuje na réwnoczesno$é¢ i synchronizacje dzia-
talnosci desygnatu cztonu okreslanego.

cynep- — cynep602ompoH ‘GOrOTPOH ChC M3KTIOINTENHO rO/sIMa MOITHOCT — czlon
okreslajacy wskazuje na wyzszy niz zwykle stopien nasilenia cechy czlonu okre-
$lanego, w omawianym przypadku leksem okresla bogotron o niezwyklej mocy.

-mpoH — 6020MpoH ‘BILJ, eNIEKTPUYECKY YPef, KOITO IIpUTexKaBa 60xa MO '; 0paKkoHo-
mpor ‘BUJ, eIeKTPUYECKH YPefi, C TOMOLITa Ha KOJTO ce Ch3aBaT APAKOHNTE ;
JHEHOMPOH ‘€TIEKTPUIECKN YPell, YNATO 3ajiada e a CUMY/IUpa KeHa'; npuspa-
KOMpPOH ‘elIeKTPUYeCKY ypell, YMATO Lie/l e Ja Cb3haBa IpU3paL’; mesend-
MpoH ‘BUJ, €TIEKTPUIECKH ypes, KOITO [T03BO/IABA [ja Ce M3II0/I3Ba Te/leaTs ;
wacmuempon ‘eeKTpUIecKy ypey, KOITO jaBa Ha [0/I3BAIL IS HEIIPeKbCHATO
u BevHo 1acTre’ — czastka -mpon wskazuje na zwigzek neologizmu z elektronika
i lampami elektronowymi, za$ czlon okreslajacy wskazuje, do jakich celéw ma
stuzy¢ urzadzenie stanowigce desygnat neologizmu, wzglednie ukazuje jego
cechy szczegolne. Sufiks obecny i produktywny w jezyku bultgarskim, tworzy
nazwy specjalistycznych urzadzen takich jak amnaumpon, 6emampon, uenu-
MPOH.

Puno- — punopobom ‘pasyMHO CILECTBO, KOETO e mioduTen Ha pobotn’ - czlon okresla-
jacy wskazuje na odczuwanie sympatii wzgledem desygnatu obiektu okreslanego.

xedo- — xedomponusem ‘CTpemMjIeHMe KbM Ijactreto’ — czlon okreslany, mponusem
to termin biologiczny, ktérym okresla si¢ instynktowne dazenie ku okreslonym
warunkom, stuzgcym danemu organizmowi. Czlon okreslajacy (xedo-, obecny
przyktadowo w stowie xedonusem) wskazuje, jakiego rodzaju sg to warunki.

1.2.1.4. Quasi-ztozenia

epomodpom — ‘MACTO, IPpeSHA3HAUCHO 3a HAKAKBY HEOIPENeIeH) epOTHIHIM
cberesanust — czlon pierwszy pochodzi od greckiego 0 épwtag ‘miltosé, zas
drugi od réwniez greckiego ¢ Spopog ‘droga. W jezyku bulgarskim istniejg
podobne formacje, np. xunodpym, jednak zastosowanie w neologizmie formy
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z gloska o sugeruje, ze mozemy domysla¢ sie zastosowania transkrypcji, skut-
kujacego jednocze$nie zmniejszeniem czytelno$ci neologizmu dla czytelnika
bulgarskiego.

30¢poman — ‘mobuTeNn Ha MBAPOCTT — czlon pierwszy pochodzi od greckiego cogog
‘madry;, czon drugi wskazuje na upodobanie desygnatu neologizmu do pojecia
wskazywanego przez czlon pierwszy. Wystepuje w zasobie leksykalnym jezyka
bulgarskiego, tworzac formy takie jak 6ubnuoman, epagoman, copboma.

UHGUHUmMe3UMAUCMUKA ‘BIJ, HEOIIpefielieHa HayKa, CBbp3aHa C MOJje/lMpaHe Ha
BUPTYa/IHI CBIIECTBA U T€XHA MaTeprajnsanys mocre’ — w nazwie tej blizej
nieokre$lonej nauki mozna odnalez¢ tacinska podstawe infinitas ‘nieskonczo-
nos$¢. Bulgarski neologizm stanowi transkrypcje polskiego oryginatu (infinite-
zymalistyka).

Myznmucmamop ‘BIALL, HeOIPe/eNIeHO MEXaHNYHO Pa3yMHO CBILeCTBO, IPeAIIeCTBEHNK
Ha MaiiMyHopoboTa’ — pierwszy czton pochodzi od tacinskiego multus ‘liczny’
i stuzy stworzeniu neologizmu okreslajacego automat mogacy znajdowac sie
w wielu réznych stanach. Na gruncie jezyka bulgarskiego wystepuje w lekse-
mach takich jak mynmuxynmypanusom, mynmusecenena. Drugi czton, w postaci
cmamop réwniez funkcjonuje w jezyku bulgarskim na okreglenie ‘specyficznego
urzadzenia technicznego.

OMHUCMAMOP ‘BU, HEOIIpee/IeHO MEXaHNYHO PAa3yMHO ChIeCTBO, HPEIIeCTBEHIK
Ha MaiiMyHOpoboTa’ — pierwszy czton pochodzi od taciniskiego omnis ‘wszystek’
i stuzy stworzeniu neologizmu okreslajacego automat, mogacy znajdowac si¢
w dowolnym stanie. W jezyku bulgarskim z reguly zastepowany jest formacja
opisowg, niemniej tworzy formy takie jak: omHusopen, omnunomenmen, omuugae
(‘wszystkozerny, ‘wszechmocny, ‘wszystkozerny’).

enucumonoeus ‘HayKa, M3CefBala BBIIpoca Ha mmacTue’ — nazwa nauki badajacej
zagadnienia zwigzane z problematyka szczescia zostata utworzona za pomoca
czastki pochodzacej od greckiego 0 A6yo¢ ‘stowo’ oraz cztonu felicitas tac. ‘szcze-
$cie’ okreslajacego przedmiot badan.

penucumomempus ‘Hayka, U3C/IefBaIA M3MepBaHe Ha mactue’ — czlon pierwszy
pochodzi od tacinskiego felicitas ‘szczescie, natomiast czton okreslany -mempus
tworzy nazwy nauk badajacych zagadnienia zwigzane z pomiarami. Nie udato
mi si¢ po$wiadczy¢ w jezyku bulgarskim lekseméw pochodzacych od felix, feli-
cis, co moze sugerowac, ze dla czytelnika bulgarskiego neologizmy utworzone
w ten sposob moga by¢ mniej czytelne niz dla przecigtnego czytelnika polskiego.

penucumomemap ‘ypep, C KOITO ce m3MepBa mactieTo’ — czastka, stanowiaca czlon
okreslany wskazuje, iz desygnatem neologizmu jest urzadzenie stuzace do pomia-
réw, natomiast czton okreslajacy, pochodzacy od facinskiego felicitas ‘szczescie’
wskazuje, jakie zjawisko tym pomiarom podlega.
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xedocmasa ‘CbCTOSIHMETO Ha TpaitHo mactue’ — czton okreslany, -cmasa w termi-
nologii nauk przyrodniczych oznacza ustalenie si¢ stabilnego stanu jakiego$
parametru. Czlon okreslajacy precyzuje, o jaki element chodzi (od greckiego
1 ndovy ‘uciecha, rozkosz’), w jezyku bulgarskim znany jest z takich leksemow
jak xedonusom, xedomus.

1.2.2. Zrosty

Komnusy ‘HeM3BECTHO, 3aIlaBye Ha Kpaackus cbH — budowa leksykalna tego neo-
logizmu nie jest przejrzysta na gruncie jezyka bulgarskiego, w drugim cztonie
mozna dopatrywa¢ si¢ nazwy agensa czynnosci picia, pierwszy czlon mozna
ewentualnie powigzywac z pojeciem xkomyHu3om.

1.2.3. Kontaminacje

eepdanocumern — w budowie tego neologizmu o blizej nieokreslonym znaczeniu moz-
na wyrdzni¢ nastepujace czesci sktadowe eepoan, Hocumen. Wydaje sie wiec, ze
mozna przyjaé interpretacje jego znaczenia jako ‘HsKO11, KOJITO HOCHU repHaH.

eueamop — neologizm ten stanowi kontaminacje przedrostka wielokrotnoéci euea- oraz
jednostki sity uczu¢ amop. Leksem ten, zwlaszcza w dzisiejszych czasach, jest
tatwo zrozumialy na skutek rozpowszechnienia si¢ komputeréw, a wraz z nimi
jednostek informacji, takich jak eueabaiim.

Oezerepan — w analizowanym leksemie wyraznie zaznaczaja sie dwa elementy skia-
dowe, a mianowicie decenepam i eenepan. Neologizm jako calos¢ oznaczalby
wiec ‘generata-degenerata’

opaxonueon — elementami sktadowymi tej kontaminacji sa dpakxon i nonuzon. Caty
neologizm oznacza ‘poligon, na ktérym stwarzane sg smoki.

unmenexmpux — kontaminacja ta postuzyta do nazwania inzyniera, zajmujacego si¢
zagadnieniami zwigzanymi z myslacymi automatami, zas jej podstawe stowo-
tworczg stanowia rzeczowniki unmenexm i enexmpux.

unmenekmpuxa — polaczenie wyrazow unmenexm i enekmpuxa postuzyto do nazwania
nauki, badajacej zagadnienia zwigzane z elektronicznymi maszynami rozumnymi.

kubepbep — kontaminacja skfadajaca si¢ z wyrazoéw xubepremuuen ‘cybernetyczny’
oraz 6epbep ‘daw. fryzjer, golibroda’ Mozliwa jest takze interpretacja jako zlozenie
z pierwszym cztonem xubep- oraz drugim nienotowanym w stownikach *6ep.
Zadna z tych wersji nie znajduje umocowania w kontekscie.

kubepbepuc — kontaminacja o przejrzystej budowie stowotworczej, oznaczajaca ‘cy-
bernetyczny berberys’

kubepuada — kontaminacja zawarta miedzy innymi w tytule utworu. Wedle wszel-
kiego prawdopodobienstwa nalezy ja interpretowac jako ‘cybernetyczna Iliadg,
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zwlaszcza ze trecig utworu sg wedréwki i bohaterskie czyny Klapaucjusza
i Trurla.

kubepmamu3sem — rowniez i ta kontaminacja powinna by¢ przejrzysta dla czytelnika
bulgarskiego, w jej budowie tatwo mozna wyrézni¢ elementy kubepremuuen
i pesmamusom.

kubepnanmxa — w kontaminacji tej nalezy wyrdzni¢ nastepujace elementy: xubep-
HemuuHa i eysepHanmxa.

kubeprapo — czesciami sktadowymi tej kontaminacji sa leksem xubepremuuen oraz
imie Beprapo.

kubeprapoun — cze$ciami skladowymi tej kontaminacji sa przymiotnik xu6epremuuen
oraz imie¢ Beprapoun. Z kontekstu nie wynika, czym rozni sie jej desygnat od
desygnatu neologizmu xu6eprapo.

kubepnamop — kontaminacja ta postuzyla do nazwania wysokiego stanowiska na
dworze krolewskim. Jej czesci skladowe to przymiotnik xubepremuuen oraz
rzeczownik ey6epramop.

kubepruya — budowa tej kontaminacji nie nalezy do najbardziej przejrzystych, jednak
biorac pod uwage kontekst, nalezaloby dopatrywac sie w niej czesci skladowych
w postaci przymiotnika kubepremuuen oraz rzeczownika seujuya ‘czarownica.

kubepxareen — neologizm ten, stanowigcy synonim leksemu xubepapxarzen (patrz
wyzej) ma bardzo przejrzysta strukture wewnetrzna, w ktérej mozna tatwo
wyr6zni¢ przymiotnik kubepremuuen oraz rzeczownik apxareern.

mezamop — neologizm ten stanowi kontaminacje przedrostka wielokrotnosci meza- oraz
jednostki sity uczu¢ amop. Leksem ten, zwlaszcza w dzisiejszych czasach, jest
tatwo zrozumialy na skutek rozpowszechnienia si¢ komputerdw, a wraz z nimi
jednostek informacji, takich jak mezabaiim.

mucnekadvprux — w tym, jak sie wydaje, nacechowanym negatywnie neologizmie
nalezaltoby si¢ dopatrywac nastepujacych czesci sktadowych - czasownika mucrns
oraz rzeczownika nexadspruk ‘nieudacznik’ calos¢ zas oznaczataby ‘istote ro-
zumng, niepotrafiacg jednak mysle¢ pozytecznie’

¢enucust — pierwszym czlonem tej kontaminacji jest tacinski rzeczownik felicitas
‘szczedcie, drugim za$ rzeczownik nonuyus. Desygnatem neologizmu sg za$
‘jednostki porzadkowe czuwajace nad powszechnym szczesciem spolecznym.
Na podstawie stownika jezyka bulgarskiego mozna wnioskowac¢, ze bez eks-
plicytnego wyjasnienia w teksécie neologizm moze by¢ niejasny dla czytelnika
bulgarskiego, jednak uwazam, ze w stopniu co najwyzej niewiele wiekszym niz
dla czytelnika polskiego stowo felicja.

xedomamuia ‘HayKa, M3CTIefjBallla CheYIHEHIe Ha aBTOMATHUKATA 11 IACTUETO — pierw-
sza cze$¢ kontaminacji znajduje swoje zrodto w takich leksemach, jak xedonuszom,
xedonucmuuen, podczas gdy druga pochodzi od rzeczownika asmomamuxa.
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2. Przymiotniki

2.1. Przymiotniki odrzeczownikowe
2.1.1. Uzycia posesywne

2.1.1.1. Derywaty afiksalne

-08 — Jcapope3auos ‘CBBP3aH CBC *>Kapopesadn’; KepeOpoHos M306peTeH OT
Kepe6pon’ - dla pierwszego z analizowanych przymiotnikéw podstawe stowo-
tworcza stanowi niepo$wiadczony w tekscie neologizm *s#apopesau, dla drugiego
natomiast — imie starego wykladowcy Klapaucjusza i Trurla — Kepe6pon.

-cKku/uxu — anbayuepcky ‘cBbp3aH ¢ *Anbaunep(a), aHmponancku ‘TpUHAIJIeKALL
K'BM aHTPOIIAHUTE ; aprebapocku ‘cBbp3aH ¢ *Apnebapp(1s)’; 6em-en-eey3ku
‘mpuHapexail KoM bet-en-reys’; enaybepcxu ‘cBbp3an ¢ *Inmaybep(usa)’s
010KOHCKU ‘BEPOATHO: IPMHAJJIEXAL] KbM *IIOKOHA'; KubepHepcku
‘TpUHAIeXal] KbM KubepHepa'; munuayku ‘cebpaan ¢ *JInnmnax//Innanms’s
MaAMpUyUaAncKky ‘KOWTO HPUHANIEKU KBM *MATPULNA; CAMOCUHCKU
‘mpuHapnexaiy kpM CamocruHa’ — w tej grupie przymiotnikow w wigkszosci
przypadkow nie da si¢ jednoznacznie okresli¢ podstawy stowotworczej i nalezy
dopusci¢ kilka réznych wariantéw ich brzmienia, a to ze wzgledu na to, iz nazwy
krain lub planet, od ktorych zostaly utworzone, nie pojawiajg si¢ samodzielnie
w tekscie utworu. W petni przejrzyste leksemy, ktorych zrodlostow da si¢ ustali¢
niezbicie, to kubeprepcku i camocurcku. W przypadku neologizmoéw orokorHcku
oraz mampuyuancku mozliwe jest wskazanie podstawy stowotworczej, jednak ze
wzgledu na to, iz wlasciwe dla nich wyrazy Zrédlowe nie pojawiaja sie w tekscie
utworu, proby okreslenia ich znaczen musza ograniczac si¢ jedynie do domy-
stow. Mozliwe sg skojarzenia neologizmdéw *0rkon z istniejacym leksemem
ok, a takze przyjecie pochodzenia leksemu *mampuyuii od wystepujacego
w bulgarskim zasobie leksykalnym terminu nampuyuii, przy jednoczesnym
zalozeniu zmiany jego Zrédlostowu z facinskiego pater ‘ojciec’ na mater ‘matka.

2.1.2. Uzycia symilatywne

2.1.2.1. Derywaty afiksalne

-CKU — n00Ie4apcky ‘TIPUIMYALL II0 OBEJEHMETO CU Ha TIOfIedap’; c6pvxpo0omcKy
‘mopo6eH Ha *cBBpxpob6oT’ — dla obu neologizméw obiekt okreslany za ich
pomoca posiada cechy wyrazone przez desygnat ich podstawy stowotwdrcze;.

2.1.3. Uzycia limitujace

-eH — OpakoHucmuyer ‘0THACALL Ce KbM APAKOHUCTHKA U fpakoHy’ — od niepos$wiad-
czonego w tekscie utworu rzeczownika *dpaxonucmuxa ‘nauka, zajmujaca sie



121

smokami, stanowigcego prawdopodobnie synonim po$wiadczonego neologizmu
opakoHonoeust utworzony zostat przymiotnik sugerujacy zwiazek obiektu nim
okreslanego z ta nauka.

-uueH — Me2amopuyeH ‘OTHACAIII ce KbM Meramop’ — podstawg stowotwdrcza dla tego
przymiotnika jest neologizm mezamop (patrz wyzej).

-cku — penucumonozuqecky ‘0THACALL ce KbM demcutonorus’ — przymiotnik ten
zostal utworzony od poswiadczonego w tekécie neologizmu genucumonoeus

(patrz wyzej).
2.1.4. Uzycia lokatywne

203M0306 ‘K0JiTO ce HamMupa B [03Mo3a’ — za podstawe sfowotworcza tego przymiotnika
nalezy uznac rzeczownik Iosmo3 (patrz wyzej).

2.2. Derywaty od wyrazen przyimkowych

-eH — Oe3onawiamen ‘KOITO HAMA OIAIIKA'; MexcOynpenapamen ‘KOIUTO MMa MACTO
MEX/y fiBa MJIM [IOBeYe IIperapaTa’; cyOMHeMOHUYeH KONTO MMa MACTO HAKDbJie
nop mamerra’ — podstawa stowotworcza dla tych przymiotnikéw sg wyrazenia
przyimkowe 6e3 onawixa, mexdy npenapamu oraz tacinskie sub mnemonis ‘pod
pamiecig. Pierwszy z przymiotnikéw opisuje ceche obiektu okreslanego, drugi
wskazuje na jego relacje przestrzenne, trzeci za$ probuje ulokowaé opisywane
zjawisko w trudnym do zidentyfikowania miejscu §wiadomosci.

-08 — NPOMUBOOPAKOHOB ‘KOJITO € USIIONI3BAH Cpellly APaKoHa'; Cy0C0/106 ‘HEN3BECTHO
sHavyenne’ — dla pierwszego z omawianych przymiotnikéw podstawe stowotwor-
cza stanowi wyrazenie przyimkowe npomus dpaxona, dla drugiego, o blizej nie
ustalonym znaczeniu, podstawa jest tacinskie wyrazenie sub sole ‘pod Stonceny’ -
neologizm ten prawdopodobnie bedzie niezrozumialy dla wigkszo$ci czytelnikow
bulgarskich, podobnie jak i dla czytelnikéw polskich, nie majacych uprzedniego
kontaktu z tacing.

2.3. Przymiotniki zlozone
2.3.1. Z1lozenia

2.3.1.1. Ztozenia z drugim czlonem rzeczownikowym
2.3.1.1.1. Ztozenia przymiotnika i rzeczownika

Ovneomwnnuen — przymiotnik ten zostal utworzony od leksemow dwonee ‘dtugt’ i mennus
‘blyskawica

cmapomangpandcku — pierwszym cztonem tego neologizmu jest przymiotnik cmap
‘stary, drugim za$ jest nazwa wtasna o prawdopodobnym brzmieniu Mangparno/
Mangparnous.
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2.3.1.1.2. Ztozenia dwéch rzeczownikéw
2.3.1.1.2.1. Zlozenia wspélrzedne

pupmannopamonduuer — neologizm pochodzi od imion bohateréw jednego z opo-
wiadan: Qupman i Pamonoa.

2.3.1.1.2.2. Zlozenia podrzedne

6ubeporozadnukos — pierwsza cze$¢ przymiotnika pochodzi od rzeczownika 6u6epon
‘smoczek, druga za$ od rzeczownika 3adnux ‘tylek.

opaxonoybuticmeer — pierwszy czton przymiotnika pochodzi od rzeczownika dpaxon
‘smok;, drugi za$ od rzeczownika y6uticmeo zabodjstwo.

nnamovxonucmer — w budowie tego neologizmu nalezy wyrdzni¢ dwie czesci, pierwsza
to rzeczownik nnamoek ‘ptomyk; druga pochodzi od rzeczownika nucm ‘lis¢.

2.3.1.1.3. Ztozenia liczebnika i rzeczownika

ocmoxpatinukos — czton okreslajacy wskazuje na liczbe obiektéw okreslanych, nato-
miast czton okreslany wskazuje, o jakie obiekty chodzi (podstawe stowotwodrcza
dla niego stanowi rzeczownik xpatinux ‘konczyna’).

2.3.1.2. Ztozenia z drugim czlonem czasownikowym
2.3.1.2.1. Ztozenia przymiotnika i czasownika

camodyuien — znaczenie tego neologizmu jest zupelnie niejasne, jednak w budowie
mozna wyrdzni¢ dwa elementy — czlon camo-, wskazujacy na skierowanie czto-
nu okreslanego na samego siebie, wzglednie samodzielnos¢ w dzialaniu, oraz
widoczny w czlonie okreslanym rzeczownik dyuia ‘dusza’

camocoHysaus — neologizm ten stanowi formalnie imiestéw czynny, przedrostek wska-
zuje na samodzielno$¢ czynnosci $nienia wykonywanej przez okreslany obiekt.

2.3.1.2.2. Ztozenia rzeczownika i czasownika
opaxonopoder ‘KOITO paxkza ipakonn’ — pierwszy czton zlozenia wskazuje na obiekt
czynnosci (smoki), drugi precyzuje, o jaka czynno$¢ chodzi (rodzenie).
wjacmuedobusen ‘CBbp3aH ¢ fobuBaHe Ha macTue’ — réwniez w tym przypadku
pierwszy czlon wskazuje na obiekt czynnosci (szczgscie), drugi zas na czynnos¢
wykonywana wzgledem obiektu (wydobywanie).

2.3.1.3. Ztozenia z drugim czlonem przymiotnikowym
2.3.1.3.1. Ztozenia dwoch przymiotnikow

3p6uamo3svHoK — W budowie tego neologizmu mozna wyszczego6lni¢ nastepujace
elementy: przymiotniki 3e6uam ‘z¢baty’ oraz 36vHok ‘dzwigczny.
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2.3.1.3.2. Ztozenia rzeczownika i przymiotnika

38yKosuxocmparer — omawiany neologizm cechuje przejrzysta budowa stowotworcza,
mozna w nim wyrdzni¢ rzeczowniki 3gyx ‘dzwiek’ i sux ‘krzyk’ oraz przymiotnik
cmpanen ‘dziwny, jednak nie pozwala to, réwniez ze wzgledu na brak kontekstu,
na ustalenie znaczenia tego leksemu.

2.3.1.4. Ztozenia motywowane jednostronnie

aeuo- — aeuonnesmamuuecku — w budowie tego neologizmu da sie wyszczegélni¢ czto-
ny pochodzace od greckich stow dyrog ‘Swiety’ oraz 1o mvedpa ‘duch, tchnienie,
rozumy, co wskazuje na zwigzek calego leksemu ze sferg teologii.

aHmu- — aumunpobabunucmuer ‘KOmTo ce M3IO3Ba MPOTUB MPO6abuIucTUKaTa —
pierwszy z cztonéw odpowiada bulgarskiemu npomuso-, drugi zas wskazuje na
cel, przeciwko ktéremu skierowany jest obiekt.

MUKDPO- — MUKPOMUHUAMYpU3upax — zastosowanie cztonu muxpo- ma na celu pod-
kreslenie szczegolnie duzego stopnia miniaturyzacji obiektu okreslanego za
pomoca tego neologizmu.

ncesdo- — ncesdononuyaiicku — czton okreslajacy wskazuje, ze znaczenie zawarte
w cztonie okreslanym jest tylko pozorne i stanowi ztudzenie. Obiekt okreslany
przez ten neologizm w rzeczywisto$ci nie ma zadnych zwigzkéw z policja.

mono- — monomponuuecku — budowa tego leksemu nie jest zupelnie przejrzysta, daje
sie tu wyrdznic¢ czton pochodzacy od greckiego ¢ Tdmmog ‘miejsce’ oraz drugi, ktéry
moze si¢ kojarzy¢ z przymiotnikiem mponuuecku. Jednak kontekst nie pozwala
na jednoznaczne przyjecie takiej interpretacji drugiego z cztonow.

2.4. Przymiotniki nieprzejrzyste stowotworczo

Oebem — znaczenia tego przymiotnika nie daje sie ustali¢ ani na podstawie budowy
stowotwdrczej, ani na podstawie kontekstu. Podobienstwo fonetyczne nasuwa
skojarzenia z przymiotnikiem de6en ‘gruby’

3. Liczebniki

keunmoxesaopunuox — w budowie tego liczebnika mozna wyrézni¢ element nawigzu-
jacy do lacinskiego quintus ‘pigty’ oraz liczebnik xsadpunuon 10"

cynepeuzayenmunuon — w budowie tego liczebnika zauwazalny jest rzeczownik
yeHmunuoH, niestosowany w standardowym systemie liczebnikéw, z zauwazal-
nym facinskim elementem centum ‘sto’ oraz wzmacniajace przedrostki cynep
‘wyzszy, lepszy’ oraz euea ‘miliard’

XeKcanmunuoHos ‘KOITO 3aeMa MeCTO HOMep *XeKCalTMINOH 1o pexa’ — liczeb-
nik porzadkowy utworzony od nieposwiadczonego w tekscie neologizmu
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xexcanmunuon, w ktérym mozemy dojrze¢ elementy wziete z greckich liczeb-
nikdw && ‘sze$&, emtd ‘siedem’
xenmunuox — neologizm zostal utworzony od greckiego liczebnika enrd ‘sieden.
uenmueuzaxenmampubunuonapo — w budowie tego ztozonego liczebnika mozna
wyrézni¢ nastepujace elementy: lacinskie centum ‘sto, przedrostek wielokrot-
nosci euza- ‘miliard, grecki liczebnik enrtd ‘siedem’ oraz liczebniki mpu, 6unuon
i munuapo.

4. Przystowki

4.1. Przystowki zlozone

xunepcneyuanno — przedrostek xunep- ma za zadanie wzmocni¢ znaczenie czlo-
nu okreslanego i wskaza¢ na szczegolna wyjatkowos¢ czynnosci, okreslanej za
pomocy tego neologizmu. Neologizm powinien by¢ zrozumialy dla butgar-
skiego czytelnika, przedrostek tworzy liczne leksemy, w rodzaju xunepeenesa,
Xunepecme3sust, xunepcexkpeyus, jest rtowniez notowany przez bulgarski stownik
wyrazoéw obcych (Milev i in., 1970, s. 809).

4.2. Przysléwki nieprzejrzyste stowotworczo

HampasHo — znaczenie tego przystowka jest niejasne i nie wynika z kontekstu, jednak
mozna dopatrze¢ si¢ w nim elementdw, wywotujacych skojarzenia z leksemami
HanpasHo ‘na prozno’ oraz mpas ‘mroz, wzglednie mpass ‘nienawidziec.

5. Czasowniki

5.1. Czasowniki odrzeczownikowe
5.1.1. Formacje stanowe

xepbapusupam — ten czasownik, okreslajacy dzialanie matematyczne z algebry smokow
pochodzi od nazwy wlasnej, mianowicie od imienia Xep6apuseti Lu6p.

5.1.2. Formacje kauzatywne

omcupoms ‘A HATIPABs TaKa, Y€ HAKOI HjAMa [ja e CUpoTa moBedye” — podstawy sto-
wotworczg dla tego czasownika jest rzeczownik cupoma ‘sierota, za$ prefiks
om- sugeruje, iz stan, wyrazany przez rdzen czasownika ulega zakonczeniu na
skutek celowych dziatann wykonawcy czynnosci. Jest to funkcja wystepujaca
w bulgarskim systemie jezykowym, widoczna w stowach takich jak omkucnssam
‘odtleniad, ommopseam ‘usuwaé zmeczenie.
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5.2. Czasowniki nieprzejrzyste stowotwdrczo

saspuena — czasownik jest nieprzejrzysty stowotworczo, zas kontekst nie pozwala
na przyjecie jakichkolwiek zalozen, pozwalajacych na identyfikacje znaczenia
neologizmu.

upxas — czasownik jest nieprzejrzysty stowotworczo, za$ kontekst nie pozwala na
przyjecie jakichkolwiek zatozen, pozwalajacych na identyfikacje znaczenia neo-
logizmu.

Hasvxam — czasownik jest nieprzejrzysty stowotwdrczo, zas kontekst nie pozwala na
przyjecie jakichkolwiek zatozen, pozwalajacych na identyfikacje znaczenia neo-
logizmu. Podobienstwa fonetyczne moga wszak sugerowac¢ odlegte skojarzenia
z czasownikiem Hansxeam ‘napychad’

oxaiids — czasownik jest nieprzejrzysty stowotworczo, zas kontekst nie pozwala na
przyjecie jakichkolwiek zatozen, pozwalajacych na identyfikacje znaczenia neo-
logizmu.

noputam — czasownik jest nieprzejrzysty stowotworczo, zas kontekst nie pozwala na
przyjecie jakichkolwiek zatozen, pozwalajacych na identyfikacje znaczenia neo-
logizmu. Podobienstwa fonetyczne moga wszak sugerowac odlegte skojarzenia
z czasownikiem puna ‘kopad, ry¢, przerzucad fopatg.

6. Wykrzykniki

dobpexonko! — wykrzyknik ten, stosowany jako powitanie okreslonej warstwy spo-
tecznej, stanowi z formalnego punktu widzenia zrost leksemoéw xonko i dobpe,
z dodatkowym zastosowaniem inwersji (konxo do6pe! ‘jak dobrze!’).

epem-mepem, mumupumxu — wykrzyknik ten, petnigcy funkeje zaklecia, nie posia-
da przejrzystej budowy stowotwdrczej na gruncie jezyka bulgarskiego i zostat
przetranskrybowany z polskiego oryginatu.

konkodobpe! — wykrzyknik ten, stosowany jako powitanie okreslonej warstwy spo-
tecznej, stanowi z formalnego punktu widzenia zrost leksemdw xonko i do6pe.
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Podrozdzial B - IToemopenue

1. Rzeczowniki
1.1. Rzeczowniki proste
1.1.1. Nazwy subiektéw czynno$ci

1.1.1.1. Denominalne
1.1.1.1.1. Derywaty afiksalne

-amop — meduKamop ‘To3M, KOMTO MSII'bIHABA 3a/{b/DKCHNA Ha MeMK B CBeTa Ha
po6otute’ - leksem ten mozna uznaé za podwdjnie nacechowany stylistycz-
nie - za lekka stylizacje archaizacyjna mozna byloby przyjac juz zastosowanie
stowa medux zamiast chyba najczesciej pojawiajacego sie w tej funkcji leksemu
nexap, za$ uzyty przez ttumacza sufiks sugeruje zwigzki neologizmu ze $wiatem
maszyn i automatow.

1.1.2. Nazwy subiektow wlasciwosci

1.1.2.1. Derywaty afiksalne

-(om)uya - esenmyantuya ‘Ha3BaHUe Ha CDHIIECTBOTO OT XXEHCKMU IIOJ, KOETO
eBEHTYa/THO MOJXKe Jla Bb3HUKHE B CB3[JaJleHNs CBAT ; 1H0008HULA-CUSTIHULA
‘C’HIIECTBO OT >KEHCKU IIOJ, KOETO CIsie’; HeCHOMULA ‘CHIECTBO, KOETO He
e SICHO, KoeTo He cuse — za pomoca tego sufiksu zostaly utworzone nazwy
istot wykazujacych cechy plci zenskiej, za$ podstawy stowotwdrcze pozwalaja
na okreslenie cech dla nich charakterystycznych, a mianowicie: esenmyanto
‘ewentualnie’ - duzej losowosci pojawiania si¢ (ewentualnie moze si¢ pojawic,
ale wcale nie musi) lub wygladu zewnetrznego, ubarwienia — cusen ‘blyszczacy’
(w ktérym dominuja blaski), albo, wprost przeciwnie — nesicen ‘niejasny’ - sza-
roéci, brak jaskrawosci).

-UK — e0HOBPeMeHHUK ‘OTIpefieNieH e Ha Y0BEK, KOJITO JKIBee B €JHO 11 CHIIO BPeMe C
mpyru xopa’ — pojawienie sie powszechnych podrdzy w czasie doprowadzito do
powstania nowej terminologii. Omawiany neologizm nazywa cztowieka, zyjacego
wspolnie z innymi w jednym z wielu mozliwych czaséw i zostat utworzony od
podstawy ednospemeren, edHospemento ‘réwnoczesny’, ‘jednoczesnie’

1.1.3. Nazwy zwolennikéw/przeciwnikow pewnych idei/pogladow

1.1.3.1. Derywaty afiksalne

-UCM — KOHBePMUCM ‘OlIpefielieHIie Ha MOHAX, YMIITO OPJieH MMa 32 Iie/T KOHBepCHs
Ha HeBsPBAIUTE’; KOHBeHMAPUCm ‘ONpefie/ieHne Ha MOHAX, YMIITO OpJeH ce
cpbupa Ha KoHBeHTM - neologizm postuzyt do utworzenia nazw zakondw,
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pierwszy z nich nazywa mnichéw, ktérych gléwnym celem jest nawracanie
niewiernych, drugi, bedacy wytworem fantazji ttumacza, okresla mnichéw, dla
ktorych charakterystyczne jest zbieranie sie podczas konwentow.

1.1.4. Odsposobowe nazwy subiektow
1.1.4.1. Derywaty afiksalne

-HUK — OCMOMHUK ‘TO3M, KOITO JIeiICTBa 10 0CMOTIYeH npuHuunil — okreslenie chmu-
roksztaltnej istoty myslacej, posiadajacej zdolnos¢ przenikania do innych istot
na zasadzie osmozy.

1.1.5. Nazwy miejsc
1.1.5.1. Derywaty afiksalne

-HST — npebumosHs ‘MsCTO, KbIETO CBILECTBATA MOTAT [ IIPABSAT IPeOUTYBaHNMS ;
MemMnopanHs ‘MsCTO, OT KOETO ChIIeCTBATA MOTAT JIa YIIPAB/ISIBAT BpEeMETO —
sufiks utworzyt nazwy miejsc, stuzacych do kierowania czasem w wiatach stwo-
rzonych przez konstruktoréw. Pierwszy z neologizméw ma w swej podstawie
inny neologizm (npebumysarne), okreslajacy dziatanie polegajace na przeniesie-
niu istoty z jednego bytu czasowego w inny, drugi za$ pochodzi od tacinskiego
tempus, -oris — ‘czas.

1.1.6. Nazwy czynnosci, proceséw i stanéw

1.1.6.1. Derywaty afiksalne

-ane — npebumysare ‘efyH MPOLeC, B Pe3y/ITAT Ha KOMTO CHLUIECTBOTO MOXE /ja Ce
IIPeXBBP/IN OT eHOTO OMTVEe B HOBOTO — neologizm stanowi nazwe procesu,
w wyniku ktérego istota zamieszkujaca stworzony przez konstruktoréw swiat
moze wedlug wlasnego zyczenia zosta¢ przeniesiona do innego bytu, majacego
miejsce w innym, dowolnie wybranym czasie. Stuzy jako podstawa stowotworcza
leksemu, okreslajacego miejsce, w ktérym dochodzi do takich przesunie¢ (patrz
npebUmosHs).

1.1.7. Nazwy abstrakcyjnych poje¢ naukowych

1.1.7.1. Derywaty afiksalne

-OH — XPOHOH ‘BUT QM3MYeCKa JACTIIIA, OTTOBOPHA 32 BPEMETO I [IPOLIECH CBBP3aHN
c Hero’ — neologizm pochodzi od greckiego 6 ypdvog ‘czas, sufiks za$ jest typowy
dla nazw czasteczek fizycznych, takich jak npomon, pomon, enexmpon, me3on.
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1.2. Rzeczowniki zlozone
1.2.1. ZYozenia

1.2.1.1. Ztozenia nadrzedno-podrzedne
1.2.1.1.1. Ztozenia dwéch rzeczownikéw

spememup2osel; IOBEKBT, KOITO KyIIyBa MU IPOAaBa BpeMeto’ — neologizm o przej-
rzystej budowie dal nazwe profesji, ktéra powstala w momencie, gdy istoty
mys$lace zdobyty mozliwo$¢ dopasowywania czasu do wlasnych wymagan oraz
regulowania jego ilo$ci, pozostajacej do ich dyspozycji.

spemeyOuel; “90BEK'BT, KOITO yO1Ba BpeMeTo - kolejny neologizm utworzony dla
potrzeb nazwania zjawisk spotecznych, pojawiajacych sie wraz z mozliwos$cig
dowolnego sterowania uplywem czasu. Leksem nazywa istote myslaca, majaca
mozliwo$¢ ,,zabijania” czasu.

0e80K®7100 ‘CHIECTBO OT KEHCKU I0JI, KOETO MMa BUJ Ha KbIOOBUIHM OOmamm’ —
pierwsza cze$¢ zlozenia okresla cechy piciowe obiektu okreslanego neologizmem,
jego zenskos¢, drugi czlon nawigzuje do jego kulistej formy zewnetrznej.

MO3BKOKOHCMPYKIMOp “TO3M, KOITO KOHCTPYMpa Mo3bLu’ — pierwszy czlon zlozenia
okresla obiekt, bedacy wynikiem procesu konstrukcyjnego, drugi okresla wyko-
nawce tego procesu. Caly leksem nazywa istote myslaca, wytwarzajaca mozgi,
prawdopodobnie elektroniczne.

CBAMOCDIMBOpeHe ‘TIPOLIECHT, B KOWTO CBETDHT ce chTBOpsBa — leksem postuzyt do
nazwania czynnoéci, dla ktorej Trurl i Klapaucjusz zostali wezwani na dwor
krola Hipolipa, a mianowicie stworzenia nowego $wiata. Pierwszy czlon zlozenia
okresla obiekt dziatania, drugi nazywa proces.

CBAMOCHMB0PUIMEN “TO3U, KOITO e CbTBOPIIT cBeTa’ — neologizm ten jest powigzany
z poprzednim, nazywa wykonawce procesu $wiatostworczego. Pierwszy czton
i tym razem nazywa obiekt, drugi za$ - wykonawce.

1.2.1.1.2. Ztozenia przymiotnika i rzeczownika

camooymKa ‘Hen3BeCTeH 00€KT, KOJITO [yMa CAMOCTOATEITHO ; CAMO03Asenéanie ‘ToBa,
KOeTO ce e 3ajleniyio 6e3 HMKaKBa IIOMOILI OTBBH — pierwszy czlon zlozenia
okresla samodzielnos¢, brak powiazan z jakimikolwiek obiektami zewnetrznymi,
drugi nazywa obiekt cechujacy sie nig. W przypadku leksemu camozanensanue
mozna domniemywac, iz pierwszy czton ztozenia zawiera dodatkowe znaczenie
‘skierowany na samego siebie’

1.2.1.1.3. Ztozenia liczebnika i rzeczownika

osycenpye ‘Bup Ha 0OIAKOBUEH CBIIPYT, B YMIITO USIVIEL MOXKE J1a Ce 3a0e/Iexiu
IBOMHCTBEHOCT - neologizm, okreslajacy jedng z chmuroksztaltnych istot my-
$lacych, zamieszkujacych §wiat stworzony przez konstruktoréw. Pierwsza czegs¢
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zozenia podkreéla jej rozdwojong budowe anatomiczng, druga zas odnosi sie
do jej plci oraz roli w systemie rodzinnym, charakterystycznym dla tych istot.

1.2.1.1.4. Ztozenia zaimka i rzeczownika

8Cenu4HOCH ‘BUJ, IAYHOCT, KOSTO 3aeMa Lis/I0 MACTO, KOETO U € JOCTBIHO — leksem
okreslajacy chmuroksztaltng istote myslaca, ktora na skutek zmian swojej budowy
ciala wypelnita calg dostepna jej przestrzen.

1.2.1.2. Ztozenia jednostronnie motywowane

asmo- — aémonedoPunus ‘NefoPIICKU OTHOLIEHNS CbC caMis cebe Cu, CpelHaT
KaTo JieTe O/arofjapeHne Ha IbTyBaHETO BBB BpeMe — pierwszy czton zloze-
nia odpowiada bulgarskiemu czlonowi camo- i w analizowanym przypadku
oznacza, ze pojecie nedogpunus, wyrazane cztonem drugim jest skierowane na
obiekt, ktorego dotyczy. Neologizm powstal dla okreslenia sytuacji, gdy dzieki
upowszechnieniu podrézy w czasie kazdy ma mozliwo$¢ molestowania samego
siebie z lat dzieciecych.

-uKa - yepebenucmuxa ‘Hayka, M3c/efiBallla M3M0/I3BaHe HA MO3BK BBB BOJTHY — KaTo
OpBKMe U KaTo paspyiuaBaH o6exT’ — podstawe stowotwdrcza stanowi ztoze-
nie dwoch lacinskich stéw, mianowicie: cerebrum ‘mézg (ewentualnie wrecz
cerebellum ‘moézdzek’) oraz bellum ‘wojna. Czastka -uxa postuzyla do stworze-
nia nazwy dla nauki, badajacej zagadnienia mozliwoséci wykorzystania mozgu
ijego potencjalu do prowadzenia wojny. Uwazam, ze neologizm jest jednakowo
nieprzejrzysty dla czytelnika bulgarskiego i polskiego, za$ rozszyfrowanie jego
budowy wymaga odwotania si¢ do stownika tacinskiego.

KOHMpa- — KoHmpaemueparm ‘eMUTPaHT, KOUTO MUIPUpA B CHBCEM pasjIMIHA
BpeMeHCKa IT0COKa, 0TKONKOTO Apyrute’ — czton okreslajacy ztozenia odpowiada
bulgarskiemu cztonowi npomus(o)-, za jego pomoca zostal utworzony neologizm
okreslajacy subiektywnie oceni¢ kogo$, korzystajacego z dobrodziejstw podrézy
w dowolny moment przesztoéci lub przysztosci w sposéb odmienny niz wiekszo$¢.

Heo- — HeoCvULeCB0 ‘HOBOCH3/IAfIeHOTO ChllecTBO’ — pierwszy czton pochodzi od
greckiego véog ‘nowy;, drugi jest czlonem okreslanym i wskazuje, jakiego obiektu
dotyczy cecha wyrazona cztonem okreslajacym. Neologizm okresla istote za-
mieszkujaca $wiat stworzony przez Klapaucjusza i Trurla.

OMHO- — OMHOZeHepUK ‘KOIITO € B ChCTOsHNE [ja Ch3[jaBa BCUUYKO, KOCTO MCKa' — pierw-
szy czton zlozenia pochodzi od lacinskiego omnis ‘caly, wszystek, drugi zas od
réwniez tacinskiego genus, generis ‘r6d, rodzaj. Leksem okresla konstruktora,
ktéry ma moc i umiejetnosci, by tworzy¢ rzeczy i byty wszelakiego rodzaju.
Prawdopodobnie jest mato czytelny dla wigkszosci czytelnikéw butgarskich
i polskich (dotyczy zwlaszcza drugiego cztonu).
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pempo- — pempourmepsasn ‘VHTEPBAl B 3aieH X0 Ha BpeMeTo - czlon pierwszy to
tacinskiego pochodzenia czastka o znaczeniu ‘wstecz, calo$¢ za$ neologizmu
postuzyla do nazwania wstecznego przesuniecia czasu spowodowanego dzia-
taniem bomby czasowej.

XPOHO- — XPOHOMOULHOCH ‘MOIITHOCT Ha OPBIKIUETO, IPOMEHAIIO X0/ Ha BPEeMeTO';
XpoHONepeep3us ‘TiepBep3isl, U3IION3BAIA Bb3MOXKHOCTH 3a [IPEMECTBAHE BbB
BPEMETO’; XPOHONOMeHYUAs ‘TIOTeHI[MAa/THA *XPOHOMOIIHOCT ; XPOHONPECUsT
‘KOMITpecysi Ha BpEMETO s XPOHOMPAHCHOPH ‘TPAHCIIOPT, FaBall] BbB3MOYKHOCT 3a
peMecTBaHe BbB BpeMeTo — wspolnym mianownikiem neologizmow, naleza-
cych do tej grupy jest ich pierwszy czton, pochodzacy od greckiego 6 ypévog ‘czas.
Wiszystkie one postuzyty do stworzenia nazw pojec i terminéw, ktére pojawily sie
w chwili, gdy istoty my$lace, zamieszkujace $wiaty stworzone przez Klapaucjusza
i Trurla odkryly mozliwo$¢ dowolnej regulacji uptywu czasu i dowolnego w nim
podrézowania. Dwa z nich, o bardzo zblizonym znaczeniu: xporomousrocm,
xporonomenyuan to terminy wojskowe, okreslajace ogélng moc tadunkow,
manipulujacych czasem, dostepnych jednej ze stron konfliktu. Xporonpecus to
termin naukowy, ktéry prawdopodobnie okresla zjawisko, polegajace na kom-
presji czasu zgodnie z wytyczonymi zalozeniami. Terminem z zakresu prawa
karnego jest xporonepsep3us, neologizm utworzony dla nazwania przestepstw,
polegajacych na nieprawidlowym i niezgodnym z normami obyczajowymi ko-
rzystaniu z mozliwosci podrézy w czasie. Wreszcie xponomparcnopm okresla
zaréwno samo zjawisko masowych i uregulowanych podrézy w czasie, jak tez
i zbiorowos¢ pojazdow, za pomocg ktérych podroze takie mozna realizowac.
Czlon xporo- notowany jest w bulgarskim stowniku wyrazéw obcych (Mileviin.,
1970, s. 820), tworzy liczne leksemy, jak na przyktad xpornoepagp, xporonozus,
XPOHOCKON.

1.2.1.3. Quasi-ztozenia

€eK3UCMOCKON ‘BUJI yCTPOIICTBO, KOETO ITO3BOJIAABA fla Ce HAOMIO/jaBa eK3VCTe IS Ha
ChLIeCTBaTa B Cb3JafeHNs CBAT — pierwszy czlon ztozenia pochodzi od facin-
skiego existentia ‘istnienie, drugi za$ od greckiego oxomeiv ‘patrze¢. Neologizm
postuzyl do nazwania przyrzadu pozwalajacego na obserwowanie $wiatow, stwo-
rzonych przez konstruktoréw, na wzor form takich jak muxpocxon, nepuckon,
CHeKMPOCKON, XenUOCKOn.

UHMePXPOH ‘BUJ, HEU3BECTHO sIBJIEHME CBBP3aHO C BB3MOXXHOCTTA fja Ce II'bTYBa
BBB BpeMeTO - znaczenie tego neologizmu jest niejasne, nawet jesli uwzgledni¢
kontekst. Niemniej, analizujac jego budowe stowotworcza (fac. inter ‘miedzy’
oraz gr. 6 xpovog ‘czas’), mozna stwierdzi¢, ze chodzi o zjawisko, ktore wystepuje
miedzy jednym czasem a drugim.
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oHmoepagus ‘BUE HayKa, 61M3Ka IO CHIIECTBO KO OHTONOrMSA — W budowie tego
neologizmu odnajdujemy greckie v, dvrog ‘bedacy’ oraz ypagp# pismo;, leksem
za$ nazywa nauke, zajmujaca si¢ opisywaniem bytow.

pymypodunus ‘BUL ICUXMIECKO Pa3CTPOIICTBO, IIPM KOETO CHIIECTBOTO IIPOSBSIBA
IpefIoYnTaHNe eIHCTBEHO KbM ObjewieTo’ — pierwszy czton ztozenia pochodzi
od facinskiego futurum ‘przyszto$¢, drugi za$ od greckiego # gidia “przyjazn.
Neologizm utworzony na wzdr istniejacych formacji takich jak nedopunus,
egpebogpunust i temu podobnych i oznacza rodzaj parafilii, charakteryzujacej sie
mozliwoscig osiggniecia satysfakeji jedynie w kontakcie z przysztoscig. Pierwszy
czlon powinien by¢ zrozumialy dla Bulgara, przez analogie z takimi leksemami
jak pymypusem, pymyponozus.

XpoHamop ‘HeM3BECTHO YCTPOIICTBO, CBBP3AHO C MpoO/IeMI Ha [IPeMeCTBaHe BbB
BpeMeToO — pierwsza czes¢ ztozenia sugeruje zwiazek desygnatu z podrézowa-
niem w czasie (gr. 6 ypovog ‘czas’), druga za$, niesamodzielna czasteczka -amop
odwoluje sie do istniejacych leksemoéw takich jak eenepamop, mpancgopmamop,
sugerujac prawdopodobienstwo przynalezno$ci desygnatu do kategorii urzadzen
elektrycznych.

1.2.2. Kontaminacje

amamepus ‘BIJ HOBOCH3a/IeHO BEIeCTBO, IO3UTIBEH aHA/IOT Ha MaTePHs B CBATA
cb3pafeH 3a Kpan VMmomun - zgodnie z podang w kontekscie definicja neolo-
gizm stanowi kontaminacje stowa mamepus z tacinskim czasownikiem amare
‘kochad’ Jego desygnat stanowi istote wszelkiej substancji w ostatnim ze $wiatow
stworzonych przez Trurla i Klapaucjusza, za$ jego zastosowanie ma na celu
dopomoc w kreacji istot idealnie szczedliwych.

UHMenexmpuK ‘eNeKTPUK, KOITO Ce 3aHMMaBa C Ch3/jaBaHeTO Ha M3KYCTBEH MHTe-
next’ - kontaminacja rzeczownikOw unmenexm oraz enekmpux.

uHmenexmpuxa ‘Hayka, KOsITO ce 3aHJMaBa ¢ IPOO/IeMIt Ha elleKTPUKaTa B IIpoLieca Ha
Cb3JjaBaHe Ha M3KYCTBeHMs MHTeNeKT - kontaminacja rzeczownikéw unmenexm
oraz eeKmpuKa.

oHmonencus ‘OHTOJIOTNYECKA eNMIIETICHs, BUJ, Ha 3a00/s1BaHe B HOBOCH3/jaleHIS
cBAT - neologizm stanowi kontaminacje stéw enunencus oraz onmonozuuen.

Xponasmuka ‘0610 Ha3BaHME 3a IIPEMECTBAHETO HAa MUC/ICNIM CBIIECTBA
BBB BpeMeTo — neologizm zostal utworzony przez analogie do termindw
KocMoHasmuka, acmponasmuxa, pierwszy czton, pochodzacy od greckiego
0 xpovog ‘czas, wskazuje na srodowisko, w jakim odbywaja sie podroze.

xponda ‘Temnopanta 6om6a’ — mozliwa do wyttumaczenia budowa tego neologizmu
odbiega od jego znaczenia, bulgarski leksem jest transkrypcja polskiego orygi-
nalu (chronda) i podobnie jak w nim daje si¢ wyrézni¢ dwa cztony, pierwszy
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nawiazujacy do greckiego 6 ypdvog ‘czas, drugi zas wedtug wszelkiego prawdo-
podobienstwa pochodzi od stowa conoa.

XPOHUL4US ‘TIOMULIVSA, M3CTIEBAIIA IPECTBIIICHNS CBbP3aHN C IPeMeCTBaHe BbB Bpe-
MeTo’ - pierwsza cze$¢ kontaminacji pochodzi od greckiego 6 ypovog ‘czas, druga
za$ od rzeczownika nonuyus — neologizm nazywa zas stuzby porzadkowe, pilnu-
jace, by nie dochodzilo do nieprawidlowosci w korzystaniu z podrdzy w czasie.

2. Przymiotniki

2.1. Przymiotniki odrzeczownikowe
2.1.1. Uzycia subiektowe

HAueaHeH ‘KOITO Ce IPOMEHII [0 TAK'DB HAYNH, Ye IIpyinda Ha VIBan’ — przymiotnik
ten, majacy formalnie posta¢ imiestowu, zostal utworzony do odpowiedniego
oddania sytuacji i realiéw ostatniego ze $wiatow stworzonych przez Klapaucju-
szaiTrurla. Zamieszkujace go chmuroksztaltne istoty myslace maja mozliwosé
dowolnej zmiany ksztaltu, ubarwienia i innych elementéw wygladu, zas zmiany
takie skutkuja réwniez zmiang imienia. Za podstawe stowotworcza postuzyt
czasownik *nausans, dla ktérego z kolei podstawa jest popularne imi¢ /gan.

2.1.2. Uzycia posessywne
2.1.2.1. Derywaty afiksalne

-08 — MulewUNnanos ‘KoiTo mpuHamnexu Ha Turemrannan — podstawa stowotwor-
czg tego przymiotnika jest imie wlasne, a mianowicie Tuwewuunan Cysa, jedna
z postaci zamieszkujacych w pierwszym ze §wiatow, stworzonych przez Klapau-
cjusza i Trurla.

-CKU — xamcmepOanocKy “AuitTo Iponsxoy e of Xamcrepbaug — przymiotnik utwo-
rzony od nazwy nie potwierdzonej w tekécie miejscowosci *Xamcmep6ano.

2.1.3. Uzycia limitujace

-eM — XpoHasieH ‘CBbP3aH C BBIIPOCA Ha IIPeMeCTBaHe BbB BPEMETO ; XPOHONpecuseH
‘CBbP3aH C BBIIPOCA Ha XPOHONPECUS ; XPOHOMPAHCNOPeH ‘CBBP3aH C XPo-
nompancnopma’ — we wszystkich przymiotnikach tej grupy mozna odnalez¢
rdzen pochodzenia greckiego (6 ypdvog ‘czas’), dwa z nich (xporonpecusen,
xponompancnopmen) odnosza si¢ bezposrednio do neologizmdw xporonpecus
oraz XpoHOmpaHcnopm.

2.1.4. Uzycia materialowe

amamepuanen ‘Cb3faneH ot amarepus — omawiany leksem pochodzi od opisywanego
wyzej neologizmu amamepus.
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2.2. Przymiotniki odliczebnikowe

-eH — e0UHONO006UHEH ‘B KOIITO MOXKE Jja Ce HaMepH eHa LSUIOCT ¥ IIOJIOBMHATA M —
neologizm ten odwotuje si¢ do budowy anatomicznej chmuroksztaltnej istoty
rozumnej, ktéra manipulujac swym wygladem zewnetrznym zmienita si¢ z istoty
rozdwojonej w taka, ktorej bylo jeden i pot.

2.3. Przymiotniki zlozone
2.3.1. Zlozenia

2.3.1.1. Ztozenia z drugim czlonem rzeczownikowym
2.3.1.1.1. Zlozenia przymiotnika i rzeczownika

senuKonezapckuy ‘cebp3saH ¢ *Bennxa Jlerapusa’ — przymiotnik, ktéry w swej budowie
ma zawartg nazwe krainy lub panstwa Besnuka /lecapus, sktadajacy si¢ z dwoch
czionéw.

2.3.1.2. Ztozenia motywowane jednostronnie

nau- — nauncuxu4eH ‘KOMTO ce Kacae 3a IA/IOCTHA TICUXMKa' — pierwszy czton zlo-
zenia pochodzi od greckiego mav ‘wszystko' (notowane przez stownik jezykow
obcych (Milev i in., 1970, s. 527), wraz z formacjami w rodzaju naucnasuszom),
drugi czton stanowi przymiotnik ncuxuuen, za$ neologizm oznacza, ze desygnat
okreslany tym przymiotnikiem jest zwigzany z psychika jako jedng caloécia.

pempo- — pempoxpoHarner ‘OTHACAII ce KM IIpeMeCTBaHeTO Hasaj| BbB BpeMeTo —
pierwsza cze$¢ tego przymiotnika pochodzi od facinskiego retro ‘wstecz, druga
za$ nawigzuje do omawianego wcze$niej przymiotnika xponanen (patrz tamze).

3. Czasowniki

3.1. Czasowniki odrzeczownikowe
3.1.1. Formacje stanowe

ess1 ce ‘ma mpuemMaMm Buj Ha EBa’ — za podstawe tego czasownika, opisujacego prze-
miany zachodzace w istocie chmuroksztalttnej (patrz Hausanen) stuzy imie Esa.

Haernens ce ‘ma ipueMa Bup Ha Enena’ - za podstawe tego czasownika, opisujacego prze-
miany zachodzace w istocie chmuroksztaltnej (patrz nausanen) stuzy imie Enena.

moomusis ce ‘ma mpuema Bup Ha Jlrogmuma’ — za podstawe tego czasownika, opisuja-
cego przemiany zachodzace w istocie chmuroksztaltnej (patrz nausanen) stuzy
imie /lioomuna.

Mmapuonusupam ce ‘ga ce MPOMEHs [0 TAK'bB HAYWH, de 3anprindaMm Ha Maprona’ - za
podstawe tego czasownika, opisujacego przemiany zachodzgce w istocie chmu-
roksztaltnej (patrz nausanen) stuzy imie Mapuona.
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4emevpmv4a Ci ‘Ia CY PeryIupaM CBOETO IMYHO BPeMe 110 TAaK'bB HAUVH, 4e BUHATU
Ia )KMBesl B eMH U Cbll 4eTBBPTHK — dzigki uzyskaniu mozliwosci sterowa-
nia uptywem czasu, istoty zamieszkujace $wiat stworzony przez Klapaucjusza
i Trurla maja mozliwo$¢ dowolnie dlugiego przebywania w dowolnie wybranym
momencie. Neologizm zostal utworzony od leksemu wemsvpmuox ‘czwartek’ dla
nazwania takiego zachowania, w momencie gdy wybrana chwila jest ten wlasnie
dzien tygodnia.



Rozdzial IV - Szczegolowa analiza i ocena stylizacji
leksykalnej w bulgarskim przekladzie Cyberiady
oraz Powtorki S. Lema

1. Rodzaje i funkgje stylizacji leksykalnej

Kwestia stylizacji, a zwlaszcza stylizacji leksykalnej, to jeden z najciekawszych,
a jednoczesnie najtrudniejszych problemoéw, z jakimi moze si¢ zetkna¢ thumacz lite-
ratury picknej. Z reguly proces nauczania jezyka obcego koncentruje si¢ na jezyku
standardowym, z ktérym uzytkownik moze si¢ spotka¢ w codziennych kontaktach
zjezykiem. W takim przypadku najwazniejszg rolg przekladu jest przede wszystkim
sprawna komunikacja i jak najwierniejsze zrozumienie i ewentualnie przekazanie
tresci otrzymanego komunikatu. Tymczasem w procesie przekiadu literackiego row-
nie wazne, jak prawidlowe przekazanie tresci utworu, jest oddanie stylu autora, jego
cech szczegolnych - nierzadko decydujacych o tym, czy dany utwor zostanie uznany
za arcydzielo, czy tez za jeden z wielu, niewyrdzniajacych si¢ niczym szczegdlnym.
W badanych przeze mnie utworach Stanistawa Lema mozna wyrdzni¢ kilka typow
stylizacyjnych, wystepujacych w réznym natezeniu w réznych czeéciach obu utwordw.

Dominujgcym typem stylizacyjnym sa neologizmy, stosowane przez autora
w duzych ilo$ciach. Ich gtéwna funkcja jest funkcja nazewnicza, majaca na celu jak
najdokladniejsze opisanie §wiata przedstawionego utwordw, §wiata bajkowego nawet
dla robotdw, a c6z dopiero dla czytelnikdw, bedacych przeciez bladawcami - ludzmi.
W utworach pojawiaja si¢ fantastyczne, nieistniejace w rzeczywistosci miejsca, przed-
mioty, istoty — na okre$lenie kazdego z tych desygnatow nalezato utworzy¢ neologizm,
by unikng¢ nuzacego i nieatrakcyjnego uzycia deskrypcji ztozonych z wielu wyrazow.
W wielu przypadkach budowa tych leksemow jest wystarczajaco przejrzysta, by
pozwoli¢ na poprawne odczytanie ich znaczenia lub przynajmniej wywotaé u czy-
telnika okreslone skojarzenia, pozwalajace na przyporzadkowanie nowych poje¢ do
znanych juz kategorii. Obok nich obecna jest réwniez grupa neologizméw, ktérych
budowa nie pozwala na wyciagganie wnioskéw, odnoénie desygnatéw nimi okresla-
nych, a wywotywane przez nie skojarzenia sa bardzo niejasne. Tego typu neologizmy
wystepuja jedynie w kilku miejscach - odgrywaja tam bardzo wazna role, potegujac
wrazenie obcosci i niemozliwosci zrozumienia $wiata, ktérych to uczu¢ doswiad-
czaja bohaterowie utwordw. Trzecia kategorig neologizméw sa te wykorzystywane
przez autora do rozmaitych gier jezykowych — przyktadem moga by¢ leksemy uzyte
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do opisania dzialalno$ci Maszyny, Ktéra Potrafi Wszystko na Litere ,n” oraz stowa
pojawiajace si¢ w wierszach Elektrybatta, powstalych w wyniku jego niedoskonato-
$ci konstrukeyjnych. W wielu przypadkach neologizmy petnig dodatkowo funkcje
humorystyczne, bedac elementami zabawy jezykiem, stanowiacej swojego rodzaju
wyzwanie intelektualne dla czytelnika.

Drugim typem stylizacji leksykalnej, ktory pojawia si¢ w analizowanym materiale,
jest stylizacja archaizujaca. Ze wzgledu na to, ze dominujaca konwencja w Cyberiadzie
jest basn, leksemy nacechowane archaicznie pojawiaja si¢ w wigkszosci, jesli nie we
wszystkich opowiadaniach tego cyklu. Jednak ze wzgledu na ich stosunkowo niewiel-
ka, w poréwnaniu z neologizmami, liczbe, ocena ich odwzorowania w przektadzie
zostanie sformulowana w ujeciu calo$ciowym, bez szczegotowej analizy ekwiwalencji
poszczegdlnych jednostek stownikowych.

Trzeci typ stylizacji leksykalnej, z ktérym moze sie zetkna¢ uwazny czytelnik
Cyberiady, to stylizacja dialektalna. Reprezentujace ja leksemy pojawiaja sie na kar-
tach utworu sporadycznie i ograniczone sa w zasadzie do fragmentéw opowiadania
Wyprawa trzecia, czyli smoki prawdopodobieristwa. Z tego wzgledu, podobnie jak
stylizacja archaizujgca, réwniez ten typ zostanie omdwiony w ujeciu ogélnym.

2. Podsumowanie i ocena przekladu Cyberiady

2.1. Podsumowanie i ocena przekladu neologizméow
2.1.1. Neologizmy kongruentne

W grupie neologizméw kongruentnych wyszczegdlniam nastepujace pod-
klasy: neologizmoéw przejrzystych stowotwoérczo — ktérych odpowiednik w tekscie
docelowym zostal utworzony w analogiczny sposéb, od tozsamych semantycznie
podstaw stowotworczych, z wykorzystaniem formantéw petniacych w jezyku doce-
lowym funkgcje tozsame z ich odpowiednikami w tekscie oryginatu (z mozliwymi
réznicami wynikajacymi z cech systemoéw fonetycznych obu jezykdw); neologizmow
nieprzejrzystych stowotwdrczo, jednakowo obcych dla czytelnika oryginatu i tekstu
docelowego; zestawien, utworzonych w tekécie docelowym za pomoca jednostek
leksykalnych tozsamych z wystepujacymi w tekscie oryginalnym. Poszczegdlne
podklasy zostang oméwione osobno. Ze wzgledu na to, iz mamy tu do czynienia
z kongruencja, komentarze zostang ograniczone do niezbednego minimum i beda
sie pojawia¢ wylacznie przy tych parach, w ktorych kongruencja nie jest widoczna
na pierwszy rzut oka.

2.1.1.1. Neologizmy przejrzyste semantycznie

akcydentalista — axyudenmanucm
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albacjerski — anbavyuepcku

altruizyna - anmpyusun

angelizowanie — anzenusupare

antropariski — anmponamcku

antyglowa - anmuenasa

antynomiat — anmunomuan

autoekstaza — asmoexcmas3

autopatac - asmodsopey

biatecznik — 6enmwvunux (pl. biatko = bg. 6enmox)

bladawiec — 6nedasey, (pl. blady = bg. 67ed, 6neden)

calsonium - kanconu

cembalista — yembanucm

centygigaheptatrybilionard - yenmuzuzaxenpampubunuonapo

cyberberys — kubepbepuc'® — w przypadku tego neologizmu thumaczka dzieli sie swoimi
podejrzeniami na temat budowy stowotworczej wyrazu.

cyberchaniot — xubepxarzen

cybergenetyka — xubepeenemuxa

cyberiada — xubepuaoa

cyberkon — kubepxon

cybermarynata — kubepmapunama

cybermatyzm — kubepmamuszom

cybernantka — kubepranmka

cybernard — xubeprapo

cybernator — kubepramop

cyberner — xkubeprep

cybernerski — kubepHepcku

cybernos — kubepHoc

cyberownica - kubepruya — w tekscie polskim drugi czton kontaminacji jest wyraznie
zaznaczony (czarownica), w bulgarskim jest mniej widoczny (sewsuua), jednak
umiejscowienie go w odpowiednim kontekscie pozwala na poprawne odczytanie
neologizmu.

cybersyn — xubepcun

cyberwash — kubeprasza (pol. wash — bg. kasza, pazdop; bg. kasea — ktétnia, spér)

degenerat — decenepan

deliryzator — denupusamop

dewatyzacja — desamusayus

18 Kubep6epuic — BeposSTHO ChueTaHme OT ,Kubep” 1 ,6epOepuc” - BIji pacTeHe C KUCENI YepBEHIt
mwrogose — b. mp. (tu i dalej skrét B. mp. = ‘przyp. thum’ - MLE).
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dtugopiorunny — deneomonruen (bg. monnus — piorun, blyskawica)

dobrzejak! - do6pexonxo!

doskonalec - cosvpuseney; (bg. cosvpuser — doskonaly)

drecznica — mepsanxa (bg. mepsas — dreczyc)

dreczyblacha - mvuumenexus (bg. mvua — dreczyé, meczyd; menexus — blacha)

dyploj - ounnoti

ekstator — excmamop

elektroduch - enexmpooyx

elektroopilstwo — enexmponusicmaeo

elektrowolterianin — enexmposonmepuarey,

elektrysta — enexmpucm

erotodrom — epomodpom

erotor — epomop

erotyzator — epomusamop

fabrykatornia — pabpuxamopna

felicytologia — penucumonoeus

felicytometria — gpenucumomempus

flirtownica - ¢pnupmosHuya

gehennica — zeeHHuYa

gigacalus — eucayenysxa

gigamor — eueamop

glgtwa — enemea

golkondryna — eonxonopuna

£0zmoz — 203M03

gOZMOZOWY — 203M03086

hed - xeo0

hedolog — xedonoe

hedomatyka — xedomamuxa

hedon - xedon

hedostaza - xedocmas3

hedotropizm — xedomponusom

heksaptylionowy — xexcanmunuoros

heptylion — xenmunuon

herboryzowaé - xepbapusupam — pozorny brak kongruencji tych leksemow jest skut-
kiem braku kongruencji w przekladzie imienia, od ktérego czasownik zostat
utworzony (Harboryzeusz — Xepbapuseit). Jednak ze wzgledu na to, Ze oba neo-
logizmy zachowuja identyczna relacje ze wspomnianym imieniem, uwazam, ze
zachowuja pelng kongruencje - odpowiadajg sobie nie tylko semantycznie, ale
i strukturalnie.
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hyperspecjalnie — xunepcneyuanto

impossybilitatywnos¢ — umnocubunumamusrocm

intelektryk — unmenexmpux

intelektryka — unmenexmpuxa

jakdobrze! — konxodobpe!

kilomit — kunomun

kobietron — senompon (pl. kobieta = bg. sena)

komplikatoryka — komnnuxamopuxa

kompotier - xkomnomuep

komputerium — xomniomepuii — polski leksem nawiazuje do Megatherium, olbrzymiego
zwierzecia ery kenozoicznej i oznacza ‘olbrzymi komputer. W jezyku butgarskim
ta tacinska nazwa funkcjonuje zaréwno jako mecamepuym, jak tez meeamepuii —
dlatego zastosowany przeklad mozna uznac za kongruentny.

korozja-sklerozja — xoposus-cxneposus

krzyz cyfrowy — yugpos kpwcm

kwintokwadrylion - keunmoxeadpunuon

techtarka — zvoenapxa (pl. fechtaé - bg. evdenuuxam)

malapucya — mananyyus

maltretancja — manmpemanyus

maltretysta — manmpemucm

matporobot — matimyHopobom

maszynal - mawunap — w obu neologizmach tej pary da sie ustali¢, ze chodzi o blizej
nieokreslong istote, zwigzana w blizej nieokreslony sposob z maszyng. Mozna
bytoby podja¢ probe utworzenia neologizmu kongruentnego mawiunan, jednak
tu moglyby wej$¢ w gre niepozadane skojarzenia z leksemem mawiunanen —
‘machinalny’.

maszynka-straszynka — MawunKa-cmpamiunKa

maszynowiec — MawuHosey,

matrycjuszowski — mampuyuarcku

medykator — meduxamop

megamor — mezamop

megamoryczny — mezamoputer

miedzioludy — 6axwperonapoou (pl. miedZ — bg. 6axwp)

mikropole — muxponone

mikroszpieg — MUKpOUNUOHUH

mitosciomierz — mobomemwp (pl. mitos¢ — bg. mo60s)

mitowalnia — no6osanns (pl. mitos¢ - bg. n10608)

monarcholiza — monapxonusa

murkwie — mypxeu
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nadroboci - capvxpobomcku

najwszechmocniejszy — Haii-écecunen

niedoraj — nedopati

nieznaniec — neuzsecmuux (pl. nieznany - bg. neussecmet)

obcogwiezdny — uyioossesden

odsierocié — omcupomst

odsmocznica — omopaxoHo8HUYA

ognioglow — oznvoenasey, — w neologizmie bulgarskim zostat zastosowany sufiks,
nadajacy rzeczownikowi znaczenie ‘nosiciel cechy. W przeciwnym przypadku
nie mozna byloby méwi¢ o kongruencji, poniewaz mielibySmy do czynienia
z przymiotnikiem o znaczeniu ‘ognioglowy’

omnipotencjator — OMHUNOMEHUUAMOP

ontogielnia — onmozents

permutator — nepmymamop

pieklice — noxvanUUU

piecioocznos¢ — nemooxocm

plomiennolistny — nnamoekonucmen

pocieraczka — mpuanxa (pl. pocieraé — bg. mpus)

podobniak — nodo6rux

podraj — noopaii

positkowka — xpanunyska — (pl. posila¢ sie — bg. xpans ce)

pozeratka — noenvujanxa — (pl. pozeraé, potykac — bg. noenvusam)

prabladawiec — npabnedasey,

pracybernetyk — npaxubepremux

pramasz - npamau

pramaszynka — npamawiunxa

prawieraj — noumupaii

przechadzacz - pasxoxcdau (pl. przechadzal (sig) — bg. pasxoncoam (ce))

przedraj — npedpaii

przyraj — npuparii

pseudopolicyjny — ncesdononuyaticku

psychotransmisyjny — ncuxompancmMucuoHen

purgatorium-sanatorium — nypeamopuii-canamopuii

rozamfora — posamgopa

samokonstrukcja — camoxoncmpyupame

samosyniski — camocurcku

smokinia — opaxonxa

smokobdjczy — dpaxonoybuiicmeen
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smokoligon — dpaxonueon

smokoliza — Opakononusa

smokolog — opakomonoz

smokologia — opaxononozus

smokotron — 0pakoHompoH

ssawki-pieszczawki — cmyxauku-munysauxu — w bulgarskiej terminologii mozna spo-
tka¢ kilka odpowiednikéw polskiego terminu ssawka — w pracach z zakresu
biologii funkcje te pelnig leksemy cmyxanka, cmyxano, natomiast w terminologii
technicznej pojawia sie stowo cmyxauxa (np. 6v30yxocmyxkauxa - ‘ssawa’). Drugi,
rytmizowany czton rowniez wykazuje kongruencje (pl. piesci¢ — bg. munysam,
MUTNBAM, 207IST).

staromalfandzki — cmapomanganocku

strunclisci — cmpynuenucmu

superbogotron — cynepbozompon

supergigacentylion — cynepeueayeHmunuon

synchroerotor — cunxpoepomop

szakalista — waxanucm - (pl. szakal - bg. uaxan)

szczgsciotron — ugacmuempon

Smiecisty — 6oxnyuus (pl. Smiecie — bg. 60xnyx)

telepatron — menenampon

teotaktyka — meomaxmuxa

trups — mpync (pl. trup — bg. mpyn)

uszczesliwiarka — owacmnusspka

wcidr — empuseanka

widmotron — npuspaxkompon (pl. widmo - bg. npuspax)

wieloglowiec — mHozoznasey,

wigorianizm — 8U20pUAHUIEM

wszechnocnik — ececepruk — leksem ten zostal stworzony jako odbicie gry stow obecnej
w tekscie Zrodlowym (wszechmocnik zamieniony na wszechnocnik). W wersji
bulgarskiej pare te stanowia leksemy scecunnux oraz scecepruk. Zwazywszy,
ze w przypadku tego drugiego zachowane zostaja skojarzenia wydalnicze (bg.
cepa - pl. srac), sadze, ze mozna w danym przypadku méwic o petnej kongruencji
miedzy analizowanymi elementami tekstu.

wyrwator — usmpowenamop (pl. wyrwac - bg. usmpwena)

zerowiec — Hynesey, (pl. zero — bg. nyna)

zofoman - 30¢poman

zwlokolub — mpynonobumen
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2.1.1.2. Neologizmy nieprzejrzyste semantycznie

W tekscie Cyberiady wyrazy nieprzejrzyste stowotworczo, majace na celu stwo-
rzenie bariery poznawczej, ukazania obcosci i niezrozumiatosci przekazu wystepuja
w dwoch fragmentach — w opisie dziatalno$ci maszyny, ktéra umiata robié wszystko na
litere ,,n”, unicestwiajacej poszczegélne elementy $wiata, gdy konstruktorzy zapragnel,
by stworzyla nico$¢ — unicestwione elementy nigdy nie zostaly odtworzone, wigc nie
mamy mozliwosci ich poznac oraz w wierszach Elektrybatta, ktérych niezrozumiato$¢
jest wynikiem blednego zaprogramowania i awarii sprzetowych. Dlatego réwniez
w tej klasyfikacji postanowilem omoéwi¢ obie te grupy osobno:

2.1.1.2.1. Neologizmy Elektrybatta

apentula — anenmyna — zardbwno w oryginale, jak i w przekladzie tekst wiersza nie
pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, czy jest to rzeczownik w mianowniku,
czy tez forma 3. osoby liczby pojedynczej czasu terazniejszego od czasownika
*apentutac/*anenmynam.

bamba - 6amba

gruwasny — debem — w obu neologizmach mozna odnalez¢ podobienstwo do przy-
miotnika o znaczeniu gruby, grubasny (bg. deben).

taniol - naneen - w budowie leksemu mozna dostrzec rzeczownik aniot/anzen, jednak
nie jest mozliwe okreslenie jego znaczenia.

oproszedly — onycnam — niejasny polski neologizm w przekladzie zostal zastapiony
neologizmem przypominajacym swoja budowa imiestow cnycram (od cnycxam,
cnycHa - ‘spuszczacl’).

2.1.1.2.2.Neologizmy Maszyny...

Neologizmy okreslajace desygnaty usunigte przez maszyne pojawiaja sie w tekscie
utworu wylacznie w liczbie mnogiej, za$ ich posta¢, z jednym wyjatkiem, uniemoz-
liwia jednoznaczne okreslenie formy stownikowej — z tego powodu przytaczam je
w postaci, w jakiej wystepuja w utworze:
filidrony - ¢punudponu
gwajdolnice - 2satidonHuyu
kambuzele - kambysenu
rymundy — pumyHou
zamry — 3ampu

2.1.1.2.3. Pozostale neologizmy

kurkuciel — kypxyuen — nazwa tego stworzenia jest jednakowo niejasna w tekscie
polskim i w tekécie butgarskim.
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2.1.1.3. Zestawienia

algebra sprzecznosci — anzebpa na npomusopeuusma (pol. sprzecznosé = bg. npomu-
sopetiie)

atrament chemiczno-niesympatyczny — XumuuHo-Hecumnamuuro macmuso (pol. atra-
ment = bg. macmuno)

bariera mgdrosci - 6apuepa na mvopocmma

demon drugiego rodzaju — demon om émopu U0

demon pierwszego rodzaju — demoH om novpeu 6uo

deontologia cybernetyczna — kubepremuuna 0eoHMON02US

draco probabilisticus — dpako npobabunucmuxyc

dyplom omnipotencji perpetualnej — ounnoma 3a nepnemyantia OMHUNOMeEHUUS

ekran antyprobabilistyczny — anmunpobabunucmuyer expam

epoka bateryjna — 6ameputina enoxa

epoka mnostw — enoxa Ha MHONeCMBAMA

epoka romantyczno-elektryczna — enexmpuuHo-poManmuuHa enoxa

era zupetnego szczescia — epa Ha neaHOMO WacMue

grajnica grzebienna — epebenna ceupaunuya (pl. grac, grajek - bg. ceups, ceupay)

granat przeciwsmokowy — npomusoopaxoHosa epaHama

gwiazda helikonoidalna — xenuxonoudanua 3ée3oa

hedonistyka eksperymentalna — excnepumenmanta xeOoHUCMuKa

hedonistyka stosowana — npunosxcHa xedonucmuxa

inkubator cywilizacyjny - yusunuzayuoren uHky6amop

instytut inzynierii erotycznej — UHCIMumym no epormu4Ho UHICEHEPCME0

instytut projektowania sakry — uncmumym 3a npoexmupane Ha caKpamrHomo

jego niedosciglos¢ — nezosa nedocmudcumocm

komplikator-deperfektor ontologiczny — onmonozuuen Komnaukamop-oeneppexmop

kontinuum agregatéw subsolowych — xonmunyym na cybconosu azpezamu

licznik smokéw — dpaxornos 6posu

likwidator zta — nuxeudamop na snomo

macierz smocza — 0paKoHO6a MAMPULA

maszyna do spetniania Zyczer — MAWUHA 30 USNBAHAEAHE HA HETAHUSL

maszyna do stawiania pytan — mawuna 3a 3a0asame Ha 65NPOCU

maszyna prymitywna — npuUMumueHa MAawiuHa

metafizyka porcjowana — nopyuonna memagusuxa

migracja przesiadkowo-reinkarnacyjna — npexevpaaujo-peuHKapHaAyUOHHA MULPAUUS

miotacz nieprawdopodobieristwa — xeévpeauxa Ha Henpasoonodobuemo (pl. miotacz -
bg. xevpeau, xevpeauxa)

mono- i policyjna potworystyka — mono- u nonuueiicka uydosuwoucmuxa (pl. po-
twor — bg. uydosuuue)
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nagle pole zakochujgce — snesanno-enwbeawso none (pl. nagle; zakochac sie -
bg. 6HesanHo; 6711065 ce)

owerdiery diukotiskie — 0tokoHcKkU 08BpOUEPU

pchly smoczkotytkie — 6ubeponosaonuxosu 6wnxu (pl. smoczek; tytek — bg. 6ubepon;
300HUK)

pieszczak usciskowy — npeepvoxosa munysuuya (pl. pieszczota; uscisk — bg. munysxa,
npezpvoKa)

plugawianin tajdatorski - nooneuapcxu eadnux (pl. plugawy; fajdak - bg. 2aden, nooneu;)

pneumatologia drakonistyczna — OpakoHUCMU4HA NHEBMAMONIOUS

poligon felicytologiczny — penucumonoeuuecku nonuzon

poligon smokorodny - dpaxonopoden nonueon

prostownik drég zyciowych — usnpasumen na scumeiickume nomuuia (pl. prostownik;
drogi - bg. usnpasumen; nomuuya)

regulatorek altruistyczno-heroiczno-optymistyczny — anmpyucmuuHo-zepoutHo-
-ONMUMUCUYHO pezyTiamopHe

rekreacjonistyka stosowana — npunoxcna pexpeayuoHucmuxa

rekreatystyka omnigeneryczna — omHuzenepu1ecka pexpeamucmuxa

retrokreator nihilujgcy — Huxunupaw, pempoxpeamop

rozwigzatka problemu - paspewanxa na npobnema (pl. rozwigzywaé - bg. paspewasam)

seksualna matematyka — cexcyanua mamemamuxa

sen fyrtaniczno-ramoldyczny — pupmarnnopamonduuer coH

stodycz egzystencjalna — ex3ucmenyuanta cnadocm

smok dyskretny — duckpemen 0pakon

smok migkki — mex dpaxon

smok twardy — mewpd dpakon

smokologia probabilistyczna - npobabunucmuuna 0paKoHon02us

smota jonowa - tionosa cmona

socjologia zmikrominiaturyzowana — MUKpOMUHUAINY PUSUPAHA COUUOTIOUS

spychacz problemu — npexevpnsu Ha npobnema

subsolowe agregaty — cy6conosu azpezamu

supergrupy Kerebrona — Kepe6porosu cynepepynu

system odkochujgcy — ommo6sawa cucmema

szafa samosnigca — camocoHysauy, ukag

Scianka szczgscioodporna — wyacmueycmoituusa cmenuuxa (pl. odporny - bg. ycmotiuug)

teoria hedondw — meopust Ha xedonume

teoria mnogosci plci — meopust Ha non060mMo MHo2006pasue

transformator eschatologiczny — ecxamonozuuen mparcpopmamop

trzesienie gwiazdy — 36e300mpecetue

uszczesliwiarka eskalacyjna — eckanayuonna owacmnussapxa



145

uszczesliwiarka kontrastowa — koHmpacmua ouacmIussapKa

Wasza lasernos¢ — Bawia naseprocm

Wasza policyjnos¢ — Baw nonuyeticku 6nazopooue — w bulgarskim przekladzie tej
frazy oddane jest réwniez kaleczenie miejscowego jezyka przez cudzoziemskiego
przybysza, co kompensuje brak tego zabiegu w przektadach innych wypowiedzi
zagwiezdnego goscia.

Wasza bezwzglednos¢ — Bawa 6esnousadnocm

w lejek go! — dasaii ceza npes pynuamal (bg. pynus = pl. lejek)

wojna wielkolegarska — senuxonezapcka sotina

zamkniety cykl z pulsacjg stochastyczng — 3ameopeH UK/ Coc CMOXACHUHA NYNCAUUS

zdalna spektroskopia marzen — OucmanyUoOHHA CHEKMPOCKONUS HA MedmuIme

zloczyrica perpetualny — nepnemyaner 310cmopHUK

2.1.2. Neologizmy ekwiwalentne

W przypadku przekladu ekwiwalentnego czytelnik tekstu docelowego otrzymuje
przekaz tozsamy pod wzgledem semantycznym z tym, ktéry otrzymuje czytelnik ory-
ginalu - dopuszczalne sa jednak pewne réznice w formie. W opisywanych przykladach
postaram sie wskaza¢, w ktdrych miejscach te réznice si¢ pojawiaja.

2.1.2.1. Neologizmy przejrzyste semantycznie

bezstwor — necwv30anue — moim zdaniem w pelni kongruentnym odpowiednikiem
tego neologizmu moglyby by¢ leksemy *6escwesoarue lub *6esmeap.

bydelniczka - xoxuuenye — w tekscie bulgarskim polski neologizm, o niejasnym
znaczeniu, stanowigcy prawdopodobnie kontaminacje stow bydle oraz mydel-
niczka zostal przetozony jako ‘maly przebi$nieg’ i stanowi cze$¢ rytmizowane;
frazy momuuenye-xoxuuenye. Zwazywszy na to, ze w tekscie polskim neologizm
pojawia sie tylko jako element jednego z tytuléw snéw, wydaje mi si¢, ze mozna
uzna¢ taki a nie inny przeklad za udang probe rekompensacji, w zamian za frazy
rytmizowane polskiego tekstu, ktorych nie udalo sie przetozy¢ analogicznie.

cybajadera - kubepbasdepka — brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu
zamiast kontaminacji, polskiemu bajadera odpowiada bulgarskie 6asoepxa.

cybarchaniol — kubepapxaneen — butgarski neologizm nie jest kongruentny wzgledem
polskiego na skutek zastosowania zrostu zamiast kontaminacji, prawdopodob-
nie w celu zwiekszenia przejrzystosci jego budowy. Niemniej sadze, ze leksem
*kubapxaneen bylby wystarczajaco przejrzysty, a jego zastosowanie umozliwitoby
osiggniecie kongruencji.

cyberkanalia — kubepnooney, — w jezyku bulgarskim istnieje stowo kananus, o znacze-
niu tozsamym z polskim kanalia, dlatego w przypadku tego neologizmu mozna
moéwic jedynie o ekwiwalencji.
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cybermata - kubepopwoue — opwoue jest wlasciwym odpowiednikiem armaty, za$ brak
kongruencji polega na zastosowaniu zrostu zamiast kontaminacji, pojawiajacej
sie w tekscie Zrédtowym.

cyberotoman — xubepepomoman — brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu
zamiast kontaminacji, pojawiajacej sie w tekécie Zrédtowym.

cyberotyka - xubepepomuxa - brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu zamiast
kontaminacji, pojawiajacej sie w tekscie zrodlowym.

cyberumak - xubepscpebey, — xpebey; (‘HeCKOIIEH MOPOAUCT KOH 32 PAsIUION, ogier
(Cholakova, 1977-2020, T. V, s. 97)) stanowi wystarczajaco bliski ekwiwalent
rumaka, za$ brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu zamiast kontami-
nacji, pojawiajacej sie w tekscie zrodlowym.

cyberyba — xubeppuba - brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu zamiast
kontaminacji, pojawiajacej si¢ w teksécie zrodlowym.

cybleda - xubepckumnux — polskiemu neologizmowi o znaczeniu ‘cybernetyczny
przybleda’ odpowiada bulgarski o znaczeniu ‘cybernetyczny widczega, tutacz,
wedrowiec. Mozna wigc moéwi¢ o zachowaniu ekwiwalencji semantycznej, zas
brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu zamiast kontaminacji, poja-
wiajacej sie w tekscie zrodtowym.

cyborgia — xubepopeus — brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu zamiast
kontaminacji, pojawiajacej si¢ w teksécie zrodlowym.

cybrat — kubepb6pam — brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu zamiast kon-
taminacji, pojawiajacej si¢ w tekécie zrodlowym.

cymberbatl - xubepenynax — pod wzgledem semantycznym zachodzi ekwiwalencja
pomiedzy ‘cybernetycznym cymbatem’ (tekst polski), a ‘cybernetycznym glup-
cem. Brak kongruencji polega za$ na zastosowaniu zrostu zamiast kontaminacji,
pojawiajacej si¢ w tekécie zrodtowym.

depossybilizator — denocubunumamuzamop — minimalng réznica, stanowiaca o braku
kongruencji, jest przyjecie za podstawe stowotworcza neologizmu polskiego
tacinskiej formy mianownikowej przymiotnika (possibilis), dla neologizmu but-
garskiego za$ — formy dopelniacza nazwy cechy (possibilitatis od possibilitas).

desomowanie — o6esmernecsare — oba neologizmy sa w petni ekwiwalentne semantycz-
nie, jednak polski zostal utworzony od grecko-tacinskiej podstawy stowotworczej,
podczas gdy bulgarski — od bulgarskiej.

drakolog — dpaxononoe — podstawa stowotworcza polskiego neologizmu jest tacinskie
draco ‘smok;, za$ bulgarskiego — bulgarskie dpaxor o tym samym znaczeniu. Za-
liczytem przekiad tego neologizmu do tej kategorii ze wzgledu na to, iz w tekcie
polskim mamy do czynienia z obcg podstawa stowotworcza, wymagajacg od czy-
telnika odpowiedniego skojarzenia, podczas gdy w tekscie bulgarskim czytelnik
korzysta z ulatwienia.
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druzgotaczki — coxpywanka — w zakresie semantycznym oba neologizmy zachowuja
tozsamo$¢, jednak w przypadku bulgarskiego zatarciu ulega element kontami-
nacji nawiazujacy do taczek.

druzgotnica — paséusauxa — podstawe obu neologizmoéw stanowig leksemy o wspol-
nym mianowniku niszczy¢, jednak w moim subiektywnym odczuciu neologizm
bulgarski ma stabsze natezenie niz polski i bardziej adekwatny bylby utworzony
od czasownika paspywasam.

dzieciomiot — 6ebexevpeauxa — neologizm bulgarski bytby kongruentny z polskim
*miotacz dzieci. Wydaje sig, ze najblizszym odpowiednikiem dzieciomiotu mogl-
by by¢ *6ebexsppe. Niemniej istniejacemu przektadowi nie mozna nic zarzuci¢
w aspekcie semantycznym.

elasta — enacmux — sadze, Ze nie stanowiloby problemu oddanie tego neologizmu we
w pelni kongruentnej formie enacm.

elektraj — enexmpopaii — brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu zamiast
kontaminacji, pojawiajacej si¢ w teksécie zrodlowym.

elektroludek — enexmpodacyonce — brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu
zamiast kontaminacji, pojawiajacej si¢ w tekscie Zrédlowym.

elektrycerz — enekmpopuyap — brak kongruencji polega na zastosowaniu zrostu zamiast
kontaminacji, pojawiajacej si¢ w teksécie zrodlowym.

felicytometr — penucuomemasp — w analizowanej parze wystepuje ekwiwalencja seman-
tyczna, czytelnik tekstu docelowego nie bedzie mial probleméw z rozpoznaniem
‘miernika odczuwanego szcze$cia, jednak nie byloby niemozliwe stworzenie
leksemu w pelni kongruentnego - genucumomemaop.

felicja — gpenucus — w przypadku tej pary neologizméw wydaje sie, ze ttumaczka
potozyla wiekszy nacisk na zaakcentowanie zwigzku leksemu ze szczesciem
(fac. felix, felicis) niz z milicjg/policjg, w sytuacji, gdy w pelni kongruentnym
odpowiednikiem wydawalby si¢ neologizm *penuyus.

filoréb — gpunopobom — w budowie neologizmu bulgarskiego wyrazniej niz w polskim
zaznaczony jest czlon nawiazujacy do robota, co jest celowe, poniewaz zasto-
sowanie postaci *punopo6, pozornie bardziej adekwatnej, mogtoby wywota¢
niepozadane skojarzenia z niewolnikiem (bg. po6).

hedowar — xedosaphs — czytelnik tekstu docelowego nie powinien mie¢ probleméw z po-
prawnym zrozumieniem, ze desygnatem neologizmu jest aparatura, stuzaca osia-
gnieciu szczescia, jednak mozliwe byloby stworzenie kongruentnej formy xedosap.

hypersupersposéb — xunepcynep nauun — w omawianej parze zachodzi absolutna
ekwiwalencja semantyczna, minimalna réznica strukturalna polega na oddaniu
polskiego zrostu za pomoca bulgarskiego zestawienia.

Iwichwost - nveoonawamxa — wydaje sie, ze w tej parze w pelni kongruentnym od-
powiednikiem mogltby by¢ neologizm *nesckaonauixa, ktdry pozwolilby nawet
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odda¢ archaiczno$¢ polskiego chwost ‘ogon’ przez zastosowanie archaicznego
bulgarskiego nescxu ‘lwi’ (aktualnie - nv6cku).

megapieszcz — mezamunyska — bulgarski neologizm stanowi kongruentny odpowiednik
polskiego *megapieszczota, ekwiwalencja semantyczna zostaje wiec zachowana.

meczydlo — usmesanka - mamy tu do czynienia z ekwiwalencja semantyczng zaréwno
na plaszczyznie podstawy stowotworczej (bg. usmesasam — pl. meczyc), jak tez
i pod wzgledem zastosowanych sufikséw. Pomimo to dopuszczalnym rozwigza-
niem wydaje sie zastosowanie kongruentnego odpowiednika — *mauuo.

mikrolud — muxponapodey, — w tekécie docelowym oprocz prefiksu zastosowano
réwniez sufiks nadajacy leksemowi cechy deminutywne.

mikromiasto — muxpoepadue — w tekscie docelowym oprécz prefiksu zastosowano
réwniez sufiks nadajacy leksemowi cechy deminutywne.

mikroracjonalizator — muxpopayuonanusamopue — w tekscie docelowym oprocz pre-
fiksu zastosowany zostat réwniez sufiks nadajacy leksemowi cechy deminutywne.

nosista — edporocko — bulgarski neologizm stanowi semantyczny i funkcjonalny ekwi-
walent neologizmu, wskazujac na gléwna ceche charakterystyczna desygnatu.
Kongruentnym przektadem mogtby by¢ neologizm *nocucm.

péma - nenepyouya — w neologizmie polskim ewidentne sa skojarzenia z ¢mg, na-
tomiast w bulgarskim - z motylem (nenepyoa). Poniewaz semantycznie oba
terminy sg bardzo bliskie, za$ desygnat neologizmu jest nieznany, uwazam, ze
mozna stwierdzi¢, ze zachodzi tu ekwiwalencja. Jednym z powodéw, dla ktérych
nie uwazam przekladu za w pelni kongruentny, jest to, ze w przypadku polskiego
leksemu mamy do czynienia z wigkszym efektem humorystycznym, niz ma to
miejsce w tek$cie bulgarskim.

poliwonny — muozoyxanen — pod wzgledem semantycznym oba neologizmy wykazuja
ekwiwalencje, mozliwe byloby rowniez zastosowanie kongruentnego neologizmu
*nonuyxaven.

prézniarz — 6e3sw30ywnux — thumaczka zastosowala tutaj opisowe przeksztalcenie
neologizmu, okreslajacego juz nie ‘osobe podrézujaca przez proznie (bg. saxyym)’,
lecz ‘osobe, podrézujaca tam, gdzie nie ma powietrza. Wydaje sig, ze w tym
konkretnym przypadku, cho¢by ze wzgledéw eufonicznych, rozwigzanie ekwi-
walentne jest lepsze od kongruentnego.

przepieszczenie — npentobsane — oba neologizmy niosa ze soba znaczenie ‘nadmiar
czego$, w przypadku tekstu polskiego chodzi o pieszczoty, w przypadku butgar-
skiego o mitosc¢.

samotry — camompuanku — przed uznaniem tego neologizmu za kongruentny po-
wstrzymuje mnie fakt, ze druga czes¢ bulgarskiego ztozenia — mpuaniu stanowi
tez ekwiwalent polskiego neologizmu pocieraczki, dzigki czemu mamy do czy-
nienia z nadmiarowym skojarzeniem w tekscie bulgarskim.
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samozalotnica — asmognupmadsxuiika — neologizm bulgarski bytby w pelni kon-
gruentny z polskim, jesli ttumaczka zdecydowataby si¢ na zastosowanie cztonu
camo-, funkcjonujacego z powodzeniem na gruncie jezyka bulgarskiego.

smokoindykator — dpaxonos unouxamop — pod wzgledem semantycznym oba neo-
logizmy sa ekwiwalentne, natomiast réznig si¢ pod wzgledem formalnym -
w tekscie Zrédtowym mamy do czynienia ze zlozeniem, w tekscie docelowym
za$ — 7 zestawieniem.

sprosliwki — pazspamocnusku — w omawianej parze neologizméw mamy do czynienia
z semantycznie zblizonymi pojeciami sprosny (bg. nenpunuuen, Henpucmoen,
6bescpamen) oraz pazepam (pl. rozpusta, nierzqd, zepsucie). Na tle formalnym
warto réwniez zauwazyc, ze polska kontaminacja zostata oddana przez bulgar-
skie zfozenie.

tozsamosciowaty — couLONUMHOCMHUK — W warstwie semantycznej podobienstwa
sa duze - polskiej podstawie stowotwdrczej tozsamosé odpowiada bulgarska
o znaczeniu ‘identyczna postac, w warstwie formalnej mamy réznice miedzy
przymiotnikiem a rzeczownikiem. Wydaje sie, ze kongruentnym odpowiedni-
kiem mogtby by¢, na przyktad, przymiotnik *mesoecmesenuuas.

trybochrzestny — 3v6uamossorokx — dominantg semantyczng polskiego neologizmu
sq tryby i chrzest, w neologizmie bulgarskim odnajdujemy 3s64am, stanowiacy
odwotanie do kdf zgbatych oraz sevnok ‘dzwieczny’ i 36pHms chrzescié, brzeczed,
dzwieczel.

trywialnica - 6anannuya — w podanej parze neologizméw odnajdujemy ekwiwalencje
semantyczng pomiedzy podstawami stowotworczymi trywialny oraz 6ananen.
Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze w pelni mozliwa mogtaby by¢ forma kongru-
entna - *mpusuantuya.

urojak - puxmuenux — dla polskiego neologizmu podstawg jest przymiotnik urojony,
dla butgarskiego - fikcyjny.

wszechinformator — cepoxungopmamop — w pelni kongruentnym odpowiednikiem
polskiego neologizmu bylby sceurgpopmamop.

2.1.2.2. Neologizmy nieprzejrzyste semantycznie
2.1.2.2.1. Neologizmy Elektrybatta

apelajda - annatioa - neologizm o blizej niesprecyzowanym znaczeniu, w przekladzie
zachowuje bliskie podobienstwo fonetyczne do neologizmu polskiego.

bedy — 6emu - neologizm o blizej niesprecyzowanym znaczeniu, w przektadzie za-
chowuje bliskie podobienstwo fonetyczne do neologizmu polskiego.

chrzeskrzyboczek pacionkociewiczarokrzysztofoniczny - 3eykosukocmpanen
eepoarodeanuapxpucmoguii — neologizm ten, stanowigcy wypowiedz niedo-
strojonego Elektrybatta, w wersji polskiej sugeruje skojarzenia z nastepujacymi



150

elementami: chrzescié, skrzypiec, boczek, paciorki, koci, krélewicz, czary, Krzysztof,
foniczny. W wersji bulgarskiej odnajdujemy elementy o znaczeniu: ‘dzwiek, krzyk]
‘dziwny, ‘naszyjnik; ‘koc, ‘czar, Krzysztof’ Z tego poréwnania wynika, ze cho¢
praktycznie niewykonalne jest kongruentne oddanie polskiego neologizmu, w prze-
ktadzie bulgarskim mamy do czynienia z jego ekwiwalentnym odpowiednikiem.

dogremnie — nampasro — w neologizmie polskim mozna si¢ dopatrywac podobienstw
do przystowkow gremialnie i doglebnie, za$ w bulgarskim do czasownika mpass
‘nienawidzi¢’ oraz przystoéwka nanpasno ‘daremnie, na prézno. Ze wzgledu na
role tych neologizméw w utworze mozna przyjac, ze sa one ekwiwalentne.

greni¢ — 3aspuera — ze wzgledu na role tych neologizméw w utworze (stwarzanie
uczucia obcosci) oraz fakt niemoznosci ustalenia poprawnie Zrédlostowu mozna
przyjaé, ze sa one ekwiwalentne.

ko¢ - dsno - ze wzgledu na role tych neologizméw w utworze (stwarzanie uczucia
obcosci) oraz fakt niemoznosci ustalenia poprawnie Zrédtostowu mozna przyja¢,
ze sg one ekwiwalentne.

mimajka — mumo — neologizm o blizej niesprecyzowanym znaczeniu, w przekladzie
zachowuje bliskie podobienstwo fonetyczne do neologizmu polskiego.

niewdziosek — Heenaza — ze wzgledu na role tych neologizméw w utworze (stwarzanie
uczucia obco$ci) oraz fakt niemoznosci ustalenia poprawnie zrédtostowu mozna
przyjac, ze sa one ekwiwalentne. Dodatkowym elementem zwigkszajacym stopien
ekwiwalengji jest prefiks negujacy nie-/He-.

porsacze — cenem — ze wzgledu na role tych neologizméw w utworze (stwarzanie
uczucia obco$ci) oraz fakt niemoznosci ustalenia poprawnie zZrédtostowu mozna
przyjaé, ze sa one ekwiwalentne.

spoczy¢ — nopunam — ze wzgledu na role tych neologizméw w utworze (stwarzanie
uczucia obco$ci) oraz fakt niemoznosci ustalenia poprawnie zZrédtostowu mozna
przyjaé, ze sa one ekwiwalentne.

tryzma - epenatixa — ze wzgledu na role tych neologizméw w utworze (stwarzanie
uczucia obco$ci) oraz fakt niemoznosci ustalenia poprawnie zZrédtostowu mozna
przyjacé, ze sa one ekwiwalentne.

weprzgchngé — nasvxam — ze wzgledu na role tych neologizméw w utworze (stwarzanie
uczucia obcosci) oraz fakt niemoznosci ustalenia poprawnie Zrédlostowu mozna
przyjaé, ze sa one ekwiwalentne.

wyczkasngé - upxas — ze wzgledu na role tych neologizméw w utworze (stwarzanie
uczucia obcosci) oraz fakt niemoznosci ustalenia poprawnie zZrédlostowu mozna
przyjaé, ze sa one ekwiwalentne.

wzdyzma - camaska - ze wzgledu na role tych neologizméw w utworze (stwarzanie
uczucia obcosci) oraz fakt niemoznosci ustalenia poprawnie zrédlostowu mozna
przyjaé, ze sa one ekwiwalentne.
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2.1.2.2.2. Neologizmy Maszyny...

natuszki — nio6enenxu — bulgarski neologizm stanowi ekwiwalentny odpowiednik
polskiego stowa — réwniez ma blizej niesprecyzowane znaczenie i zaczyna si¢
na litere ,,n”

natggwie — nadebenxu — bulgarski neologizm stanowi ekwiwalentny odpowiednik
polskiego stowa — réwniez ma blizej niesprecyzowane znaczenie i zaczyna sie¢
na litere ,,n”. Wydaje sie, ze ttumaczka uznata za mozliwe skojarzenie polskiego
neologizmu ze stowem tegi, co znalazto odbicie w formie leksemu bulgarskiego
(0eben ‘gruby’).

nedzioly — nebedxu — bulgarski neologizm stanowi ekwiwalentny odpowiednik pol-
skiego stowa — réwniez ma blizej niesprecyzowane znaczenie i zaczyna si¢ na
litere ,,n”. Wydaje sie, ze ttumaczka uznata za mozliwe skojarzenie polskiego
neologizmu ze stowem nedza, co znalazlo odbicie w formie leksemu bulgarskiego
(6eda - ‘bieda, nieszczescie’).

niedostopki — naxoounxu — bulgarski neologizm stanowi ekwiwalentny odpowiednik
polskiego stowa — réwniez ma blizej niesprecyzowane znaczenie i zaczyna si¢
na litere ,,n”. Wydaje sie, ze ttumaczka uznata za mozliwe skojarzenie polskiego
neologizmu ze stowem stopy, co znalazto odbicie w formie leksemu bulgarskiego
(xo00uno - ‘stopa).

nupajki — nyosnxu — bulgarski neologizm stanowi ekwiwalentny odpowiednik pol-
skiego sfowa — réwniez ma blizej niesprecyzowane znaczenie i zaczyna si¢ na
litere ,,n”. W leksemie bulgarskim mozna odnalez¢ element stowa nyos ‘zmuszad,
przymuszac.

nurkownice — nuemypxu — bulgarski neologizm stanowi ekwiwalentny odpowiednik
polskiego stowa — réwniez ma blizej niesprecyzowane znaczenie i zaczyna sie¢
na litere ,,n”. Thumaczka dostrzegta skojarzenie polskiego neologizmu ze sto-
wem nurkowad, co znalazto odbicie w formie leksemu bulgarskiego (emypram
ce — ‘nurkowac’).

uwzroczy¢ - 3aéuna — niejasny polski neologizm, nawiazujacy do leksemu wzrok w prze-
ktadzie zostat zastapiony neologizmem, nasuwajacym skojarzenia z takimi stowami
jak sasusam ‘zakrecad, skrecad, owijaé, przykrywac oraz 3asutnaeu ‘na zawsze.

wytrzopki — usmponxu - bulgarski neologizm stanowi ekwiwalentny odpowiednik
polskiego stowa — réwniez ma blizej niesprecyzowane znaczenie. Oryginal-
ny neologizm nasuwa skojarzenia z czasownikiem wytrzepa¢, zas bulgarski —
z usmponam ‘zapukad, zastukaé, zatupac.

2.1.2.2.3. Pozostale neologizmy nieprzejrzyste semantycznie

komuchlaj - komnusu — neologizm ten nie jest w pelni przejrzysty, drugi czton zaréw-
no w polskim, jak i bulgarskim tekscie nawiazuje do picia, upijania sig, chlania,
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pierwszy — w tekscie oryginalnym moze by¢ uznawany zaréwno jako zaimek
komu, jak tez i jako cze$¢ wyrazdéw komunistyczny, komuch. W tekscie docelo-
wym podobne skojarzenia sg rowniez mozliwe, lecz znacznie mniej wyrazne.

2.1.2.3. Zestawienia

emisja namigtnosciowa — emucus Ha cmpacmma — zestawienie wystepujace w tekscie
docelowym jest kongruentne z polskim emisja namigtnosci, mozna wiec uznat,
ze pod wzgledem semantycznym pelna odpowiednios$¢ zostata zachowana.

fastrygator-pulweryzator — 3auwuseauonynsepuzamop — w obu tekstach mamy do czy-
nienia ze skojarzeniami z kregu krawiectwa, jednak bytoby mozliwe utworzenie
w przekladzie formy kongruentnej - mponocsauonynsepusamop (bg. mponoceam
‘fastrygowac’).

hagiopneumatyczny perfekcjonator — azuonnesmamuuecku yco8vpuieHCmsysarmern —
fraza ta w przekladzie jest tozsama wobec polskiej pod wzgledem semantycznym,
jednak nazwa urzadzenia nie zostala oddana za pomoca leksemu pochodzenia
tacinskiego. Uwazam, ze nic nie stalo na przeszkodzie, by ttumacz postuzyt si¢
neologizmem *nepgexyuonamop o podstawie przejrzystej dla czytelnika bulgar-
skiego — gdyby za$ autor chcial sie postuzy¢ terminem *udoskonalacz, zrobilby to.

Jego konstrukcyjnos¢ — Bauie 3namno Koncmpyxmopcko Bucouecmso — pod wzgle-
dem semantycznym w tekscie docelowym wystepuje ekwiwalencja wobec tekstu
polskiego “Wasza Konstruktorska Wielmozno$¢, jednocze$nie mozliwym wydaje
sie oddanie tej frazy jako *Bawe Korncmpyxmopcmao.

manewry felicytologiczne — oujacmnussisauu manespu — chociaz semantycznie jest to
przektad ekwiwalentny, mozliwe byloby stworzenie w tekécie docelowym frazy
penucumonoeuuru manespu. Co prawda neologizm bylby wtedy mniej czytelny
dla odbiorcy tekstu przektadu, ale i w tekécie polskim nie wystepuja manewry
uszczesliwiajgcee.

niewolnicy-rakietnicy — pobu-pakemuuyu — w bulgarskim przekladzie nie zostata
zachowana rytmizacja obecna w polskim oryginale.

podroze migdzyszkietkowe — mexcdynpenapamnume nemewecmeus — zgodnie z kon-
tekstem podroéze odbywaly sie miedzy preparatami, z ktorych kazdy znajdowat
sie na osobnym szkietku mikroskopowym. Z tego wzgledu uwazam, ze mamy
do czynienia z pelna ekwiwalencja semantyczna.

polewka jonowa - iionosa cyna - bulgarski przeklad jest kongruentny wobec polskiego
zupa jonowa, by¢ moze pewnym sposobem na oddanie archaicznosci polewki
bytoby zastosowanie leksemu wop6a.

przeciwagresywna zapadka — anmuazpecusta sanvixa — bulgarski przektad jest w pet-
ni ekwiwalentny semantycznie. W pelni kongruentny za$§ powinien zawieraé
element npomusazpecusna.
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sprzedawca vel sprzedawczyk koronny — npodasau, moecm npedasau Ha KopoHama —
tym razem ttumaczka bardzo dobrze odwzorowala gre stowna wystepujaca w tek-
$cie zrédtowym i podobienstwo stéw sprzedawca i sprzedawczyk — w tekscie
bulgarskim mamy odpowiednio npodasau i npedasau — pierwszy pochodzi od
czasownika o znaczeniu ‘sprzedawad, drugi - zdradzad, jednak nie jest tozsamy
z leksemem oznaczajacym zdrajce (npedamen) — dzigki temu udaje sie przynaj-
mniej w czesci zrownowazy¢ oddanie niektorych neologizméw przez leksemy
istniejace w zasobie jezyka.

totalizacja naocznosciowa — naznednama momanusayus — polski neosemantyzm
(podstawowe znaczenie ‘wprowadzenie, wprowadzanie totalitaryzmu’ nie ma
nic wspolnego z materializowaniem si¢ smokéw) stanowiacy czlon okreslajacy
zostal oddany za pomocy istniejacego leksemu o znaczeniu ‘widoczny, jawny,
oczywisty, namacalny, bijacy w oczy, pogladowy’. Z tego wzgledu uwazam, ze
przekaz semantyczny zostal zachowany w stopniu bardzo dobrym.

umyslna przyspiesznica — cneyuanen yckopumen — oba czlony zostaly przetozone za
pomoca lekseméw wystarczajaco bliskich semantycznie.

2.1.3. Neologizmy o ekwiwalencji cze$ciowej

2.1.3.1. Neologizmy przejrzyste semantycznie

archimgdryta — apxumwopey, — w bulgarskim neologizmie zachowane zostaly nawigza-
nia do mgdrosci oraz czton archi-, zabraklo jednak nawigzan do archimandryty,
moim zdaniem, nietrudnych do przelozenia w tekscie docelowym - apxumsopum
stanowilby wedlug mnie kongruentny odpowiednik.

blizniowiec — 6nusnaxosey, — bulgarski neologizm stanowi pod wzgledem semantycz-
nym bliski odpowiednik polskiego, jednak mozliwe wydaje sie wykorzystanie
jako podstawy stowotworczej rzeczownika 6rusicer ‘blizni.

catownia - yenysuuya — bulgarski neologizm nasuwa skojarzenia, iz jego desygnat
to wykonawca czynnosci, podczas gdy w tekécie polskim jest to raczej narzedzie
CZynnosci.

cyberber — xubepbep — zachowany zostaje czton nawigzujacy do cybernetyki, inne sg
natomiast konotacje drugiego cztonu, jednakowo niejasnego w obu jezykach.
W polskim nasuwa si¢ mozliwe skojarzenie z cerberem, za§ w bulgarskim jest
to 6epbep — ‘golibroda.

dumalium - oymanuii — bulgarski odpowiednik zachowuje budowe standardowa dla
nazw pierwiastkéw chemicznych, zachodzg jednak przesunigcia semantyczne
w zakresie podstawy stowotworczej — bulgarskie dymam ma znaczenie ‘mowic,
prawi¢’ i nie pokrywa si¢ ze swoim polskim homofonem.

dziwowdowa — uydosdosuya — neologizm w tekscie docelowym stanowi tozsamy pod
wzgledem strukturalnym odpowiednik neologizmu polskiego, jednak utracone
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zostaje nawigzanie do mitologicznej dziwozony i stowianskich wierzen jako
calosci.

echidna — exudna - ten neologizm, w jezyku polskim nawigzujacy do mitycznej
Echidny, pot-kobiety, pot-weza, w butgarskim nabiera dodatkowego znaczenia,
dotyczacego charakteru okreslanego ta nazwa rodzaju smokéw (bg. exuden —
podstepny, chytry, obtudny, jadowity, zlosliwy).

tajdator — mawunamop - leksem bulgarski zostal utworzony od rzeczownika
mawunayuu ‘machinacje, zachowujac nacechowanie negatywne neologizmu
polskiego.

myslega — mucnexadspruk — neologizm polski sugeruje podobienstwa do takich
leksemdw jak wldczega, tazega, niedolega — w przektadzie zachowane jest tylko
skojarzenie z ostatnim z nich (bg. nHekadsprux).

nacier — nampusanxa — w przekladzie zostalo zachowane nawigzanie do czynnosci
tarcia, jednak bulgarski neologizm sugeruje, iz desygnatem jest urzadzenie jej
stuzace, natomiast w tekscie polskim, na podstawie kontekstu mozna wniosko-
wad, ze chodzi o czas na nig przeznaczony.

nagwajdli¢ — pasnepOoywunsa cu — neologizm stanowi przerobke pojawiajacego si¢
w Szewcach Witkacego stowa pogwajdli¢, jego bulgarski odpowiednik prawdo-
podobnie nawiazuje do czasownika nepoausa bi¢, loi¢ skore’

samoépak — camodywier — w obu przypadkach zostal zachowany czlon oznaczajacy
samodzielnos$¢ lub skierowanie czynnosci na jej podmiot, jednak w przypadku
tekstu oryginalnego czton drugi oznacza wykonawce czynnosci ¢pania, za$
w tek$cie bulgarskim jest to przymiotnik o znaczeniu ‘1. K0ifT0 MBYHO, TPYAHO
ce IMIIIa, KOMTO 3aAyIIaBa; 2. B KOITO MBYHO Ce AMIIA, B KOWTO fpoboBeTe ce
3aIyIIBaT; 3. IIpe3 KOJTO MM KOTaTo TPYAHO MOXKe Jia ce LU, duszny, duszgcy’
(Cholakova, 1977-2020, T. IV, s. 402).

sierocitiski — cupakosin — zaréwno polski przymiotnik, jak i bulgarski rzeczownik
odwotluja si¢ do Sieroty Absolutnej, istoty z wierzen jednej z cywilizacji wyste-
pujacych w utworze, jednak wyraz bulgarski zostal utworzony w sposéb bardzo
nietypowy i jego znaczenie moze nie by¢ zrozumiale dla czytelnika.

szezgsciopedny — 6nazoycmpemenr — w tekscie polskim jako cel dazen wskazane jest
szczescie, natomiast w tekscie bulgarskim dobro. Co wiecej, leksem polski sugeruje
pobudzanie do wigkszej produkeji szczescia, za$ butgarski — ukierunkowywanie
na dobro.

zerwisruba - paseunmeau — polski neologizm stanowi inwektywe nawigzujaca
swoja budowg do takich formacji leksykalnych jak zerwikaptur, podczas gdy
bulgarski oznacza wykonawce czynnosci rozsrubowywania, rozkrecania (bg.
passunmeam) — pomimo tego, ze w jezyku istnieje typ stowotworczy analogiczny
do zastosowanego w polskim oryginale.
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2.1.3.2. Neologizmy nieprzejrzyste semantycznie

graszaki — 6vpnysxu — neologizm polski moze wywolywac rozne skojarzenia, jednak
chyba najsilniej nasuwa si¢ podobienstwo graficzne i fonetyczne do groszkéw.
Thumaczka bulgarska za dominante przyjeta skojarzenia z czasownikiem gra-
sowac (bg. svprysam).

miecina — mneuuna — neologizm bulgarski stanowi transkrypcje neologizmu polskiego,
jednak zyskuje dodatkowe skojarzenia przez swoje podobienistwo do wyrazow
o znaczeniu mleko, mleczny (bg. mnexo, mneuen).

nedasy — nedoumku — bulgarski neologizm stanowi ekwiwalentny odpowiednik polskie-
go stowa — réwniez ma blizej niesprecyzowane znaczenie i zaczyna si¢ na litere ,,n”.

plukwy — enycunku — w tekécie oryginalnym neologizm sugeruje skojarzenia z pluskwa-
mi, plugastwem 1 pluciem, leksem bulgarski plasuje si¢ w podobnym rejestrze
skojarzen, pochodzac od stowa erycen ‘obrzydliwy, wstretny, plugawy’

Scisnig — cmuckauxa — neologizm polski odwoluje si¢ do czasownika $ciskac oraz do
formacji stowotworczej, stuzacej tworzeniu nazw mtodych, malych istot (szczenie,
kocieg, bliznig), w tekécie butgarskim zachowane zostaje nawiazanie do $ciskania,
jednak leksem stanowi okreslenie narzedzia lub subiektu czynno$ci.

trzepce — usmynxu — w neologizmie polskim mozna doszukiwac sie skojarzen z cza-
sownikiem trzepac (bg. mynamy), za$ w bulgarskim — usmynsam (pl. wytrzepywac).

umandroli¢ - omaiimyns — w budowie polskiego neologizmu o niejasnym znaczeniu
tlumaczka najprawdopodobniej dostrzegta podobienstwo do nazwy matpy -
mandryla, i utworzyta bulgarski neologizm o przyblizonym znaczeniu ‘umalpic.

2.1.3.3. Zestawienia i terminy

anihilacja pary smokéw o przeciwnych amokach w polu ogblnego bezhotowia -
aHUXURUPaHe Ha 080iiKA OPAKOHU ¢ NPOMUBONONONHYU Hacmpoerusi — w tekécie
docelowym udalo si¢ przekazac tylko cze$¢ informacji, zawartych w poczatkowej
cze$ci frazy, natomiast zatarte zostaly skojarzenia z nieporzadkiem i szatem,
sugerowane przez leksemy amok, bezhotowie, jak réwniez gra stéw oparta na
podobienstwie smok-amok.

archimgdryta korony — dsopuy06 apxumwopey, — jak to zostato wskazane wyzej, w but-
garskim neologizmie zachowane zostaly nawiazania do mgdrosci oraz czton
archi-, jednak pominiete zostaly nawiazania do archimandryty, moim zdaniem,
stosunkowo tatwe do odwzorowania w tekscie docelowym — apxumwsopum sta-
nowilby wedlug mnie kongruentny odpowiednik.

balansyer zadni Sciggany — 3aduenam 3aden 6anancvop — w nazwie tej zabawy roznice
miedzy przektadem a oryginatem zachodza w stowie sciggany, ktére w tekscie
bulgarskim zostato zastapione innym, o znaczeniu ‘zagrabiony, skradziony,
porwany, zabrany.
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hedonistyka frakcjonowana — decmunupana xedonucmuxa — pojecia destylacji i frak-
cjonowania sa sobie stosunkowo bliskie, nie mozna wiec uzna¢ bulgarskiego
przektadu za bledny. Uwazam jednak, ze najbardziej poprawnym odpowiedni-
kiem bylaby ¢paxyuonupana xedonucmuxa.

infernator pieklicowy — ados ungepramop — w przekltadzie tego neologizmu zachowane
sa wszelkie skojarzenia semantyczne, mozna za kongruentne uznaé réwniez od-
danie neologizmu pieklicowy przez przymiotnik ados, nasuwajacy odpowiednie
skojarzenia z piekfem (bg. a0), a jednoczesnie niebedacym tozsamym z istniejg-
cym przymiotnikiem aocku (bg. ‘piekielny’)

infinitezymalistyka kontynualno-topotropowa — KOHMUHYANHO-MONOMPONUHECKA
ungpunumesumanucmuxa — w analizowanym przypadku jedyna watpliwo$¢
stanowi kwestia przektadu neologizmu topotropowy — zaproponowane przez
tlumaczke rozwiazanie nasuwa silne skojarzenia z tropikami, co nie komponuje
sie dobrze z realiami uwarunkowanymi kontekstem.

kontemplator bytu szczesny — xonmemnnamop Ha dumuiinomo wacmue — w tekécie
polskim obdarzone §wiadomoscig urzadzenie mechaniczne zostalo okreslone
jako szczesne, szczesliwe, podczas gdy w tekscie bulgarskim zajmuje si¢ kontem-
placja bytowego szczescia. Mimo to réznice semantyczne sg niewielkie i mozna
uzna¢ ten wariant przekladu za dopuszczalny.

lektyka fotonowa — ¢pomonna xapema — rdznica miedzy przekladem a oryginalem
polega na rodzaju pojazdu, w tekscie docelowym lektyke zastgpita ‘kareta, karoca.

mali zmartwychwstarcy kuzniowi — manku kosawxu ewv3kpecument — w tekscie pol-
skim mowa jest o ‘tych, ktorzy zmartwychwstali, zas w przekladzie o tych, ‘ktorzy
wskrzeszajg.

maszyna, ktérej nie byto — mawuna, kosmo e coujecmsysa — w tekscie bulgarskim
mamy do czynienia z dwuznacznoscig, czytelnik moze wybieraé miedzy maszyng
,ktorej nie ma’, a ,ktorej nie bylo”

metafizyka drabiniasta — ilepapxuuecka memagpusuxa — przeklad bulgarski nawia-
zuje do polskiego przez wykorzystanie analogii miedzy szczeblami hierarchii
a szczeblami drabiny.

nagly smar mnie zalewa — kapa cmaskama mu 0a npscka — w analizowanej parze
w tek$cie bulgarskim frazeologizm zostal poprawnie oddany pod wzgledem
strukturalnym, jednak nie zostalo zachowane znaczenie frazeologizmu, nawig-
zujacego do nagta krew kogos zalewa. Wydaje sie, ze najlepszym odpowiedni-
kiem mogtoby by¢ cvaskama mu kunna, bedaca przeksztalceniem butgarskiego
frazeologizmu o podobnym znaczeniu.

paciornik weburczy — cpvonus eepoarocumen — w polskiej nazwie stworzenia mozna
odnalez¢ skojarzenia z paciorkami, czton okreglajacy przypomina takie formacje,
jak np. obrazoburczy, mozna tez probowac¢ dopatrywac sie skojarzenia z wedkg
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lub burczeniem. W tekscie butgarskim czton okreslajacy zostal zneutralizowany
i oddany za pomocg przymiotnika o znaczeniu ‘gniewliwy’ (co mozna uzna¢ za
oddanie skojarzen z burczeniem), zas czton okreslany stanowi kontaminacje stow
o znaczeniu ‘naszyjnik, kolia, obroza’ (eepdan) oraz ‘ten, ktory nosi’ (nocumern).

plejada szubrawna — npecmwnua nnesioa — w moim przekonaniu pojecia szubrawny
oraz przestepczy sa wystarczajaco zblizone, by uzna¢ ten przektad za dopuszczalny,
aczkolwiek nalezy odnotowac¢ neutralizacje stylistyczna neologizmu szubrawny.

rozhustanie transcendentalne — mpancyendenmanto xknamywxane — w analizowanym
przyktadzie nalezy uznad, iz bulgarskie xnamywram ce — ‘chwia¢ sie, kotysaé
sie, kiwac si¢’ jest w wystarczajacym stopniu zblizone do oryginatu polskiego.

rycerz wysokiego napiecia — puyap noo eucoxo Hanpesxcernue — moim zdaniem mozna
mowi¢ o znacznym stopniu ekwiwalencji pary fraz, jednak przypuszczalnie
lepszym odpowiednikiem bylaby fraza puyap na eucoxo nanpesxcerue/puyap
oM BUCOKO HAnpeceHe.

2.1.4. Neutralizacja neologizmu

2.1.4.1. Neologizmy przejrzyste semantycznie

bluznierz — 6oeoxyncmsane — neologizm polski zostal zastapiony istniejagcym w zasobie
leksykalnym wyrazem o znaczeniu ‘bluznienie (przeciw Bogu)’

bryk - nodckox — neologizm oryginalny, pochodzacy od czasownika bryka¢, zostat
zastgpiony w tekscie bulgarskim bliskim semantycznie rzeczownikiem o zna-
czeniu ‘podskok.

cynglica - cnycok — w przektadzie zachowane zostaty wszelkie wartoéci semantyczne,
poniewaz zastosowany leksem ma znaczenie ‘cyngiel, niemniej zneutralizowane
zostato nacechowanie stylistyczne.

czystoszklisty — kpucmanen — jednostka leksykalna zastosowana przez ttumaczke
w przekiadzie ma znaczenie ‘krysztatowy’ i pod wzgledem semantycznym pla-
suje si¢ w poblizu polskiego oryginatu. Jednak ze swej strony zaproponowatbym
neologizm *uucmocmuoknen (dostownie ‘czystoszklany’).

degenerator — Oezenepam — w warstwie semantycznej bulgarski odpowiednik jest
tozsamy z polskim, jednak dla czytelnika tekstu docelowego nie stanowi neolo-
gizmu (nie byloby problemem kongruentne oddanie go jako *decenemamop).

dunderowiec - no dss6onume — polski neologizm o blizej niesprecyzowanym znaczeniu
pochodzi od archaicznego dunder “piorun;, zachowanego m.in. we frazie niech go
dunder $wisnie! Bulgarski odpowiednik zachowuje semantyczng odpowiednios¢
wlaénie z tg frazg, a jego znaczenie to ‘do diablal’

dyfuzator — ougpysop — neologizm polski zostal oddany za pomocag istniejacego wyrazu
bulgarskiego o znaczeniu ‘dyfuzor’. Mozliwy bytby w petni kongruentny przeklad
za pomoca neologizmu *ougysamop.
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dziakng¢ - OpwrHa - ten neologizm zostal zneutralizowany w przektadzie za pomoca
leksemu o znaczeniu ‘brzekngé, zadzwieczel.

fizykus — ¢pusux — nacechowanie polskiego neologizmu, sugerujace poprzez zasto-
sowanie tacinskiej koncéwki -us swojego rodzaju archaicznos¢ wyrazu, zostato
w przekladzie catkowicie zneutralizowane poprzez zastosowanie w pelni nor-
matywnego wyrazu o znaczeniu ‘fizykl

flirciara — cobnasuumenka — leksem polski, stanowigcy nazwe narzedzia czynnosci,
a bedacy jednoczesnie homonimem nacechowanego potocznoécig i augmen-
tatywno$cig leksemu o znaczeniu ‘osoba plci zenskiej, lubiaca flirtowad, zostat
zneutralizowany poprzez zastosowanie leksemu o znaczeniu ‘kusicielka, uwo-
dzicielka.

gwiazdokrgzczy — 36e30en — polski neologizm, utworzony od rzeczownika *gwiaz-
dokrgzca, zostal zneutralizowany poprzez zastosowanie w przekladzie leksemu
o0 znaczeniu ‘gwiezdny’.

kontrolerzysta — konmponvop — charakteryzujacy sie stylizacja, majaca na celu stworze-
nie wrazenia archaicznosci, polski neologizm zostal zneutralizowany za pomoca
leksemu o znaczeniu ‘kontroler’

laserny — nasepen — przymiotnik nacechowany w jezyku polskim (forma neutralna
to laserowy) zostal zneutralizowany w przekladzie bulgarskim. Wydaje sie, ze
analogiczny efekt mozna byloby uzyskac, stosujac neologizm *nasepos/nacepen.

maliniec — newacmHux — polski neologizm, odnoszacy sie do wygladu zewnetrznego
postaci nim okres$lanej, zostal zneutralizowany butgarskim leksemem o znacze-
niu ‘nieszcze$nik’

malinowos¢ - manunosouepser — wystepujaca w tekscie polskim nazwa cechy, okre-
$lajaca kolor desygnatu, zostala w przektadzie oddana za pomocg przymiotnika
o0 znaczeniu ‘malinowoczerwony’

nedzowie — 6eonomus — polski neologizm zostat zastgpiony bliskim semantycznie
standardowym leksemem o znaczeniu ‘bieda, nedza, ubdstwo.

perswazjonista — cneyuanucm — polski neologizm zostat zastapiony bulgarskim hipe-
ronimem o znaczeniu ‘specjalista. Ze swej strony proponowalby zastosowanie
jednego z nastepujacych neologizmoéw: *y6educm, *ysewsamen (od bulgarskich
czasownikow o znaczeniu ‘perswadowac, przekonywac’).

pieszczak — ewden — polski neologizm, stanowiacy nazwe narzedzia czynnosci zostal
zastapiony bulgarskim leksemem o znaczeniu ‘Taskotki, faskotanie’ (cho¢ nalezy
odnotowac, ze sufiks -en tworzy w jezyku bulgarskim nazwy narzedzi, jak np.
6v0er1, Kvies, cepedern).

piescidto — munysxa - polski neologizm, stanowiacy nazwe narzedzia czynno$ci zostat
zastapiony bulgarskim leksemem o znaczeniu ‘pieszczota.
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piescitrup — nexkpogun — wystepujace w polskim tekscie ztozenie zostalo w tekscie
docelowym zneutralizowane za pomocg bliskiego semantycznie leksemu o zna-
czeniu ‘nekrofil’

powscigg — 830vpacarocm — neologizm polski, stanowigcy derywat od przymiotnika
powsciggliwy zostal w tekscie bulgarskim zastapiony przez leksem o znaczeniu
‘powsciagliwosc.

promotoryzowac — usoueam — w tekscie butgarskim polski neologizm zostal zastapiony
za pomocg hiperonimu o znaczeniu ‘powolywac’

rozpatgszony — cmoman — polski neologizm, stanowiacy prawdopodobnie zmodyfi-
kowang kontaminacje stow wybatuszony oraz paletac si¢ w tekscie butgarskim
zostal oddany za pomoca nacechowanego potocznoscia leksemu o znaczeniu
‘pogmatwany, niejasny, niesprawny, glupawy’

roztraceniec — npaxocmuux — dla polskiego wyrazu, pochodzacego prawdopodobnie
od stéw utracjusz, rozrzutny, zatracony, thumaczka znalazta ekwiwalent w postaci
rzeczownika o znaczeniu ‘marnotrawca, rozrzutnik’

sadycjusz — caducm — nacechowany stylistycznie, sprawiajacy wrazenie archaicznego
polski neologizm zostal w przekladzie zneutralizowany za pomoca tozsamego
semantycznie leksemu o znaczeniu ‘sadysta

scientyficzny — nayuen — nacechowany stylistycznie, sprawiajacy wrazenie stylizowa-
nego na archaiczny terminu naukowego polski neologizm pochodzenia tacin-
skiego zostal w przekladzie zneutralizowany za pomoca tozsamego semantycznie
leksemu o znaczeniu ‘naukowy’

szalapetron — dpexa — pojawiajacy sie w tekscie polskim neologizm o znaczeniu ‘rodzaj
odziezy’ zostal zneutralizowany za pomocg wynikajacego z kontekstu hiperonimu
0 znaczeniu ‘ubranie, odziez’
Smieciowisko — 6yHuue — polski neologizm w przekladzie zostal zastapiony tozsamym
semantycznie, neutralnym leksemem o znaczeniu ‘$mietnik, kupa $mieci’
smigtodryglo — nponenep — polski neologizm w przekladzie zostat zastapiony tozsa-
mym semantycznie, neutralnym leksemem o znaczeniu ‘$miglo’. Zatarciu ulegto
réwniez jego nacechowanie humorystyczne.

teczujgcy — muoeobazper — w przektadzie polski neologizm zostat zastapiony zblizonym
semantycznie, neutralnym leksemem o znaczeniu ‘wielobarwny’

usciskacz — npezpwoxa — neologizm polski, stanowiacy nazwe narzedzia czynnosci,
zostal w tekécie bulgarskim oddany za pomoca neutralnego leksemu o znaczeniu
‘objecie, uscisk.

uwodnica - npenvcmumenxa — polski neologizm zostal w tekscie docelowym za-
stapiony neutralnym semantycznie leksemem o znaczeniu ‘uwodzicielka, ku-
sicielka’
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wisiotka — 6ecunka — neologizm o niejasnym znaczeniu, wystepujacy tylko jako tytut
gry (W wisiotke), stanowigcy w tekscie polskim Zzeniskg nazwe utworzona od
rzeczownika wisielec, w tekécie bulgarskim zostal przelozony za pomoca neu-
tralnego stylistycznie leksemu o znaczeniu ‘rbpBeHO IprCIIOCOOTIEHNE C BBKEHa
IIpUMKa 32 U3I'bIHsABAHE Ha CMbPTHO HaKasaHne upes obecsane’ (Cholakova,
1977-2020, T. 1, 5. 577).

wyklgtwa — npoxnamue — w przekladzie polski neologizm zostal zastapiony tozsamym
semantycznie, lecz neutralnym leksemem o znaczeniu ‘klatwa, przeklenstwo.

wyuzdatnistwo — pasiozdarocm — polski neologizm, noszacy cechy archaizacji, na-
wigzujacy do formacji takich jak draristwo, zaprzaristwo (co moze sugerowaé
dodatkowe nacechowanie negatywne) zostal zastgpiony zblizonym semantycznie,
neutralnym leksemem o znaczeniu ‘wyuzdanie, rozpasanie’

zgladzca — ynuwioncumen — w przekladzie polski neologizm, noszacy cechy archaiczne,
zostal zastapiony zblizonym semantycznie, neutralnym leksemem o znaczeniu
‘ten, ktory niszczy; srodek niszczacy, tepiacy owady.

2.1.4.2. Neologizmy nieprzejrzyste semantycznie

tydasty — xkpauen — polski neologizm swoja budowa sugeruje skojarzenia z rzeczow-
nikiem fydka, w przekladzie zostal zastagpiony przymiotnikiem o znaczeniu
‘nozny, zwigzany z noga.

przeztawski — mun - niejasny polski neologizm, by¢ moze nawigzujacy do takich stow,
jak przestawny, zty, ztoty w przekladzie zostal zastgpiony neutralnym leksemem
o0 znaczeniu ‘mily’

teci¢ — nosduena — niejasny polski neologizm, by¢ moze nawiazujacy do takich stow
jak tegi, neci¢ w przekladzie zostal zastapiony neutralnym leksemem o znaczeniu
‘podnies¢, uniesé, przen. wzniecié, wszczal

wyswirle — cym(a) — niejasny polski neologizm, by¢ moze nawigzujacy do takich stow jak
swiergotad, Swir w przekladzie zostal zastapiony neutralnym leksemem o znaczeniu
‘suma, wzglednie neologizmem o blizej nieznanym znaczeniu, lecz nasuwajacym
podobne skojarzenia (ze wzgledu na zastosowang w przektadzie forme liczby
mnogiej, nie jest mozliwe jednoznaczne ustalenie stownikowej formy wyrazu).

wywiorstny — ev6kas — niejasny polski neologizm, nawigzujacy do slowa wiorsta
w przektadzie zostal zastgpiony neutralnym leksemem o znaczeniu ‘gietki, gibki,
elastyczny’

2.1.4.3. Zestawienia

kukutka skrzyzna — mexanuuna kykysuuxa — pojawiajacy si¢ w tekscie polskim bli-
zej nieokreslony rodzaj kukutki w tekécie bulgarskim zostal zastapiony przez
‘kukuteczke mechaniczng.
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lubczyk-srubczyk - nobuue — w tekscie bulgarskim zostato zneutralizowane rytmi-
zowane zestawienie lubczyku, stanowigcego nawiazanie do natury, ze srubkami,
stanowiacego element technicznego $wiata robotow.

tagoda perswazyjna — kpomxo yseujanue — w tekscie bulgarskim nastapita zamiana
okreslanego z okreslanym, zamiast fagody perswazyjnej mamy do czynienia
z ‘tagodng perswazjg.

mowleta pasiebne — spocmuu deuuya — czton okreslajacy bulgarskiej frazy nawigzuje
do pojec spacm, spscmmuk — Tud. wiek; rowiesnik, zas czton okreslajacy o zna-
czeniu ‘dzieciatka’ stanowi przyblizony odpowiednik polskiego terminu mowleta.

muchatki trupne — mpynua mumiuya — w tekécie butgarskim okreslenie tych blizej
nieznanych istot nawigzuje do myszek (bg. mumuya), a nie do muszek.

pieczary-$mieciary — 60oknyx — polska rytmizowana fraza zostata w tekécie butgarskim
zneutralizowana za pomoca leksemu o znaczeniu ‘$mieci.

pielownica wzdluzna — naonexicna nnesauxa — w przypadku tego neologizmu mamy do
czynienia z podwojna neutralizacjg, czlon okreslajacy zostal oddany za pomoca
leksemu naodnwaer o znaczeniu ‘podtuzny; zas czton okreslany zostal odwzoro-
wany za pomocg terminu nnesauxa okreslajacego ‘plewiarke, kobiete plewiaca,
wzglednie ‘opielacz’ Polskie znaczenie neologizmu pielownica to ‘urzadzenie
stuzace do *pielowania’

pistola lazerna — nasepen nucmonem — zestawienie, nacechowane w tekscie polskim
i stylizowane na archaiczne, w tekécie butgarskim zostalo przetozone za pomoca
neutralnego zestawienia o znaczeniu ‘pistolet laserowy’

probabilistyczny smokoreduktor — npobabunucmuuen pedyxkmop — w tekscie doce-
lowym nie zostal uwzgledniony obiekt dziatania reduktora. Nie stanowito-
by problemu kongruentne przetozenie zestawienia jako *npo6a6unucmuuen
opakoHopedyKmop.

Srubki podstuchowe — nodcnywsamenta anapamypa — analizowana fraza zostata w prze-
ktadzie oddana za pomoca hiperonimu o znaczeniu ‘aparatura podstuchowa’

trybulec powszechnosciowy — éceobuyrocm Ha cucmema — wystepujace w tekécie pol-
skim okreslenie blizej nieznanej idei socjologicznej w tekscie bulgarskim zostato
oddane za pomocy frazy o znaczeniu ‘powszechnos¢ systemu’

2.1.4.4. Frazeologizmy

do wielkiej, czarnej skrzynki! — 0a 2o 83emam movmnume! — stanowiaca przeklenstwo
fraza w przekladzie bulgarskim zostala oddana za pomoca istniejacego we fra-
zeologicznym zasobie jezyka bulgarskiego zwrotu o znaczeniu ‘do diabla z nim’

ducha maszynie winien — nansnmo Hesuner — analizowana fraza stanowi przeksztat-
cenie zwrotu Bogu ducha winien i w tekscie butgarskim zostala przetozona za
pomoca bliskiego semantycznie zwrotu o znaczeniu ‘zupetnie niewinny’.
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odejs¢ z Bogotronem — ocmass Ha mupa coc c60st boeompon - polska fraza, stanowiaca
parafraze odejs¢ z Bogiem, w tekécie bulgarskim zostata przelozona za pomoca
frazy o znaczeniu zostawi¢ w spokoju z tym Bogotronem.

(nie) wypas¢ komecie spod ogona — (1e) nadam uznod onawixa na komema — ten fraze-
ologizm, stanowigcy na gruncie polszczyzny przerdbke frazeologizmu nie wypasé
sroce spod ogona, w tekscie bulgarskim zostat przetozony z pelnym zachowaniem
struktury, jednak zatarciu ulegto znaczenie przenosne frazeologizmu ‘by¢ kim$
godnym szacunku, uwagi, kim$, kogo nie powinno sie lekcewazy¢.

2.1.5. Oddanie neologizmu w sposob opisowy

antyglowowy — cmpensuy 3 aumuenasu — neologizm polski w przekladzie zostat
wyrazony za pomoca deskrypcji, stanowiacej jego rozwiniecie majace swoje
umocowanie w kontekscie, o znaczeniu ‘strzelajacy antyglowami’

bezzelazny — necwvovpucawy senszo — w tekscie butgarskim neologizm polski zostat
przetozony za pomoca frazy opisowej o znaczeniu ‘niezawierajacy zelaza’ Kon-
gruentnym i mozliwym przekladem bylby przymiotnik *6esscenesen.

corogarlica — Ovusepst Ha 2onvbuyama — w tekscie polskim neologizm ten stanowi
element gry jezykowej, stanowiac opozycje do rzeczownika synogarlica, w tekécie
butgarskim ttumaczka zdecydowala si¢ na oddanie jej za pomoca frazy o zna-
czeniu ‘corka golebicy’ (jej pare stanowic¢ bedzie fraza o znaczeniu ‘syn golebia).

cyberberysowy — om xubepbepuc — polski przymiotnik zostal oddany za pomoca
ekwiwalentnej semantycznie konstrukeji o znaczeniu ‘z cyberberysu.

doekstatyzowany — npebusasauy, 6v6 éeuer excmas — przymiotnik z tekstu polskiego
o znaczeniu ‘doprowadzony do ekstazy’ zostal przetozony za pomoca bliskiej
semantycznie frazy o znaczeniu ‘przebywajacy w wiecznej ekstazie.

drakodestruktor — opaxonos decmpyxmop — ztozony neologizm z tekstu polskiego
w przekladzie zostal oddany za pomocg ekwiwalentnego semantycznie zesta-
wienia z przymiotnikiem o znaczeniu ‘destruktor smokow’.

emulacki - Ha emynamume — polski przymiotnik zostal oddany za pomocg ekwiwa-
lentnej semantycznie konstrukgji, przydawki rzeczownej o znaczeniu ‘(nalezacy
do) Emulatow’.

felicytologiczny — no owjacmnussine — przymiotnik polski w przektadzie zostat od-
dany za pomoca bliskiej semantycznie konstrukeji o znaczeniu ‘(zwigzany z)
uszczesliwianiem. Sadze, ze mozliwe byloby osiagniecie kongruencji poprzez
wykorzystanie neologizmu *enucumonozuuen.

fyrtanicznie — om Dupman — obecny w tekscie polskim nacechowany przymiotnik
w tekécie docelowym zostat oddany za pomocg konstrukeji o znaczeniu ‘przez
Fyrtana.
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hurysowanie — npaxmuxa Ha xypucume — neologizm polski w przekltadzie zostat
oddany za pomocg opisowej frazy o znaczeniu ‘praktyki Hurysow..

koloidy-niedoidy — xonoudno-nuxmecm pazmeop — polska fraza rytmizowana, wywo-
tujaca skojarzenia z wyrazem niedojda, w tekécie bulgarskim zostata zneutrali-
zowana za pomocg frazy o znaczeniu ‘roztwor koloidowo-galaretowaty’. Takie
rozwigzanie nalezy uzna¢ za nieadekwatne, ze wzgledu na zmiane znaczenia
w tekécie docelowym.

kontemplaczki — konmemnnayuu — polski neologizm, ktéry swoja budowa nasuwa
skojarzenia z wyrazem kontemplacje, w tekscie bulgarskim zostal oddany wlasnie
za pomoca tego wyrazu.

krasnalizacja - npespoujane 8 dxcyosce — polski rzeczownik, stanowigcy nazwe pro-
cesu, w tekscie bulgarskim zostal przelozony za pomoca opisowej, tozsamej
semantycznie frazy o znaczeniu ‘przeksztalcanie w krasnala

lizygrob — nusau na epobose — w tekscie bulgarskim polski neologizm zostal oddany
za pomocg tozsamej semantycznie frazy o znaczeniu ‘ten, kto lize groby’

nakierdasi¢ — memna na 60oknyx — neologizm nawiazujacy do wystepujacego w Szew-
cach Witkacego pokierdasié, o blizej niesprecyzowanym znaczeniu, w przekladzie
zostal wyrazony fraza o znaczeniu ‘wyrzuci¢ na $mieci.

niedosmok — wacmuuen dpaxon — wystepujacy w polskim tekscie wyraz okreslajacy
‘brak czesci smoka, w tekscie docelowym zostal przelozony za pomoca frazy
o znaczeniu ‘smok czesciowy. W tekscie polskim mowa o okresleniu specyficz-
nego stanu, w przekladzie — pojawia si¢ nazwa obiektu.

niewydolnos¢ rebusowa — neymenue da pewiasa pebycu — polskie zestawienie zostato
przetozone za pomoca ekwiwalentnej semantycznie, opisowej frazy o znaczeniu
‘brak umiejetnoséci rozwigzywania rebusow.

odlatwianie — nuwiasane om 6umosu ynecHerus — neologizm polski w przektadzie
zostal wyrazony za pomoca ekwiwalentnej semantycznie frazy o znaczeniu
‘pozbawianie bytowych ulatwier?.

okrucyuszowy — na Oxpyuyuii — polski przymiotnik dzierzawczy w tekscie docelowym
zostal oddany za pomocg ekwiwalentnej semantycznie konstrukeji o znaczeniu
‘nalezacy do Okrucjusza’

otrzyjpysk — demo uma swenmo oxono ycmama — polski, stanowiacy pejoratywne
okreslenie, obelge, rzeczownik, w przektadzie zostal oddany za pomoca frazy
0 znaczeniu ‘ten, ktdry jest niedoswiadczony, ‘ten, kto ma mleko pod nosem’

pazurno-topaciasty — ¢ oepomuu HOKmMu 1 N000O6HO Ha nonama — polski przymiotnik
opisujacy wyglad tapy pewnej istoty, w przekladzie zostal oddany za pomoca
ekwiwalentnej semantycznie frazy o znaczeniu ‘o ogromnych pazurach i po-
dobne do lopaty’
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pazurny — ¢ 0vneu Hokmu — przymiotnik o znaczeniu ‘uzbrojony w pazury’, w tekécie
bulgarskim zostal oddany za pomoca bliskiej semantycznie frazy o znaczeniu
‘z dlugimi pazurami’

plugawista — enycen mun — polski neologizm w tekscie bulgarskim zostat zastapiony
przez nalezace do jezyka literackiego bliskie semantycznie zestawienie o zna-
czeniu ‘obrzydliwy, plugawy typ.

podwatowaé — nodcuns ¢ amose — pojawiajacy sie w polskim tekécie neologizm
o znaczeniu ‘dodac wiecej watéw; sprawié, by cos miato wieksza moc wyrazona
w watach, w tekécie bulgarskim zostal oddany za pomocg semantycznie ekwi-
walentnej frazy o znaczeniu zwigkszy¢ moc w watach’

potworycja — Hewso yxiacHo — neologizm pojawiajacy sie w tekécie polskim zostat
w przektadzie catkowicie zneutralizowany za pomocag do$¢ bliskiego seman-
tycznie zestawienia o znaczeniu ‘co$§ okropnego.

proznioplaw — ee38v30yuiro so3uno — okreslenie statku kosmicznego, wystepujace
w tekdcie polskim, w tekscie bulgarskim zostalo przetozone opisowo, za pomoca
zestawienia o znaczeniu ‘Srodek transportu w srodowisku pozbawionym powietrza.
Moim zdaniem, blizszym odpowiednikiem moglaby by¢ fraza *eaxyymen xopa6,
ktora pozwolitaby na zachowanie skojarzen z ,,plynieciem” przez miedzygwiezdna
proznie (ekwiwalentem cztonu -plaw byloby bulgarskie kopa6 ‘statek, okret’).

przedzgonnie — npedu da ympe — polski przystowek, stylizowany na archaiczny, w tek-
$cie bulgarskim zostal przetozony za pomocg réwnoznacznego semantycznie,
lecz neutralnego zwrotu zanim umarl, przed $miercig, przed$miertnie’

rozelfianie sig — npespoujare 6 eng — polski rzeczownik, stanowigcy nazwe procesu,
w tekscie bulgarskim zostal przetozony za pomoca opisowej, bliskiej semantycz-
nie frazy o znaczeniu ‘przeksztalcanie si¢ w elfa’

smokomacierz — dpakorosa mampuya — polski neologizm w tekscie butgarskim zostat
wyrazony za pomoca nalezacego do jezyka literackiego, bliskiego semantycznie
zestawienia o znaczeniu ‘smocza matryca.

synogarlica — cun Ha evnvba — w tekécie polskim neologizm ten stanowi element
gry jezykowej, stanowiac opozycje do rzeczownika cérogarlica, w tekécie but-
garskim ttumaczka zdecydowata sie na oddanie jej za pomoca nalezacej do
jezyka literackiego frazy o znaczeniu ‘syn golebia® (jej pare stanowi¢ bedzie
fraza Ovujeps Ha evnvbuyama o znaczeniu ‘coérka gotebicy’). Tego typu roz-
wigzanie, stanowiace przyklad neutralizacji, skutkuje niestety utratg misternie
skonstruowanej gry jezykowej.

syr — opeanuuHo seujectnso — neologizm pojawiajacy sie w tekscie polskim (patrz wy-
zej) zostal w przektadzie oddany za pomoca nalezacej do jezyka literackiego frazy
o znaczeniu ‘substancja organiczna. Biorac pod uwage kontekst, na plaszczyznie
semantycznej udalo si¢ zachowac¢ znaczng zgodnos¢ z oryginalem.
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szpetnomowstwo — 6e3obpasen e3ux — rzeczownik, stylizowany na archaiczny, w tek-
$cie bulgarskim zostal przetozony za pomoca zblizonego semantycznie, lecz
neutralnego zwrotu ‘brzydki, nieprzyzwoity jezyk.

Srubant - 3axpensaw; 6onm — neologizm z tekstu polskiego zostal przelozony na
bulgarski za pomoca bliskiego semantycznie zestawienia o znaczeniu ‘mocujacy
bolec, sworzen.

torturofil - mo6umen 1a myuenus — neologizm w przekladzie zostat oddany za pomoca
opisowego zestawienia o znaczeniu ‘amator tortur, utworzenie kongruentnego
pod wzgledem formy neologizmu *mopmypogun mogtoby spowodowac znaczne
zmniejszenie jego czytelnosci dla czytelnika bulgarskiego (forma mopmypu nie
wystepuje w bulgarszczyznie, wiec jej rozszyfrowanie stanowitoby dla czytelnika
przektadu znacznie wiekszy wysitek niz dla czytelnika oryginatu).

turbaczenie — npedussuxsare na Heujacmus — odpowiednikiem tego nieprzejrzyste-
go polskiego leksemu, wywolujacego skojarzenia z turbowaniem sig, w tekscie
docelowym jest zestawienie o znaczeniu ‘wywolywanie nieszczgs$¢.

ublogostaniony — npebusasauy, 6v6 seuro bnaiercmso — w tekscie docelowym neo-
logizm zostal zastapiony opisows, tozsamg semantycznie frazg o znaczeniu
‘przebywajacy w wiecznym blogostanie, wiecznej blogosci, wiecznym szczesciu’

urai¢ — exapam 6 pas — ttumaczka zastosowala do przekladu tego czasownika opi-
sowg fraze o znaczeniu ‘wprowadzi¢ do raju, co mozna uzna¢ za rozwiazanie
wystarczajaco zgodne semantycznie z polskim neologizmem.

2.1.6. Transkrypcja neologizmu polskiego

bijalnia - 6uanns — na skutek zastosowania takiego, a nie innego sposobu transkrypcji
(a zamiast 1), zatarta zostaje czytelno$¢ neologizmu i jego zwigzek z biciem.

cyberbeé — xubepbey, — na skutek zastosowania transkrypcji, drugi czton kontami-
nacji staje si¢ zatarty i czytelnik bulgarski nie ma mozliwosci rozszyfrowania
skojarzen z berbeciem.

cyberek — kubepex — na skutek zastosowania transkrypcji, drugi czton kontaminacji
staje si¢ zatarty i czytelnik bulgarski nie ma mozliwosci rozszyfrowania skojarzen
z oberkiem czy tez jakimkolwiek tanicem w ogole.

cybergaj — kubepeati — na skutek zastosowania transkrypcji, drugi czton kontaminacji
staje si¢ zatarty i czytelnik bulgarski nie ma mozliwosci rozszyfrowania skojarzen
z gajem, czy tez jakimkolwiek lasem w ogdle.

cybermaryna - kubepmapura — po zastosowaniu transkrypcji polskiego neologizmu
czytelnik bulgarski bedzie mial odmienne skojarzenia niz czytelnik polski. Na
bazie polszczyzny mozna interpretowa¢ ten neologizm jako kontaminacje stow
cybernetyczny i ultramaryna, wzglednie imienia — Maryna, natomiast bulgarskie
stowo mapuna - oznacza ‘1. kHusi. BoeHHO-MOPCKUAT QIOT Ha eHA IbPXKaBa;
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2. cobup. ouan. MHOXeCTBO OT CTapy 1 GOIHABM OBLie, MHOXKECTBO Mapuu
saenno’ (Cholakova, 1977-2020, T. IX, s. 161).

cybernardyn — kubeprapoun — leksem o znaczeniu ‘cybernetyczny bernardyn’ zostat
przetranskrybowany w tekscie docelowym. Zatarlo to ewidentne skojarzenia
z psami, nasuwane przez kontekst. Wydaje sie, ze lepszym odpowiednikiem
bulgarskim moglyby by¢ neologizmy *xubeprap lub *canxubep (bg. canbeprap -
‘bernardyn’).

cybery — kubepu — kontaminacja, nietatwa do rozszyfrowania nawet w teksécie polskim
(prawdopodobnie chodzi o ‘cybernetyczne bery'”), dla czytelnika butgarskiego
jest zupelnie niezrozumiata i skojarzenia ograniczg sie jedynie do parafrazy ‘co$
zwigzanego z cybernetyka.

dziumbanie — Oxcymbane — po zastosowaniu transkrypcji blizej nieokre$lona czynnos¢,
ktora czytelnikowi polskiemu moze si¢ kojarzy¢ np. z dziubaniem, czytelnikowi
bulgarskiemu moze jedynie, cho¢ wcale nie musi, skojarzy¢ si¢ z radoscia, zaba-
wa (potocznie bg. dicymbyw ‘npocmonap. Becenba, sabasa, cMexopus, MaiiTan
(Cholakova, 1977-2020, T. IV, s. 29).

elektrety — enexmpem — leksem o znaczeniu ‘elektroniczne wety’ w przekladzie za-
chowal swoje brzmienie, jednak zatracil informacje o tym, ze okreslany przezen
positek stanowit deser — zachowujac jednoczesnie kongruencje z polskim homo-
nimem tego neologizmu, a mianowicie elektretem jako ‘dielektrykiem o trwalej
polaryzacji dipolowej lub stanie naladowania elektrycznego’ (co jednak w zaden
sposéb nie jest umocowane w utworze).

erotomarika — epomomarika — obecne w tekscie polskim nawigzania do zwrotu zazy¢
kogos z mariki w tekécie bulgarskim ulegaja zatarciu i leksem w przektadzie koja-
rzy sie przede wszystkim z erotomanem i erotomanig (epomoman, epomomanus,
réwniez: epomuuer MaHUAK).

felicjant — penucuanm — poniewaz polski neologizm stanowi kontaminacje ze stowem
milicjant/policjant, odpowiednimi rozwigzaniami w przektadzie bylyby jedynie
*penucuonep albo *dpenuyail.

katechnika - xamexnuxa - neologizm polski wywoluje oczywiste skojarzenia z katem,
natomiast w tekécie bulgarskim ten zwiazek jest zupelnie zatarty, a pojawiajace
sie skojarzenia z bulgarskim slowem xam ‘warstwa; przest. pietro’ moze powo-
dowa¢ konfuzje u czytelnika.

malblgd — man6nono® - skojarzenia dla tego leksemu sg oczywiste dla czytelnika
polskiego po uwzglednieniu kontekstu — autor tworzy tu gre stéw, wykorzy-
stujac przeciwienstwo stéw wielki-maty i nazwe zwierzecia jucznego wielblgd.

19 Stowo bera - odmiana gruszy; takze: owoc tej odmiany (przypis méj).
2 Man6nond - eeposimmo cnosocouemanue om ,man” (§p. — nous) u 6710nd (non. — epewsa) - B. mp.
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Tlumaczka stosuje transkrypcje, w przypisie zas podaje podejrzewang przez
siebie interpretacje leksemu, ktorego pierwsza czes¢ mialtaby pochodzi¢ z jezyka
francuskiego (mal ‘zly’), druga zas z polskiego i oznacza¢ ‘blad’ Ze swej strony
proponowatbym podobny zabieg na bulgarskim slowie oznaczajacym wielblada
(kamuna) i utworzenie neologizmu *xanemusna, opierajac sie na przeciwienstwie
stow muna-nemuna ‘mita-niemita

termionolium - mepmuoronuym — w analizowanym przypadku tlumaczka bez wi-
docznego uzasadnienia, wbrew swoim decyzjom z innych fragmentéw utworu,
zdecydowala sie na dokladne przetranskrybowanie nazwy pierwiastka chemicz-
nego, bez zachowania standardowej w takim przypadku koncowki -uii, typowej
dla bulgarskiego nazewnictwa pierwiastkdw chemicznych. Oczywistym w tej
sytuacji kongruentnym przektadem bylby neologizm *mepmuononuii.

2.1.7. Nieprawidlowa interpretacja neologizmu polskiego

2.1.7.1. Neologizmy przejrzyste semantycznie

automatnia — asmonpumxa — neologizm ten na gruncie jezyka polskiego mozna
interpretowa¢ dwojako - jako zenska forme od automat, co sugeruje zreszta
kontekst, albo jako ‘automatyczna matni¢. Tym drugim tropem, nieuzasadnio-
nym w danym kontekscie, poszta thumaczka, tworzac neologizm o znaczeniu
‘automatyczna pulapka. Moim zdaniem nalezy to interpretowaé jako bledna
decyzje thumacza.

beth-el-geuski — 6em-en-ezey3xu — w tekécie docelowym zachowane zostato, co prawda,
przeksztalcenie nazwy gwiazdy Betelgeza (Betelgeuse) w sposob nawigzujacy do
jezyka arabskiego, jednak, biorac pod uwage, ze poprawna jej nazwa w jezyku
bulgarskim brzmi Bemenczetize; za niestarannos¢ thumaczki nalezatoby uznac fakt,
ze w tekécie docelowym nie pojawia si¢ przymiotnik 6em-en-zetisxu.

bijaki-meczaki — nusuu-mouusuu — w przypadku tego neologizmu mozna méwié
o poprawnym oddaniu rytmizacji frazy, jak réwniez prawidtowym przetozeniu
drugiego jej czlonu, jednak w cztonie pierwszym doszlo do zmiany znaczenia,
polska nazwa narzedzia utworzona od czasownika bi¢, w tekécie docelowym
pochodzi od czasownika o znaczeniu ‘pic.

bogon — 6ocompon — w tekscie butgarskim zatarte zostalo rozréznienie pomiedzy
nazwg urzadzenia (Bogotron), a nazwa jednostki jej mocy (bogon).

Bromeo - 6pomeii — nazwa tej jednostki szczesliwosci w teksécie oryginalnym pochodzi
od imienia postaci literackiej, Bromea, co z kolei stanowi oczywiste nawiazanie
do Romea i Julii. W przekladzie co prawda imie zostalto przetozone prawidtowo
(Bpomeo), jednak nazwa jednostki zostata niepotrzebnie znieksztalcona (6pomeit).

Cyborginia - kpedumononyuamen — polski neologizm stanowiacy najprawdopodobniej
zenska forme rzeczownika cyborg, mogacy jednak nasuwaé réwniez skojarzenia
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ze stowem bogini, w tekscie bulgarskim zostal bez umocowania w kontekscie
przettumaczony jako ‘kredytobiorca’ (prawdopodobnie przez skojarzenie z daw-
nym wyrazem borg ‘kredyt.

cyfrowany — yugpos — w przekladzie tej kontaminacji stéw cyfrowo oraz, by¢ moze,
haftowany zupetnemu zatarciu ulegt jej drugi czton, na skutek zastosowania
istniejacego w zasobie leksykalnym stowa o znaczeniu ‘cyfrowy. Ze swej strony
uwazam za w pelni mozliwe kongruentne oddanie tego neologizmu za pomoca
terminu *yugpupan.

kaskader — akpo6amop — przy probie przektadu tego wyrazu ttumaczka ulegla blednej
sugestii przez homonim kaskader w znaczeniu ‘akrobata, tymczasem neolo-
gizm ten, co sugeruje kontekst, pochodzi od kaskadowego systemu dzialania
i w zwiazku z tym jego odpowiednik w przekladzie powinien by¢ utworzony
od rzeczownika xackada.

kleczyciel - kneuumen — pomimo pozornego podobienstwa, nie mozna w przypadku
tego leksemu mowi¢ o adekwatno$ci przektadu - polski neologizm okresla osobe
kleczaca, na kolanach proszaca o litos¢, podczas gdy bulgarski czasownik xeua
ma znaczenie ‘1. CTOA ¢ IIperbHATH, CBUTHU KOJIeHe, 6e3 [a JOMIpaM C TAI0TO
cu 3eMATa; 2. npere6p. Cros, HAMMUpPAM Ce HAKDJE MPOLB/DKUTENHO BpeMe,
00MKHOBEHO 3a Ja yakaM Hakoro uau Hewmo (Cholakova, 1977-2020, T. VII,
s. 486). Odpowiednikiem polskiego klgczed jest za$ czasownik xonenuua.

nakolanie — nakonannux — przektadu tego leksemu nie mozna niestety uznac za traf-
ny - nawet pomijajac kwesti¢ jego neologicznoéci, ekwiwalentem semantycznym
bytby bulgarski nakonennuxk, podczas gdy zastosowany przez ttumaczke leksem
nalezy uzna¢ za pochodny od stowa konan ‘pas, popreg.

nyterk — numepxk — ttumaczka nie dostrzegla, iz ten pozorny neologizm jest gra stow
i powinien by¢ odczytywany wspak (otrzymuje si¢ wtedy stowo kretyn). Z tego
wzgledu jedynym poprawnym i w petni kongruentnym przektadem tego leksemu
powinna by¢ bulgarska forma *nemepk.

ochajtngé — oxatios — przypadek ten odbiega od wigkszoéci analizowanych w tej
pracy — tym razem w tekécie polskim wystepuje nie zupetny neologizm, a, jak
to moze sugerowac kontekst — jedynie neosemantyzm, stanowigcy homonim
stosowanego w jezyku potocznym czasownika o znaczeniu ‘doprowadzi¢ co$
do porzadku’ Niestety, nacechowanie potoczne w przekladzie uleglo zatarciu,
albowiem tlumaczka przelozyla ten leksem za pomoca neologizmu, nieprzej-
rzystego stowotworczo, ktory jedynie na plaszczyznie fonetycznej przypomina
polski oryginal.

pramila — npomuna — w tekscie polskim mamy neologizm o znaczeniu ‘dawna mila;
tymczasem na skutek blednej interpretacji w tekscie bulgarskim pojawia sie
wyraz, ktory kojarzy¢ sie bedzie jedynie i wylacznie z promilem.
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rdzypoteé — pvadocgpepa — w budowie tego neologizmu ttumaczka nie rozpoznata
wlasciwie nawigzania do potocznego leksemu urwipofe¢ ‘psotnik, urwis, i przyjeta
inne znaczenie pofcia, a mianowicie ‘kawalek, fragment. Skutkiem tego w tekscie
docelowym mamy ‘sfere rdzy, stosowang jako wyzwisko.

rozbawnica - 3ab6assnka — neologizm ten w tekscie bulgarskim, podobnie jak w pol-
skim, stanowi nazwe narzedzia czynnosci. Jednak, pomimo pozornie tozsame;j
podstawy stowotworczej mamy tu do czynienia ze skazeniem znaczenia oryginal-
nego, poniewaz bulgarski czasownik 3a6assm ma znaczenie ‘opozniaé, zwlekac.

sarmata — cmapononsk — kontekst jednoznacznie wskazuje, ze dominujacym skoja-
rzeniem tego leksemu musi by¢ armata, a nie Sarmaci. Z tego wynika, ze zapro-
ponowany przez thumaczke leksem, ktéry mozna przetlumaczy¢ jako ‘Staropolak’
jest rozwigzaniem blednym.

skurczymufa - ceopuumanuion — omawiany przyklad wskazuje na tozsamos¢ pierwsze-
go czlonu zlozenia, roznice powstaja przy czlonie drugim. Mianowicie, bulgarski
leksem manuion moze mie¢ kilka znaczen - w terminologii technicznej jest to
‘nasuwka, zlaczka nasuwna’ (Tech. 414), ‘kanrbd oT Kaydyk, ThKaH WM KOXa,
C KOJTO ce MOKpMBa LymHApryHa MamyHHa dact (Cholakova, 1977-2020,
T. IX, s. 155), za$ w terminologii odziezowej — ‘mpuHaIEKHOCT KBM KEHCKI
TOAJIeT 3a TOIUIEHe Ha PblieTe Ope3 3VMara, HallpaBeH OOMKHOBEHO OT KOXKa
BDB BIJ Ha TopOuuka ¢ orBopu ot asete crpanu’ (Cholakova, 1977-2020, T. IX,
s. 155). Tym tropem najprawdopodobniej podazyla tltumaczka. Jednoczesnie
stowniki potwierdzajq istnienie precyzyjnego odpowiednika polskiej mufy ‘mex.
Enemenrt, mpucrnoco6eHne 3a TIOCTOSHHO MY BPEMEHHO CBPh3BaHe Ha Ba/IOBe,
TpBOM, CTOMaHeHN) BBXeTa, Kabem 1 mof, i to w postaci kongruentnej — mygpa
(Cholakova, 1977-2020, T. IX, s. 770, Tech. 104). Wydaje si¢ wigc, ze daloby
sie unikng¢ tego przesuniecia skojarzen z kregu techniczno-elektronicznego
w sfere odziezowa.

smokozoolog — dpaxornosoonoe — przy przekladzie tego neologizmu thumaczka nie
dostrzegta mozliwosci interpretacji go jako ‘ogréod zoologiczny ze smokami’
(ktora, jako jedyna, wskazuje kontekst), i stworzyla nazwe na okreslenie ‘zoolo-
ga zajmujacego si¢ smokami’ (w jezyku bulgarskim wyraz 300702 ma wylaczne
znaczenie ‘ydueH, creryanuct o soonorust (Cholakova, 1977-2020, T. V, 5. 995).

smokon - dpaxon — w przypadku omawianego neologizmu w tekscie butgarskim na-
stepuje zatarcie réznicy pomiedzy pojeciami smok oraz smokon. Z tego wzgledu
sadze, ze mozliwe byloby zastosowanie jako przekladu kongruentnego neolo-
gizmu w postaci *dpaxoHoH.

Swaja — mynau(a) — sposéb przekladu tego neologizmu - nasuwajacego pewne sko-
jarzenia z jezykiem i kulturg indyjska (patrz wyzej) — na jezyk bulgarski moim
zdaniem nie zachowuje ekwiwalentno$ci wzgledem polskiego oryginatu. Leksem,
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zastosowany przez tlumaczke pochodzi od czasownika mynam i oznacza naj-
prawdopodobniej ‘tych, co poklepuja, w nawigzaniu do plemienia Poklepcytéw
(bg. ITomynsauu). Nawet jedli przyjaé, iz taka zmiana moze zosta¢ spowodowa-
na przez kontekst, niemniej blizej niezidentyfikowany obiekt lub idea z tekstu
polskiego, w tekécie docelowym zmienia si¢ w zbiorowo$¢ istot lub narzedzi.

wszechspinorowy — écsikakvé — thumaczka blednie zinterpretowala fraze i polecajgc
dusze macierzy wszechspinorowych przeksztafcer z tekstu polskiego, przektadajac
ja jako cied mosa noxcena na mampuyama écsxaxeu npeobpasysanus ‘nastepnie
zyczyl matrycy wszelakich przeksztatcen.

wypeknic - paskpacsa - neologizm polski, nasuwajacy skojarzenia z wyrazami upiek-
szyé, wypigkniel (ale takze pekngc), jednoczesnie posiadajacy zdecydowanie
negatywne nacechowanie, zostal w tekscie butgarskim oddany jako ‘upieksza¢ -
moim zdaniem jest to blad, poniewaz kontekst nie sugeruje w zaden sposéb
skojarzen z ,,pigknem” (a nawet wprost przeciwnie), za§ moze na nie wskazywac
jedynie podobienstwo fonetyczne.

2.1.7.2. Zestawienia i frazy

amplifikator zgryzu — ycuneamen na 3axankama - formalnie w tekécie bulgarskim
fraza ta zostata oddana poprawnie — zamiast rzeczownika pochodzenia obcego
zostal zastosowany jego bulgarski odpowiednik, jednak mozna polemizowa¢, czy
tlumaczka poprawnie odczytata wyraz zgryz — z kontekstu wynika, iz nie chodzi
o kwestie uzebienia, a raczej o sprawy powiazane ze zgryzotami.

antyentropijne przejscia krytyczne — kpumudHu aHMUeHMPONHU NPeTUBAHUSL — W ana-
lizowanym zestawieniu termin przejscia krytyczne nawiazuje do fizycznej teorii
przejs¢ fazowych i wystepujacych w niej zjawisk krytycznych. Bulgarskim od-
powiednikiem terminu przejscie, w terminologii fizyki kwantowej jest npexoo
(enexmponen npexoo, usomeper npexod, K6aHMos npexoo, 3abparer npexoo)
(Tech: 169) i, moim zdaniem, bylby on bardziej na miejscu niz niestosowany
w podobnej terminologii leksem npenusate.

aparat do popuszczania pasa — anapam 3a pasnaceéare Ha nosicume — w tym zesta-
wieniu mozna méwi¢ jedynie o pozornej ekwiwalencji — w tekécie oryginatu, po
uwzglednieniu kontekstu, oczywiste sa skojarzenia, odwotujace sie do wszelakiej
obfitosci, zycia w luksusie i korzystania z urokéw zycia bez ograniczen (nawia-
zanie do frazy popuszczaé pasa ‘pozwalaé sobie na obfite jedzenie, objadac sie,
pozwala¢ sobie na wieksze wydatki na jedzenie oraz przystowia Za kréla Sasa
jedz, pij i popuszczaj pasa ‘obraz sarmackiego sposobu zycia, braku odpowie-
dzialno$ci za losy panstwa’ (Zgétkowa, 1995-2005, T. 27, s. 454). Natomiast
bulgarski frazeologizm o tozsamej budowie (pasnacsam cu nosica) nie nasu-
wa skojarzen z przepychem i suto zastawionymi stotami, a raczej z burzliwym



171

zyciem, niekoniecznie zgodnym z prawem (‘1. 3anouBam fa Bppira 6e306pasus,
CBOEBOJIVS, Ja TOCTBIIBAM (6€30I7Ie{HO, KaTo He Cce ChoOpassiBaM ¢ HUIIO WIN
He ce [IOJYIMHBAM Ha HUKOTO; 2. 3aI104BaM Jia Ce ybpiKa [PefU3BIKATETHO, a
IaBaM IIOBOJ, 3a fia ce pasnpassat ¢ MeHe’) (Nicheva i in., 1975, s. 247).

bilateralny wymiennik osobowosci — 6unamepaner pasmerumen Ha TUUHOCMMA —
w oryginale wystepuje termin techniczny wymiennik, ktory pojawia si¢ w stow-
niku przyktadowo w hasle wymiennik ciepta — gdzie jego bulgarskim odpo-
wiednikiem jest (menno)obmennux (Tech, s. 265). Leksemu pasmenumern nie
udato mi si¢ poswiadczy¢ w stownikach jezyka bulgarskiego, a jedynie w kilku
wystapieniach na stronach internetowych? (w znaczeniach: ‘switcher, przejsciow-
ka, ‘zamiennik’ oraz raz w znaczeniu ‘wymiennik ciepta’ - w instrukeji obstugi
polskiego nagrzewacza powietrza, co nie jest miarodajnym dowodem wystepo-
wania takiego leksemu w jezyku bulgarskim). Z tego wzgledu jestem zdania, ze
wierniejszym przekladem tego zestawienia bylby, na przykltad, 6unamepanen
JIUHHOCTO0OMEHHUK.

budownictwo maszyn szczesnych, drég duchowych i bitych — xoucmpyupane na
WACMAUBY MAWUHY, OYX06HU U ymenkanu nemuuia — w tym przypadku gtéw-
nym elementem, do ktérego nalezy miec¢ zastrzezenia, jest sposéb przektadu
zestawienia droga bita, ktory ma swoj odpowiednik w postaci woce, woceer
nem, natomiast ymaenxax nem to raczej ‘utarty szlak, utarta droga’

dyfrakcja i rozpraszanie smokow — dugpaxyus u pasnadare Ha opakoHume — w bul-
garskim przekladzie tej frazy blednie zostal uzyty termin pasnadane ‘rozpad,
podczas gdy poprawnym odpowiednikiem rozpraszania moze by¢ ducnepcus,
ougysus lub pasceiisane.

funkcje generalno-rekursywne eta-meta-beta — eenepanto-pexypcusru QyHKuuY Ha
ema-mema-6ema — wydaje sie, ze w przypadku analizowanej frazy btednie i nie-
potrzebnie zostata zastosowana dzierzawcza konstrukcja z Ha. W jezyku bulgar-
skim tego rodzaju konstrukcje wystepuja tylko w przypadku funkeji nazwanych
od nazwiska ich odkrywcy (np. pyHkyus na Mvobuyc, dyrxuyus Ha Jedexuno,
¢yuxyus na Oiinep), natomiast w przypadku funkcji oznaczanych literami
greckiego alfabetu (eta i beta z polskiego oryginatu) w uzyciu sa konstrukcje
w rodzaju cuema-gynkuyus, omeza-pynxuus czy tez potaczenie obu tych sposo-
bow: ncu-pynxyus na Jedexuro.

herezja skotowania rzucawkowego — epec na saxevpnaujomo samwvnsasane — fraza ta sta-
nowi nietatwe wyzwanie dla thumacza, moim zdaniem nastgpita tu niepoprawna

2L http://www.google.pl/search?q=%D1%80%D0%B0%D0%B7%D0%BC%D0%B5%D0%B-
D%D0%B8%D1%82%D0%B5%D0%BB&ie=utf-8&oe=utf-8&aq=t&rls=org.mozilla:pl:official&clien-
t=firefox-a, dostep 23.01.2011.


https://www.google.pl/search?q=%D1%80%D0%B0%D0%B7%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D1%82%D0%B5%D0%BB&ie=utf-8&oe=utf-8&aq=t&rls=org.mozilla:pl:official&client=firefox-a
https://www.google.pl/search?q=%D1%80%D0%B0%D0%B7%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D1%82%D0%B5%D0%BB&ie=utf-8&oe=utf-8&aq=t&rls=org.mozilla:pl:official&client=firefox-a
https://www.google.pl/search?q=%D1%80%D0%B0%D0%B7%D0%BC%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D1%82%D0%B5%D0%BB&ie=utf-8&oe=utf-8&aq=t&rls=org.mozilla:pl:official&client=firefox-a
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interpretacja czesci rzucawkowego, ktéra wedlug mnie pochodzi od rzucaé sie
‘mie¢ drgawki) nie zas$ od rzucaé cos komus - z tego wzgledu wiasciwsze by byto
utworzenie neologizmu od czasownika mamam ce. Co zas sie tyczy leksemu
samwnssae, to przynajmniej czesciowo oddaje skojarzenia zwigzane z po-
tocznym znaczeniem stowa skofowany (bg. mwn ‘tepy’), jednak zatarciu ulega
nawigzanie do cyklu kotowego.

majetnosci akumulatorowe — axymonamopuu HanuuHocmu — zastosowanie w tek-
$cie docelowym leksemu nanuurocm o znaczeniu ‘1. xuus. ChlecTByBaHe,
PeaylHOCT, Ha/li4ue; 2. TOBa, KOETO ChIIeCTBYBA, KOCTO € Ha/IUIie B fjajieH MOMEeHT
u Moxe fa ce usnonsysa’ (Cholakova, 1977-2020, T. X, s. 298) nie wydaje si¢
najlepszym rozwigzaniem, w mojej opinii wtasciwszym odpowiednikiem bytby
leksem umom o znaczeniu ‘3emsi, crpajiu, BEIM KaTo IPUTEXAHNE HA HAKOTO;
nmyectBo’ (Cholakova, 1977-2020, T. V1, s. 839).

marszatek wojsk szyfrowych — mapuwian na sauugposanume soiicku — moim zdaniem
w przekladzie doszlo do znieksztalcenia przekazu i marszatek wojsk szyfrowych
stal si¢ marszatkiem wojsk zaszyfrowanych.

multistaty i omnistaty — mynmucmamopu u omHucmamopu — w jezyku bulgarskim tego
rodzaju konstrukecje tworzy si¢ podobnie jak w polszczyznie (np. mepmocmam —
‘termostat’), w zwigzku z tym w pelni kongruentnym odpowiednikiem powinny
by¢ mynmucmamu u omHucmamu.

pacierz elektryczny — enekmpuuecku epwbHax — w przypadku tego, stylizowanego
na archaizm, neologizmu, ttumaczka przyjeta za poprawne bledne znaczenie
pojecia pacierz (jako ‘kregostup; nie jako ‘jednostka czasu’), w zwigzku z tym
w tekscie bulgarskim pojawia sie, bez jakiegokolwiek uzasadnienia w kontekscie,
‘elektryczny kregostup.

potencjaly nieliniowego przejscia submnemonicznego — nomenyuany Ha HerUHeliHO
cybmHemonuuro npemunasare — przeklad bulgarski niestety nie jest adekwatny
wobec tekstu polskiego, a to ze wzgledu na nieprawidlowy przekiad terminu
przejscie, ktéry powinien by¢ rozpatrywany z punktu widzenia terminologii
tizyki kwantowej — odpowiednim ekwiwalentem bulgarskim bylby termin npexoo
zamiast npemunasate.

przeplyw osobowosci adiabatycznym kanatem zwrotnym — aduabamuyen kanan 3a
obpammnu osuscenus — podczas przekladu tej frazy ttumaczka miata problem
z prawidlowym rozpoznaniem skladni i w przektadzie adiabatyczny okazuje
sie nie przeplyw, lecz kanat, co zmienia sens danego fragmentu. Dodatkowo
w tekscie przektadu zabraklo okreslenia, co przepltywa kanatem - co z punktu
widzenia kontekstu jest informacja wazng dla fabuly opowiadania.

reduktor zalotow — pezynamop Ha yxaxeanus — w danym przypadku nalezy uzna¢
przektad frazy za niepoprawny, albowiem, cho¢ kazdy reduktor jest regulatorem,
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nie zachodzi relacja odwrotna. Jednocze$nie w jezyku bulgarskim istnieje termin
pedykmop i to wlasnie on powinien zosta¢ zastosowany.

rektyfikator zta — peppuxamop na 3nomo — w tekécie bulgarskim nieprawidlowo
zostal zinterpretowany polski leksem rektyfikator, zastapiony nienotowanym
w stownikach i nie wywotujacym zadnych skojarzen u czytelnika (pegppuxamop)
odpowiednikiem polskiego *refrykatora.

stabe oddziatywania smocze — cnabu dpaxorosu 6wv3deticmeus — zestawienie stanowi
parodie terminologii fizyki kwantowej i nawigzuje do sfabych i silnych oddzia-
tywan jgdrowych. Dlatego jedynym poprawnym odpowiednikiem w tekscie
docelowym muszg by¢ s3aumodeiicmeus.

smok w stanie wzbudzenia — Opakon 6 cecmosiHue Ha 6830y0a — termin w stanie
wzbudzenia jest kolejnym nawigzaniem do terminologii fizyki kwantowej, gdzie
opisuje stan atomu obdarzonego energia wiecksza niz standardowa. Dlatego
w przekladzie powinien zosta¢ uzyty analogiczny termin jezyka bulgarskiego
i cala fraza powinna brzmieé: dpaxon 6v6 8830y0eHo cocmosHue.

transformacja bezogoniasta — 6e3onawamua mpancgpopmayus — pojecie bezogonia-
sta nawiazuje do aktualnej w momencie powstania utworu klasyfikacji takso-
nomicznej ptazéw (obecnie obowiazuje termin ptazy bezogonowe) i ma swoj
odpowiednik w bulgarskim 6esonawam(a). Przymiotnika 6esonawamen nie
udalo mi sie potwierdzi¢ w zadnych zrédtach i zachodzi podejrzenie, ze mamy
do czynienia z btedem tlumaczki lub korekty.

spetniarka Zyczen — usnennumenka Ha sxenanus — w podanej parze bulgarska fraza
sugeruje, ze chodzi o osobowego wykonawce czynnoéci, nie o urzadzenie stuzace
ich realizacji.

widmo nieciggle bazyliszka — nemononummo 2yuseposo npusuderue — analizowana fraza
niestety nie zostala przetozona poprawnie. W terminologii technicznej popraw-
nymi odpowiednikami pojec nieciggly oraz widmo sa odpowiednio npexscram/
Haxwvcan/npexvceany ce oraz cnekmup. Szczegolnie blad w przektadzie tego
drugiego pojecia jest razacy, gdyz kontekst pozwala bez wiekszych problemoéw
stwierdzi¢, ze autor nie mial na mysli widma w sensie ‘zjawy, ducha. Réwniez
bazyliszek (sacunuck) zostal zneutralizowany do zupelnie niemitycznego jaszczu-
ra. Ze swojej strony proponowatbym nastepujacy przeklad tej frazy: npexocnam
BACUNIUCKOB CHEKINDP.

widmo przenikajgcej lubiezy — écenponuxeauo cnadocmpacmue — réwniez w tym
przypadku termin widmo przysporzyl ttumaczce problemu, lecz tym razem
zostal pominiety. Na skutek tego bulgarska fraze mozna przetozy¢ jako przeni-
kajgca wszystko lubieznos¢. Moja propozycja wyglada nastepujaco: cnexmop Ha
nponukeawio cnadocmpacmeo — poprzez znieksztatcenie stowa cnadocmpacmue
mozna by uzyska¢ efekt ekwiwalencji z polskim rzeczownikiem lubiez.
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wij arlebardzki — apne6apocka nnumxa — podczas przekltadu tego zestawienia thumacz-
ka nie dostrzegla skojarzen z wijami®? (mHozonoxku) i postanowita w tekscie
bulgarskim postuzy¢ sie fraza o znaczeniu ‘arlebardzki warkocz’

wyjscie ustne - ycmen omsop — w terminologii informatycznej, ktéra bytaby tu najbar-
dziej odpowiednia, polskiemu wyjsciu odpowiada butgarski usxo0, i ten leksem,
moim zdaniem, powinien zostaé zastosowany.

wzmacniacz usciskowo-zapatrzeniowy — KackadeH npezpsoK080-3azneinoau ce
ycuneamen — w bulgarskim przektadzie znajduje si¢ fraza, ktdrag mozna prze-
ttumaczy¢ jako ‘kaskadowy wzmacniacz usciskowo-wpatrujacy si¢, co nie w petni
oddaje znaczenie leksemu zapatrzeniowy (zapatrzony — ‘1. przypatrujacy sie
komus, czemu$ z uwaga lub zaduma; 2. bezgranicznie w kim§ lub w czyms$§
zakochany), zapatrzy¢ si¢ — dodatkowo tu w znaczeniu potocznym ‘w mysl ludo-
wego przesadu o kobiecie cigzarnej: dozna¢ na widok kogos lub czegos silnego
wrazenia, ktore odbije si¢ na wygladzie dziecka’).

zwrotny pochlaniacz szatu — o6pamno écmyxeare Ha nobosHama nydocm — tym ra-
zem tekst bulgarski zawiera informacje nadmiarowe, sugerujac, ze chodzi o szal
milosny (co w tekscie polskim jest jedynie zasugerowane w kontekscie). Oprocz
tego, zgodnie z terminologia techniczna, wlasciwszym odpowiednikiem slowa
pochtaniacz powinien by¢ adcopbep.

2.1.8. Pominiecie neologizmu

2.1.8.1. Neologizmy przejrzyste semantycznie

mekolub — brak - stanowiacy bliski synonim neologizmu torturofil leksem zostat
pominiety w tekécie docelowym. Wydaje sie, ze mozliwy bylby przeklad kon-
gruentny jako makom100.

skrzyznia - brak - neologizm okreslajacy ‘cos skrzyzowanego’ zostal w tekscie doce-
lowym pominigty.

wszeteczka — brak — neologizm okreslajacy najprawdopodobniej ‘mate wszeteczenstwa’
zostal w teksécie docelowym pominiety.

2.1.8.2. Neologizmy nieprzejrzyste semantycznie

Wiszystkie neologizmy, nalezace do tej kategorii pojawiaja si¢ w tekstach wierszy
niedostrojonego Elektrybatta. Ich budowa slowotwdrcza nie nasuwa wystarczajaco
jasnych skojarzen, by pokusi¢ sie o zaproponowanie alternatyw, zwlaszcza, ze nalezy
pamietaé, ze w przekladzie — w skali wigkszej niz w wypadku pojedynczych lekse-
moéw - o adekwatnosci przekladu wierszy Elektrybatta $wiadczy to, Ze sg réwnie

22 Wij ladowy stawonég o robakowatym ciele, zbudowanym z licznych segmentéw, opatrzonych
jedng lub dwiema parami odndzy’
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niezrozumiate i bezsensowne, jak w tekscie polskim, natomiast doktadne odwzoro-
wanie poszczegdlnych lekseméw ma znaczenie drugorzedne. Niemniej dla porzadku
przytaczam wszystkie:

bajta - brak
borowajka - brak
brgdny - brak
grezacz — brak
korsliwy — brak
kostry — brak

kucié - brak
matopolesny — brak
odmurczy( sig - brak
samotéz — brak
sekliwy - brak
turmiela - brak.

2.1.8.3. Zestawienia i frazy

cigzki krzyz infinitezymalny — mexcox kpocm — w przekladzie analizowanej frazy brak
jest neologizmu, nasuwajacego skojarzenia z nieskoriczonoscig.

epsod menigtny — brak — neologizm o celowo niejasnej budowie i znaczeniu pelni
w tekscie polskim wazng role, stanowigc nazwe przestepstwa, ktorego istota
jest niezrozumiata dla oskarzonego. Z tego wzgledu brak préby oddania tego
zestawienia w tekscie docelowym nalezaloby uzna¢ za blad.

2.1.9. Zastosowanie kilku odpowiednikow neologizmu w tekscie
docelowym

bezprgdzie — nunca na mox/nunca Ha enekmpuuecmeo — neologizm o znaczeniu
‘brak pradu;, ewentualnie ‘miejsce pozbawione pradu’ zostal przetozony na dwa,
zblizone do siebie, sposoby, za pomoca fraz z jezyka literackiego o znaczeniu
‘brak pradu’ i ‘brak elektrycznosci’ Jest to oczywiscie neutralizacja w znaczeniu
przyjetym w niniejszej pracy.

Bogotron — 6ozompon/cynepbozompon — neologizm, okreslajacy wszechmocng ma-
szyne, w tekécie docelowym ma dwie nazwy — pierwsza stanowi kongruentny
odpowiednik Bogotronu, druga jeszcze bardziej ktadzie nacisk na jego wszech-
mocno$¢ i odpowiada polskiemu Superbogotronowi.

gryzmaki - epusmaxu/opackynanxu — jako jedyny neologizm okreslajacy efekty dzia-
tan Maszyny..., gryzmaki doczekaly sie podwdjnej interpretacji. Za pierwszym
razem tlumaczka zastosowala transkrypcje, za drugim razem dopatrzyla sie
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podobienstw do czasownika gryzmoli¢ i utworzylta neologizm od zblizonego
pod wzgledem semantycznym czasownika dpackam.

maszyna-straszyna — MAawUHKa-cmpamunKa/mawuHa-cmpawuna — to rytmizowane
zestawienie w tekscie docelowym raz wystepuje w postaci kongruentnej wobec
polskiego oryginatu, raz za$ w postaci deminutywne;.

myslant - mucneu/mucnumen — polski neologizm zostat za pierwszym razem oddany po-
przez neologizm, utworzony - podobnie jak oryginat — od czasownika o znaczeniu
‘my$led;, za drugim za$ jako neutralny stylistycznie wyraz o znaczeniu ‘mysliciel’

niesmok — ne-dpaxomn/brak — element gry jezykowej, bazujacej na parze wyrazéow
niesmak — niesmok zostal za pierwszym razem oddany wlasnie jako nie-smok
(zjednoczesnym zatarciem gry jezykowej), natomiast za drugim zostal pominiety
w tekdcie docelowym.

oSmiorny — oxmonodcku/ocmokpaiinuxos — neologizm zostal przetozony na dwa
sposoby, w obu dominuja skojarzenia z osmiornicg. Pierwsza wersja, stanowiaca
leksem z jezyka literackiego, w ttumaczeniu na polski brzmiataby ‘o$émiorniczy,
nalezacy do o$miornicy, druga za$, bedaca neologizmem, ttumaczy si¢ jako
‘posiadajacy osiem konczyn’

prukwiarnia — npeusnoons/brak — nazwa jednego z miejsc, dokad trafiajg dusze po
$mierci wedtug wierzen jednej z cywilizacji, w jednym fragmencie tekstu but-
garskiego zostala oddana za pomocg archaicznego stowa na okreslenie ‘piekta,
w innym za$ zostala pominieta.

szczegol — brak/nasumen na 6ceobujomo 6naxcercmeo — leksem ten, stanowigcy skrot
od straznik szczesliwosci ogdlnej, jesli juz pojawit si¢ w tekscie przektadu, to
jedynie w postaci rozwinietej, wyrazonej fraza o znaczeniu ‘straznik ogdlnego
szcze$cia/dobrobytu’. Postaé rozwinieta wystepuje w tekscie polskiego oryginatu
w postaci Straznik Szczesliwosci Ogolnej.

uczeniec — yueH osex/yuen — neologizm polski zostal w tekscie butgarskim zneutra-
lizowany, za pomoca zestawienia o znaczeniu ‘uczony cztowiek’ albo po prostu
za pomocg leksemu oznaczajacego ‘uczonego.

wszechmocnica ultymatywna — ynmumamusen écecuntux/ececunta pobomxa — jedno
z kluczowych dla opowiadania Kobyszcze poje¢ ma dwa odpowiedniki, pierwszy,
w ktorym wystepuje neologizm, niemal kongruentny z polskim oryginalem (kon-
gruentny brzmialby yrmumamuena scecunnuya), i drugi, o znaczeniu ‘wszech-
mocny robot plci zenskiej, co jest zdecydowanie niezgodne z kontekstem - w tym
przypadku zamiast neologizmu pojawia si¢ wyraz jezyka literackiego po6omxa.

wszechmocnik — ececuntux/ececunen po6om — jedno z kluczowych dla opowiada-
nia Kobyszczg poje¢ ma dwa odpowiedniki: pierwszy, neologizm, kongruentny
z polskim oryginalem, i drugi, zaczerpniety z jezyka literackiego, o znaczeniu:
‘wszechmocny robot; co jest zdecydowanie niezgodne z kontekstem.
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wychwindrzanie - ceusare u Hanussare/npedussuUKeare Ha puxcu/obnazopoossausa
cuna Ha Hewyacmust — ten blizej nieokreslony termin ma w bulgarskim przektadzie
az trzy odpowiedniki w postaci literackich fraz o znaczeniu zwijanie i nawleka-
nie, ‘wywolywanie trosk, ‘uszlachetniajaca sita nieszczesc.

2.2. Ocena przekladu nazw wlasnych

Nazwy wlasne, pojawiajace si¢ na kartach Cyberiady, mozemy podzieli¢ na trzy
kategorie. Pierwsza z nich to nazwy niemajace umocowania semantycznego w fabule
utworu, ktorych zmiana nie spowodowataby Zadnych zmian kontekstowych. Na po-
trzeby tej pracy zamierzam okresli¢ je mianem nazw deskryptywnych - opisujacych
rzeczywistos¢, lecz jej nieobjasniajacych. W przypadku nazw wlasnych zaliczajacych
sie do tej grupy tlumacz moze pozwoli¢ sobie na wieksza dowolnos¢, a w skrajnym
przypadku na zupelng zamiane nazwy.

Drugg kategoria sa nazwy, ktére ze wzgledu na swoje umocowanie w kontekscie
oraz swoja budowe stowotwodrcza nabierajg okreslonego znaczenia, i dla zachowania
calo$ciowej wymowy utworu nie powinny by¢ zmieniane. Sg to nazwy znaczace. W ich
przypadku ttumacz powinien dolozy¢ maksymalnych staran, by odda¢ je w miare
mozliwosci jak najwierniej.

Osobnag wreszcie, cho¢ nieliczna, kategorie, stanowig nazwy obcoje¢zyczne, po-
jawiajace si¢ w polskim oryginale w formie obcoje¢zycznej.

Poniewaz zagadnieniem nazw wilasnych w utworach S. Lema zajmowaly si¢ juz
wczesniej M. Nowotna-Szybistowa (Nowotna-Szybistowa, 1969, 1970) oraz I. Do-
maciuk (Domaciuk, 2003), w niniejszej pracy nie bede przeprowadzaé szczegélowej
analizy jezykoznawczej poszczegdlnych nazw, lecz skupie si¢ jedynie na ocenie jakosci
ich odwzorowania w tekscie przekladu na jezyk bulgarski.

2.2.1. Nazwy deskryptywne

W przypadku Cyberiady grupa ta okazuje sie stosunkowo nieliczna — nazw
wlasnych, w ktorych budowie nie mozna si¢ doszukaé wyraznie zaznaczonych pod-
staw stowotworczych (polskich lub obcych) jest mato. We wszystkich przypadkach
tlumaczka zdecydowala si¢ na zastosowanie transkrypcij:

Afrodontus — Agppodonmyc

Amarandyna Ceryberneriska — Amapanouna® Llepubeprercka — przy tym imieniu
tlumaczka podata wyjasnienie, iz pochodzi ono od facinskiego amare ‘gorzkie,
kwasne’

Aneuria - Aneypus

Araubraria - Apay6papus

23 AMapaHmiHa — IPOM3BOJIHO OT ,,amape” (JIaT. — TOPYNMBO, AZBUTENHO).
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Baleryon — banepuon

Batowiernia Cimska — Yumcka banosepHs

Barbaron - bapbapon

Baucis — bayyuc

Bazyleusz Emerdwatiski — basuneii Emeposarncku

Bedzwinogi — 6enoxceunosu

Brazelupa - Bpasenyna

Bulfon Strunc(e)l - Byngpon Cmpynuen

Buwantowie — 6ysanmos — w tym przypadku w tekécie bulgarskim zamiast nazwy
plemienia/narodu pojawia si¢ utworzony od niej przymiotnik dzierzawczy.

Cenendera - Llenenoepa

Chloreley — Xnopeneii

Cymberia - Kumbepus

Cymberyci — Kumbepumu

Cymbrabeliansi — kumbpabenuarcu

Cpiel Grosipiulek — Ynen Ipowunionex

Dandelia - [Janoenus

Derbulion - Jlep6ynuon

Dulajhus - Jlynatixyc

Eklampton —-Exnamnmon

Epryt — Enpum

Euskalpia — Eyckannus

Fafucjusz - @agpyyuii

Fafucy Altrucjusz - @agyuu Anmpyuyuii

Fareus Purdeflaks — @apeys Ilypoepaxc — w tym przypadku transkrypcja nie jest
w pelni $cista, w przektadzie butgarskim mamy do czynienia z udzwiecznieniem
wyglosu imienia i pominieciem gloski [ obecnej w nazwisku.

Fluksja i Pruksja - @nyxcus u IIpyxcus

Flutorsja — @nymopcus

Fortransmina — Qopmpancmuna

Fotura — ®omypa

Fyrtan - Qupman

Garbunda - Inp6ynoa

Gargancjan - lapeanyusn

Gaurozauron Bialy — layposaypon benu

Gondratowie — condpanu

Grzystrzywieprztycki — Dicucmuiusenujuyxu

Gund i Lund - I'y1o u JIyno

Gwendolinowie — 26eHdonumu
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Herboryzeusz Cybr — Xapb6opuseti Kubsp — w tym przypadku transkrypcja imienia
nie jest dokladna, w petni wlasciwym odpowiednikiem bylby *Xep6opuseii.

Klofundrowie - xnogynopu

Klopstock — Knoncmouex — w polskim tekécie imie to pojawilo sie w postaci odmie-
nionej (w Klopstocka), thumaczka zidentyfikowata je jako polskie *Klopstocek,
nie za$ germanskie Klopstock.

Kondolonda — Kondononoa

Kondziot Symfilak — Kornoxon Cum¢punax

Krupon z Parezy — Kpynon om Ilapesa

Ksigstwo Pytu, Mytu i Tamtadrytu — kusiecmeo ITum, Mum u Tammadpum

Kurupiel Gargazon — Kypynen Iapeason

Kwajdonosi — xeatioonocu

Labaudia - /labayous

tambudas - Jlam6ydac

Maerydia — Maepuous

Makundrel Cibasny — Maxynopen Yubawmu

Malacja - Manayus

Malkonder - Manxondep

Martajowie Wabedzcy — 6abenocku mapnatiyu

Marylonda Prokwiriska — Mapunonda IIpoxeurcka

Mendyci Bezdyccy — 6e30uyxu menoumu

Morbidor - Mop6udop

Morkonaucja — Mopkonayuus

Mulm - Mynm

Murgund — Mypeyno

Murwidraupia - Mypsudpaynus

Mydragowa Géra - Mudpazosa nnaruta - w tym przypadku mozna mie¢ watpliwosci,
czy zachodzi pelna adekwatnos$¢ — czytelnikowi polskiemu nazwa ta poprzez
takie, a nie inne zgrupowanie glosek daje wrazenie obcosci, dzikosci, podczas
gdy Bulgarowi moze si¢ kojarzy¢ z przymiotnikami muz, dpae - ‘mily), ‘drogi’

Nadojderowie — nadoudepyu

Ondragor — Onopazop

Pakusta - Ilakycma

Pankrycja - Iankpuyus

Papagaster — Ilanazacmep

Petrycy — Ilempuyu

Prastrzowszakormqdzki — IIpacmuiosuiaxopmonyku

Pratalaksja — ITpamanaxcus

Prestopondia — ITpecmononous
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Protozor — Ilpomo3sop

Protrudyn Asteryjski — IIpompyoun Acmepuiicku
Ramolda - Pamonda

Rapundra -Panynopa

Transfioria — Tpancguopus

Trund i Morigund — Tpyno u Mopuzyo

Trurl — Tpypn

Tryzuwiusz Pajdocki — Tpusyeuii Ilatiooyku
Turbuleon — Typ6yneon

Turbuleon Kratafalk — Typ6yneon Kpamagpank
Ulm z Pendery — Yam om ITendepa

Warlajowie — sapnau

Warmogancjusz — Bapmozaruuti

Wassota — Bacona

Wielkie Ksigze Barnomalwierskie, Eborcydzkie, Klapundrzariskie i Tragantorotiskie — se-
nux kHsa3 bapromansepcku, E6opyudcku, Knanynomancku u Tpaeanmoponcku -
w tym przypadku, poniewaz wlasciwa polska forma brzmiataby *Klapundra,
poprawnym odpowiednikiem bulgarskim bytby przymiotnik *knanynopan-
cku. Jesli chodzi o archaiczny w jezyku polskim rodzaj rzeczownika ksigze, to
w przektadzie oddanie tego niuansu nie jest bezposrednio mozliwe — ekwiwalent
takiej zmiany rodzaju gramatycznego w swoim historycznym rozwoju nie

przeszedt.

Uwazam, ze w danym przypadku takie, a nie inne rozwigzanie translatorskie
pozwala na osiagnigcie kongruencji i zapewnienie czytelnikowi bulgarskiemu ana-

logicznych wrazen, co czytelnikowi oryginatu.

2.2.2. Nazwy znaczace

Do oceny ich przekladu pragnatbym zastosowac kryteria podobne do tych, ktdre

wykorzystatem przy ocenie przekladu neologizmoéw.

2.2.2.1. Nazwy wlasne kongruentne
Aberrycydzi Glauberscy — enaybepcku abeppunyudu
Abominencja - Abomunenyus
Adorycja - Adopuyus

Akademia Zbrodniarstwa — Akademus na npecmonnoccma (pl. zbrodniarstwo —

bg. npecmonrnocm)
Albumensi — anbymercu
Antropanowie — anmponanu
Billion Cykszpir — Bunuon Ljukunup
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Biproksja — bunpoxcus

Bliznioluby — 6nusxcrono6uu (pl. blizni — bg. 6nusncen)

Blogostawiony Fenestron — bnazocnosen Qenecmpon

Celezjusz Myliciel — Lene3uti Tosxumensm (pl. mylié — bg. nexa)

Cembrowie, Deutoni i Niedogoci — uembpu, deymonu u Hedoeomu — w przypadku
nazw tych trzech plemion udato si¢ zachowa¢ nawigzania do dawnych ludéw:
Cymbrow, Teutonéw oraz Gotow.

Chloryan Teorycy Klapostot — Xnopuan Teopuuu Knanocmon

Chytrian - Xumpuan

Czwérgwiezdziec — Yemupusee3onux

Delira - Jlenupa

Demencyci — demenyumu

Dobrodziejaszki — 6nazodemenuema — (pl. dobrodziej = bg. do6podemern)

Dobrycy - Jlobpuyu

Draniowce — nezoonueyu (pl. dran = bg. necoonuxk)

Dusimit — Oywumun

Eksyliusz Tartarejski** — Excunuii Tapmapeiicku — ttumaczka w przypisie podaje
zrodiostéw imienia, wigzac je z tacinskim exilium i jednym z jego znaczen —
‘wypedzony, uwieziony’.

Elektrowolter — Enexmposonmep

Emaliusz — Emanuil

Emulaci - emynamu

Emulator - Emynamop

Enefercy — enegpepyu — z formalnego punktu widzenia jest to w pelni kongruentne
okre$lenie mieszkancow planety Eneferii, w tekscie przekladu zachowane zostaja
wszystkie sugerujgce to elementy.

Epilepont — Enunenoxum

Genialon - Ienuanon

Geonia - Teonus

Glowny Urzqd Regulacji Smokéw — enasna cnymba 3a peeynupane Ha 0pakoHume
(pl. urzqd, smok — bg. cnysba, opaxon)

Grobomit — Ipobomun

Grypianus — Ipunuanyc

Gwintanowie — éumnonu (pl. gwint — bg. sumno ‘$ruba, $migto’)

Hedofagowie — xedopazu

Heteryk — Xemepux

2% BepoATHO OT TATMHCKATA yMa ,eKCUTTUY M, eIHO OT 3HAYEHIATA Ha KOATO € ,, i3THAHMK, 3aTOUeHIK"
- b. mp.
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Holeryon — Xonepuon

Hominasowie — xomunacu

Hopsala - Oncana

Hurysi — xypucu

Imperium Mirapudéw — umnepus na mupanyoume

Infernanda - Nngepranoa

Jonit — Monum

Kaleusowie — xaneycu

Kalkuta - Kanxyna

Karoca Alcarona — Kapemama na Anxapon

Karzet Abassytéw — IDicyoxcemo na abacumu

Kaskadyjczycy — axpobamuyu — w danym przypadku bledny przeklad nazwy gtow-
nego obiektu wierzen tego plemienia (patrz kaskader) przyczynil si¢ réwniez
do nieprawidtowego przekladu nazwy plemienia. Poniewaz jednak w tekscie
bulgarskim zostala zachowana relacja pomigdzy nazwami gléwnego obiektu
wierzen i plemienia, nalezy nazwe plemienia uzna¢ za przelozona w sposéb
kongruentny.

Kerebron Emtadrata — Kepe6por Emmadpam

Klapaucjusz - Knanayyuii — przy przekladzie tego imienia ttumaczka prawidtowo
realizuje tacinskiego pochodzenia formant -jusz jako bulgarskie -uii, dostoso-
wujac w ten sposob imie do bulgarskiego systemu jezykowego.

Kobyszcze — Kobuwsacm - jest to zaréwno w oryginale, jak i w przekltadzie skré-
towiec, utworzony odpowiednio od Kontemplator Bytu Szczesny (pol.) oraz
Konmemnnamop Ha 6umutinomo wacmue (bg.). Jakkolwiek obie frazy po
rozwinieciu nie sg kongruentne, tym niemniej nalezy przyjaé, ze miedzy
skrotowcami od nich utworzonymi, ze wzgledu na ich funkcje w utworze,
taka kongruencja zachodzi.

Kuprowcy Legarscy — nezapcku Kynposuu

Lazurea - Jlasypes

Legarczyk — nezapuu

Legaria - Jlezapus

Lemuel Lysy — Jlemyen Inewiusus

Lodowy Las - Jledena zopa

Logaryci — nozapumu

Majmasz-Samosyn — Maitimaw-Camocun

Malapucy/Malapucjusz Chatos - Mananyuu/Mananyuuii Xanoc

Mamonidzi — mamonuou

Mandrylion Najwigkszy — Manopunuon Benuuativuu (bg. senuuaiiumu — ‘najwiekszy,
najznakomitszy’)
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Megieryk — Mezepux?

»Mtot na rozum” - Hyx 3a pasyma”

Mona Liza — Mona /Tuza

Monocja — Monoyus

Monsterycy Rujan — Moxcmepuyu Pysan

Neander — Hearnoep

Niecierpliwcy — nemvpnenusuu

Nieznaniec — Heuseecmuux (pl. nieznany — bg. neussecmen)

Ogniolia — Oenvonus

Ogniospad Zarotraczy - Oznvonad sapopesauos — (pl. tracz = bg. pesau)

Ohydancja — Iycouust — (pl. ohyda - bg. enycoma)

Ohydansi — enycruyu — (pl. ohyda - bg. enycoma)

Okoreczni — okopoku (pl. reka - bg. poka)

Oktopina — Oxmonuna

Order $w. Cyberny — opden ,,Céema Kubepra“

Otrzymki — nonyuanxu (pl. otrzymywac - bg. nonyuasam)

Paciorkici - monucmosyu — (pl. paciorki — bg. morucma)

Pantarktyk — ITanmapxmux

Paralizy - Ilapanusu

Perpetuum Amorobile — Ilepnemyym amopo6une

Plomienionogowie — nnamvkonozu

Poklepcyci — nomynsauu - (pl. poklepywac — bg. nomyneam)

Potworia — ITomeopus — pomimo braku adekwatnosci podstaw stowotwdrczych
uwazam przeklad za kongruentny z powodu zachowania analogicznych jak
w tekscie oryginalnym relacji miedzy nazwg krélestwa a — btednie przetozonym
(patrz nizej) — imieniem wtadcy.

Salto erotale — Canmo epomare

Seksokraci - cexcokpamu

Sferycy Logar — Cpepuu Jlozap

Sierota Absolutna — A6contomen cupax — (pl. sierota — bg. Cupax)

Solara Mata — Manxa Conapa

Stalooki — cmomanooxk - (pl. stal - bg. cmomana)

Straznik Szczesliwosci Ogolnej — Iazumen na eceobusomo 6naxcercmso (pl. straznik,
szczgsliwosé — bg. nasumen, 6naxcencmao)

Synchronizy/Synchrofazy/Synchrofazonizy — Cunxponusu/Cunxpogpasu/Curxpo-
paszonusu

> Merepuk — oT Merepa, B TPbIIKaTa MUTOMTOTHS €f[HA OT TPHUTe GOTMHI Ha HAKA3AHIETO; JIOIITa,
37106Ha 11 OTM'BCTUTENTHA JKeHa — B. mp.
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Szura i Bura — IIIyuty-Mywy - thumaczka zachowata podobienstwa fonetyczne, wy-
wolujace skojarzenia z myciem (szuru-buru).

Sliskoszczecy — xneseasouecmomuuyu — (pl. sliski, szczgka — bg. xnv3seas, uenocm)

Tajna Policja Wielowcza — Muozoscka maiina nonuyus

Tetrarchida - Tempapxuda

Torturiusz — Topmypuii

Troglodyk — Tpoenooux

Trufloflora — Tpygnognopa

Trupus Malignus — Tpynyc Manueryc

Tryfilida - Tpugunuoa

Ultymatywny Benefaktor Legaryi — Ynmumamusen 6enedpaxmop Ha Jlecapus

Walcownicy Zimni — cmyodenu sanyosHuyu (pl. walcowanie na zimno - bg. cmydeno
sanuosare)

Wendecjusz Ultoryk Amenty / Ultoryk Wendecki — Benoeyuti Ynmopux Amenmu /
Yamopuk Benoeuyxu

Wielki Sprzedawca Ojczyzny — senuk npodasau Ha omeuecmeomo — (pl. sprzedawca,
ojczyzna — bg. npodasau, omeuecmeo)

Wielki Znalazca Krélewski — eenux kpancku paskpusay — (pl. odkrywca - bg. paskpusam
‘wjawnia¢, odkrywac’)

Wielowcy — mHoz061u

Wigowie — sueu

Winodur Polimeryczny — Bunoenyn Ionumepuunu

Wyrwander, Wyrwacy i Wyrwistaw — zmpwvesanowp, Msmpwesarko u Msmpwesocnas
(pl. wyrywaé - bg. usmpwesam)

Wyzsza Szkola Neantyczna — sucuiama HeanmuuHa wKona

Zacnicy — wecmuuyu (pl. zacny - bg. vecmen ‘uczciwy, szlachetny, honorowy’)

Zwalici - cobapsuu (pl. zwalaé - bg. cebapsm ‘obalag, stracad, przewracac’)

Zelazja - XKenszus

2.2.2.2. Nazwy wlasne ekwiwalentne

Cybrycja Krasnopieta — Ljubupuyus Kpacusama nema — w bulgarskim przektadzie
mamy do czynienia z zachowaniem treéci (cho¢ z pewna jej utratg, przydomek
Krasnopieta moze sugerowa¢ réwnie dobrze urode piety, jak i jej czerwony kolor)
przy zmianach w formie — w przekladzie jest ‘Ladna Pieta’

Mikrominianci — muxkpomunumanuosyu — w analizowanej parze bulgarski przyktad
by¢ moze podkresla miniaturyzacje tego plemienia jeszcze bardziej niz jego
polska nazwa, a to ze wzgledu na umieszczenie w nim trzeciego cztonu, pocho-
dzacego od manwvk ‘maly’. Odpowiednikiem kongruentnym bylby neologizm
*MUKPOMUHUAHMUL.
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Mordostaw Bedziejak — Mympocnas boonsuku — w przekladzie znika dwuznacznosé
zawarta w polskim imieniu, ktore mozna kojarzy¢ albo z mordg (skojarzenie
wybrane przez ttumaczke), albo z mordem.

Pustynia Kirowa — Yepna nycmumns — w przekladzie zostaje zachowany kolor, obecny
w nazwie pustyni, jednak zanika dostojno$¢, zwigzana z pogrzebowymi kono-
tacjami kiru.

Rypué Mordawy — Punyu Mympama - w tekscie bulgarskim nastapita nominalizacja
przydombka, ktory w dostownym ttumaczeniu na polski brzmiatby *Rypuc Morda.

2.2.2.3. Nazwy wlasne o czgdciowej ekwiwalencji

Bardzolimus Stuoki — bapdsonumyc Cmooku — przydomek wladcy zostat przetozony
poprawnie, jednak w bulgarskim przekladzie imienia brak odpowiednika pol-
skiego cztonu bardzo.

Euforiusz Tkliwas — Eypopuii Tknusac — w przekladzie zostalo zachowane skojarzenie
z uczuciem euforii, zatarte za$ — z tkliwoscig.

Frenezjusz Pacior — @penesuii ITauop — imie w przekladzie zachowato kongruencje,
natomiast nazwisko zostalo przetranskrybowane fonetycznie, przez co stalo sie
stowotwdrczo nieprzejrzyste i stracito powigzania z paciorkami.

Gienek Gienerator — Ienex — poniewaz imie to bylo czescia sktadowa wierszyka-
-zadania, majacego spelnia¢ okreslone kryteria (wérdd innych - wymog,
by wszystkie wyrazy zaczynaly sig¢ literg g) likwidacja przydomka w tekscie
przektadu nie jest razacym btedem. Mimo to, niknie koloryt, polegajacy
na fonetycznym zapisie terminu generator, z podkresleniem zmiekczenia
naglosowej gloski.

Krostofil Nijaki — Kpocmogun Huxoticu — w przekladzie adekwatnie jest oddane na-
zwisko, natomiast w przypadku imienia niejasne staje si¢ skojarzenie z krostami.

Kuwecita Bardzobit — Kysenuuma Mnoeo6um — mozna mie¢ pewne zastrzezenia do
sposobu przekladu nazwiska, w tekscie oryginalnym mozna wnioskowa¢, ze
noszaca je postac jest aktywna (bardzo bif), za$ w tekécie butgarskim — pasywna
(MHoe0 6um — ‘bardzo bity’).

Lagodyci - obnexuumenuema — (pl. tagodny - bg. o6nexuenue ‘ulga’) — cho¢ w danym
przypadku nie jest zachowana tozsamo$¢ semantyczna obu poréwnywanych
neologizméw, nalezy jednak uzna¢, ze wskutek zachowania pozytywnego na-
cechowania leksemu, stanowiacego podstawe stowotworczg wyrazu, co stanowi
w danym kontek$cie dominante, przektad taki jest zupelnie dopuszczalny.

Niedoida - Hedocmuscumxa — na gruncie polskim to imi¢ mozna interpretowaé na dwa
sposoby: albo od rzeczownika niedojda, albo od nie dojs¢. Tlumaczka wybrata
te druga opcje, tworzac imie o znaczeniu ‘ta, ktéra jest nieosiagalna.
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Paskudysci — mepsasucmu (pl. paskudny - bg. mepsasey, ‘niegodziwiec, tajdak, nik-
czemnik’) - w przekladzie zostalo zachowane negatywne nacechowanie nazwy
tego plemienia, stanowiace w danym kontekscie dominante.

»Solone-pieprzone” - ,,IToconero-noonomero“ - w tekécie bulgarskim ulega niestety
zatarciu odwotlanie intertekstualne do utworu ,,Golono-strzyzono”

Wielki Podblaszy Koronny — senux yapcku menexednus — w tekscie bulgarskim udaje
sie zachowac i odda¢ prawidtowo gléwny zakres obowiazkow, przypadajacych
na osobe, pelniacy te funkcje (bg. menexedscus ‘blacharz), jednak nie zostato
zachowane nacechowanie archaiczne, nawiazujace do czaséw dworskich.

Wierciflaki — wixembenpodynusauu — (pl. wiercié, flaki — bg. wikembe ‘pot. brzuch, zo-
tadek, npooynusam ‘dziurawic’) - w przektadzie nie zostaje zachowane znaczenie
frazeologizmu ‘wierci¢ komus dziure w brzuchu’

2.2.2.4. Nazwy wlasne zneutralizowane

Imperycy Mirapudowi - scumenu na Mupanyda (pl. ‘mieszkancy Mirapudy’)

Niedolaje — necpemmnuyu — w polskiej nazwie mozna doszukiwac sie podstawy sto-
wotworczej niedolega, bulgarski leksem ma znaczenie ‘nieszczesnik, pechowiec’

Polimerycy — Ilonumepu - bulgarska nazwa pochodzi z terminologii chemicznej
i oznacza ‘polimery’

Szczesny — waacmnusey (pl. szczesliwiec)

Uniwersalny Kunstmistrz Obojga Cybernetyk — ynusepcanen maiicmop Ha dseme
kubepremuxu (pl. Uniwersalny Mistrz Obojga Cybernetyk)

2.2.2.5. Nazwy wlasne oddane za pomoca transkrypcji

Abrukwian Polistny — A6pyxeuar Ionucmnu

Albumensi liliaccy — nunuauyku anbymencu — uwazam, ze poprawnym i wlasciwie
dopasowanym do systemu jezyka bulgarskiego bytby w danym przypadku przy-
miotnik *unuawixu.

Amencyci — amenyumu — w tej nazwie czytelnik polski bedzie si¢ doszukiwaé elementu
amen (bg. amun), a zatem wlasciwszym rozwiazaniem bylby przekltad amunyumu.

Bajoranie — 6aiiopanu — w bulgarskim przektadzie zatarciu ulegto nawigzanie do
bajora (bg. noxea/evorn).

Blaszaki — 6nawauu — w przekladzie nie zostaly zachowane nawigzania do blachy
(bg. menexe).

Cembalea — Llembanes — dla czytelnika bulgarskiego zupelnie niejasne beda skoja-
rzenia z cymbatem.

Chloreczek — Xnopeuex — na gruncie polskim mamy do czynienia z lekcewazacym
zdrobnieniem, co zostalo zatarte w tekscie docelowym. Lepsze, moim zdaniem,
bytoby utworzenie deminutivum Xnopuemo.
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Drabini - opabunu® — w przypadku tej nazwy ttumaczka data wyraz swej watpliwosci
co do Zrédlostowu tej nazwy i w podanym tu przypisie wyjasnita obie mozliwo-
$ci. Kontekst wyraznie wskazuje jednak, ze jedyna dopuszczalng jest ta, taczaca
nazwe plemienia z drabing.

Ence i Pence - enyyu u nenyu — nazwa ta nawiazuje do popularnej dzieciecej rymowanej
wyliczanki, ktdre to skojarzenie w tekscie bulgarskim uleglo zatarciu.

Encja, Pencja i Cerulea — Enyus, Ilenyus u Ilepynes — dwie pierwsze nazwy planet
nawigzujg do popularnej dzieciecej rymowanej wyliczanki, podobnych sko-
jarzen brak w tekécie bulgarskim. Nazwa ostatniej planety zostala przelozona
kongruentnie.

Eneferia — Enegpepust — z formalnego punktu widzenia, jesli nie bra¢ pod uwage ge-
nezy nazwy tej planety, jest to przektad kongruentny, nawet biorac pod uwage
kontekst i fakt, Ze nazwa ta pochodzi od skrétu NFR (Najwyzsza Faza Rozwo-
ju - bg. naii-eucoxa ¢asa na passumue). Jesli jednak odwotamy sie do rzeczy-
wistosci pozatekstowej, to odkryjemy nawigzania do drugiego rozwiniecia tego
skrétu — Niemiecka Republika Federalna, ktéra w czasach powstania utworu dla
polskiego czytelnika stanowita wlasnie takq Najwyzszg Fazg Rozwoju. W prze-
kfadzie bulgarskim to skojarzenie ulega zatarciu.

Gebon — ITenbon — brak adekwatnego oddania tego imienia, jest, moim zdaniem,
znacznym bledem tlumaczki, poniewaz wystepuje w wielu miejscach na kar-
tach utworu, ponadto stanowi nazwe znaczaca, silnie nawiazujaca do wygladu
nosiciela. Ponadto podstawa stowotworcza (rzeczownik geba) nalezy do czesciej
spotykanych leksemdw.

Krucafuks — Kpyyagyxc — to nazwisko polskiemu czytelnikowi skojarzy sie przede
wszystkim z przeklenstwem, wystepujacym w gwarze podhalanskiej, dla czytel-
nika bulgarskiego jest zupelnie niejasne.

Lomoteusz z Leidy — Jlomometi om Jleuda — w przekladzie zatarte jest skojarzenie
z fomotem, fomotaniem.

Lubuduk - JIy6yoyx - w tekscie bulgarskim zatarciu ulega skojarzenie z onomatopeja
tubudu!

Maglownica — Manzosnuua - w tekécie polskim nazwa ta okregla blizej nieznany,
wyimaginowany gwiazdozbior, przypominajacy zapewne swym ksztaltem ma-
glownice. W tekscie bulgarskim skojarzenie to ulega zatarciu, za$ nazwa staje
sie niezrozumiala.

26 JIpabyHy — Bb3MOXKHM Ca IBa BAPUAHTA: ) OT ,,ipab” (IIOI.) — HETO/IsAil, HeXPaHNMMAJIKO, Xy/IUTaH;
6) ot ,gpabuHa” (on.) — crenba — b. 1mp.



188

Metera, Hetera, Etera et Caetera — Memepa, Xemepa, Emepa u Kaemepa — wydaje sie,
ze ttumaczka nie dostrzegla tu ewidentnego odwolania do lacinskiego zwrotu et
caetera, zapisywanego w bulgarskim jako em yemepa.

Meczydtaw Trzeci - Menuuonas® Tpemu — w bulgarskiej wersji imienia czesci skladowe
staja sie zupelnie niejasne, ttumaczka ogranicza sie do wyjasnienia etymologii
W przypisie.

Nieduza - Hedysa - w tekscie bulgarskim niewidoczne staje si¢ skojarzenie tej nazwy
z przymiotnikiem nieduzy.

Ohydora — Oxudopa - w przektadzie zatarciu ulega skojarzenie z przymiotnikiem
ohydny.

Okrucyusz — Oxpyyuti*® — thumaczka nie pokusila sie o przettumaczenie imienia
wladcy, ograniczajac si¢ do podania jego zrédlostowu w przypisie.

Potworyk — ITomsopux® — w tekscie bulgarskim zatarciu ulega sugestia zwiazana
z charakterem nosiciela imienia (potwor — bg. uydosuuse). Dodatkowo ttumaczka
podaje w przypisie bledna interpretacj¢ znaczenia imienia (mylac z polskim
deminutivum potworek).

Pstrycjusz — Ilempuyuii — w tekécie bulgarskim nieczytelne sa skojarzenia z przymiot-
nikiem pstry oraz z pstrykaniem.

Rozporyk — Posnopux — imig to czytelnikowi bulgarskiemu nie skojarzy sie z rozpor-
kiem (bg. yun).

Snupan — Crynan — w przekladzie niemozliwe bedzie odebranie tego imienia jako
zrostu, pochodzacego od frazy *Snu pan.

Trgbolud — Tpom6onyd — czytelnikowi bulgarskiemu to imie¢ cesarskie nie skojarzy si¢
na pewno z trgbg ani kims glupim (bo i w takim przeno$nym znaczeniu mozna
uzy¢ tego rzeczownika), ani wreszcie z ludem — mozliwe jest za to skojarzenie
z szaleristwem (bg. n1y0 ‘szalony’).

Wymytydocnawski — Bumumuodoynascku — w przekladzie zatarte zostaja elementy
wymyty oraz do cna ‘zupelnie, wywolujace efekt komiczny w tekscie oryginalnym.

Zdziwostaw Ampetrycy — 30xmusocnas Amnempuyu — imie, stylizowane na staro-
stowianskie, w przektadzie stracito przejrzysto$¢ jednej z czedci sktadowych
(zdziwi€ sig, zdziwiony).

2.2.2.6. Nazwy wlasne blednie zinterpretowane

Benigna — 6enuenu — w danym przypadku ttumaczka uczynitfa z jednej istoty imieniem
Benigna nazwe calego plemienia.

27 MeHumyIaB — BEPOATHO ChYETAHIE OT [jBa I/Iar0/Ia, O3HAYABAIIM HA IOJICKM ‘Mbya’ I ‘3ajlyIiaBam’
- b. mp.

28 Okpymumit - ot mpmwTaraTenHo uMe ,,0KpyTHI” (Ha MONCKM) = eCTOK — B. mp.

% TIoTBOPWK ~ YMaTUTENHO OT ,,TOTBYP” (IO, UyIOBMIIE, M3POJ, CTPAIIIIINIIE, M3Bepr) — B. mp.
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Cembat - yembaney — w tekécie polskim nazwa jest modyfikacjg obrazliwego leksemu
cymbat, w tekscie bulgarskim podobnej analogii nie ma, za$ sam leksem staje
sie nieprzejrzysty stowotwdrczo.

Dolina Wzduchéw Szedziwych - JJonuna Ha nenssuume 8u30umiku — o ile mozna
sie zastanawia¢ nad uznaniem za dopuszczalny przektadu wzduchow jako wes-
tchnieri (bg. 6v30uuixa), o tyle przekiad szedziwych ‘arch. posiwialy, sedziwy’ jako
‘pelznace’ zaprzecza autorskiej poetyce.

Drabini-Kotacy - dpabunu-meuumenu — moim zdaniem mamy tu do czynienia z bled-
ng interpretacja okreslenia kotacy, ttumaczka najprawdopodobniej przyjela, ze
podstawg stowotworcza jest tutaj czasownik ktué, stad w tekscie butgarskim
okreslenie o znaczeniu ‘dreczyciele, kaci, podczas gdy wlasciwsza bylaby inter-
pretacja jako derywatu od kofata¢ ‘ynpsim, aykam’.

»Pigty zmeczone i mety spietrzone” — “Ilemu ymopenu u Mamuaky HAcrIoeHy” — Nazwa
tego tytutu zabawy wykorzystuje gre jezykowa oparta na podobienstwie fonetycz-
nym stéw mety-zmeczone oraz pigty-spietrzone. W tekécie bulgarskim pomimo
stworzenia neologizmu mamunxu nie udato si¢ zachowa¢ nawet dostownosci,
natomiast po grze jezykowej nie ma ani $ladu.

Order Wielkiej Sprezyny — Opoen na Benuxama Ipyscuna — sadze, ze odpowiedniej-
szym rozwigzaniem, bardziej pasujacym do bulgarskiego systemu nazewniczego,
bytoby to, ktére thumaczka zastosowala przy Orderze sw. Cyberny (patrz wyzej) -
wtedy odpowiednik tej nazwy brzmialby opden “Benuxa npyxcuna”.

Pradama Kaskadera - IIpadama na Axpobamopa — w danym przypadku mamy do
czynienia z bledng interpretacja konstrukcji sktadniowej, poniewaz okreélenie
Kaskadera stanowi imie tej istoty, nie za$§ wyraz jej przynaleznosci do wspomi-
nanego w tekécie urzadzenia - Kaskadera.

Szezesciojadzi - HJacmnusyosou — analizujac budowe stowotwodrceza nazwy bulgarskie;j,
mozemy dojs¢ do wniosku, ze obiektem konsumowanym nie jest szczescie, ale
szezesliwcy.

Wodocja Przyzroczna — ITpuspauna Boooyus — w tekscie polskim czlon okreslajacy to
neologizm, nasuwajacy skojarzenia z przezroczystoscig, zas w tekscie butgarskim
przymiotnik o znaczeniu ‘widmowy’

2.2.2.7. Nazwy wlasne majace kilka odpowiednikéow w tekscie przektadu

Angstremki — anecmpemu/anecmpemuema® — w tekscie przekladu znajdziemy dwa
odpowiedniki polskiej nazwy, dostownie o znaczeniu ‘Angstremowie’ oraz ‘An-
gstremki’ Bytoby to rozwigzanie zupelnie niezle, gdyby ttumaczka nie opatrzyta

30 AHTCTpeM — BEpOATHO IPOM3BOIHO OT ,aHrcT” (HeM.) = cTpax - B. mp.
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go przypisem, iz nazwa ta najprawdopodobniej pochodzi od angst (niem. ‘strach’).
Tymczasem jedyng mozliwoscig - w dodatku ewidentnie sugerowang kon-
tekstem - jest pochodzenie tej nazwy od angstrem ‘dziesieciomilionowa cze$é
milimetra’

Elektrybalt — Enexmpo6anm/Enexmponoem — w nazwie polskiej odnajdujemy ar-
chaizm rybatt ‘Sredniowieczny muzykant wedrowny, $piewak, sztukmistrz, co
znajduje swe odbicie w drugiej z wystepujacych w przektadzie nazw. Niestety
pierwsza, opierajaca sie na transkrypcji, nasuwa skojarzenie z ‘elektronicznym
czfonkiem jednego z narodéw baltyckich, elektronicznym Baltem.

2.2.3. Nazwy obcojezyczne

2.2.3.1. Nazwy pozostawione w postaci niezmienionej
»Advocatus materiae”

2.2.3.2. Nazwy przetranskrybowane na cyrylice

»Advocatus laboratoris”™ “Adsokamyc nabopamopuc”
Automatus sapiens — aymomamyc canuenc
Labirynthum Lemianum - Jlabupuxmym nemuanym
Paradoxon antinomicum — I1apadokcor aHmuHoMuKym
Recreator atomarius — Pexpeamop amomapuyc

2.2.3.3. Nazwy oddane za pomocg wyrazéw bulgarskich
»Codex galacticus” - “Innaxmuuecku kodexc” (bg. ‘,,Kodeks galaktyczny”™)

3. Podsumowanie i ocena przekladu Powtorki

3.1. Ocena przekladu neologizmow
3.1.1. Neologizmy kongruentne

Podobnie, jak przy opisie neologizmdw Cyberiady, réwniez przy opisie neologi-
zmoéw Powtérki nalezy wyszczegdlni¢ nastepujace podklasy: neologizmdéw przejrzy-
stych stowotworczo — ktorych odpowiednik w tekécie docelowym zostal utworzony
w analogiczny sposob, od tozsamych podstaw stowotwodrczych, z wykorzystaniem
formantéw petniacych w jezyku docelowym funkcje tozsame z ich odpowiednikami
w tekscie oryginalu; neologizméw nieprzejrzystych stowotworczo, jednakowo obcych
dla czytelnika oryginatu i tekstu docelowego; zestawien, utworzonych w tekscie do-
celowym za pomoca jednostek leksykalnych tozsamych z wystepujacymi w tekscie
oryginalnym. Poszczegdlne podklasy zostang omoéwione osobno. Ze wzgledu na
to, iz mamy tu do czynienia z kongruencja, komentarze zostang ograniczone do
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niezbednego minimum i bedg si¢ pojawia¢ wylacznie przy tych parach, w ktérych
kongruencja nie jest widoczna na pierwszy rzut oka.

3.1.1.1. Neologizmy przejrzyste semantycznie

amateria — amamepus

amaterialny — amamepuarnen

autopedofilia — asmonedopunus

cerebellistyka — yepebenucmuxa

chronda — xponoa

chronicja - xponuyus

chronomoc — xporomouHocm

chronon — xporon

chronoperwersja — xporonepeep3us

chronopotencjat — xpononomenyuan

chronopresja — xpononpecust

czasobojca — epemeybuey, (pl. czas; zabdjca = bg. epeme, youeu;)

czasokrgzca — ambynanmen epememuwpeosey, (pl. czas; domokrgzca - bg. epeme,
amoynanmen mspeoseu;)

czwartkowad sobie — uemswvpmoua cu (pl. czwartek = bg. uemesvpmuok)

egzystoskop — ex3ucmockon

ewic sig — e8I ce

futurofilia — pymypopunus

Hamsterbandzki — xamcmepbanocku

interchron — unmepxpon

izochrona - usoxpoua

kochanki-zorzanki — no6osnuyu-custinuyu (pl. kochanka; zorza (polarna) = bg.
nmo6osHuua, (cesepHo) cusmue)

kontremigrant — konmpaemuepanm

mariolizowa¢ si¢ — mapuonusupam ce

naheleni¢ si¢ — naenenst ce

neoistota — Heocousecmeo (pl. istota = bg. coujecmso)

neokosmiczny — HeokocmMuUecKu

niejasnica — HesIcHOMUYA

osmotnik — ocmommuk

panpsychiczny — nanncuxuuen

przebytowanie — npebumysare

przebytownia — npebumosms

retrointerwatl — pempounmepsan

réwnoczesnik — eonospemennux (pl. rownoczesnie = bg. ednospemerio)
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samiec — camey, — bulgarski leksem camey oprocz standardowego znaczenia ‘kHu.
MBXKXKO XUBOTHO, MBKKap ma rowniez dodatkowe znaczenie ‘Hap. 1. 4oBek
6e3 OMM3KM U POZHMHY; 2. CAMOTEH BBJIK WM APYT XUIIHUK, pierwsze z nich
odpowiada temu, w jakim zostal uzyty w polskim tekscie.

samowiedza — camonosuanue (pl. wiedza = bg. nosnanue, snanue)

samozlepienie — camosanensarue

smoczos¢ — smetiosocm (pl. smok = bg. 3metl, Opakor)

Swiatoczytica — c6smocomeopumern

Swiatoczyhistwo — cessmocemeopenue — w tekécie docelowym odpowiednikiem pol-
skiego neologizmu jest rowniez neologizm o znaczeniu ‘stworzenie $wiata, nalezy
wiec uznad, ze mamy tu do czynienia z pelng ekwiwalencja semantyczng.

trzeszczypatowy — muewuunanos — uwazam ten odpowiednik za kongruentny, po-
niewaz, podobnie jak polski oryginal jasno wskazuje wiasciciela przedmiotu,
okreslanego przez przymiotnik. To, ze imig, stanowiace jego podstawe, zostalo
przetranskrybowane i stracilo w przekladzie czytelno$¢, nie jest powodem, by
utworzone od niego derywaty automatycznie réwniez uznawacé za niekongru-
entne.

upchatosé - namoenkanocm (pl. upchany = bg. namoenxan)

wolnomyslny — ceo600omucneuy

wpuchngé — 66yxua ce (pl. puchngé, rosngé, pecznieé = bg. 6yxeam)

wszechosoba — ecenuurocm (pl. osoba = bg. nuunocm)

wzgledniczka — esenmyannuya — (pl. wzglednie = bg. esenmyanto, omrocumento)

zeSrodkowac sig — yenmpupam ce

zludmila¢ sie — moomuns ce

3.1.1.2. Frazy i zestawienia

chronalny osrodek — xponanen yenmop

chronalny potencjat — xponanen nomenyuan

chronautyka wywrotowa — noopusna xponasmuxa (pl. wywrotowy, destrukcyjny, kreci
=bg. nodpusen)

chroniczny gangsteryzm — xpoHuuen eanecmepusom

chronopresyjna implozja — xpornonpecuéna umMnno3us

chronopresyjny poligon — xpononpecuser nonueon

circulus temporalis vitiosus — circulus temporalis vitiosus

delectatio temporosa — delectatio temporosa

demokratyczno-ontyczny — demoxkpamuuHo-oHmueH

drgawki wojenne — 80eHHU KOHBYICUU

fetyszyzm zegarowy — uacosnuxos gpemumiusom (pl. zegar — bg. uacosruxk)

gielda sekularna - cexynapna 6opca
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klimatyzacja Zycia emocjonalnego — KnUMAMU3AUUT HA eMOUUOHATIEH HUBO

konkwistadorstwo temporalne — memnopanto KOHKUCMAaodopcmeo

korpus bezpieczeristwa kalendarzowego — kopnyc 3a kanenoapta cueyprocm (pl. bez-
pieczefistwo, — pewnos¢ = bg. cueyprocm)

ontografia endoskopiczna - enoockonuuma onmozpagus

ontolog krolewski — xkpancku onmonoe

padaczka wielobytowa — mHoz06umuiina enunencus

podatek retrochronalny — pempoxponanen oanwk (pl. podatek = bg. danvx)

topologia ducha — mononozus Ha dyxa

wychodzstwo temporalne — memnopanua emuepayus

wyciggarka czarownych chwil - usenexauxa Ha 4aposHu MomeHmMU

3.1.2. Neologizmy ekwiwalentne

3.1.2.1. Neologizmy przejrzyste stowotwodrczo

bedziny - 6voewsunu — w thtumaczeniu udalo sie zachowa¢ nawigzanie do przysztosci
(bg. 6v0euse), jednak w przekladzie pewnemu zatarciu ulegaja mozliwe skojarzenia
z takimi pojeciami jak bZdziny ‘pospolicie: gazy wytwarzane w jelitach i wydalone
na zewnatrz.

jazniak — nuunocmuux — dokladnym odpowiednikiem polskiego terminu jaz# jest
bulgarskie as (tu: ‘co6ctBenara muunoct’ (Cholakova, 1977-2020, T. 1, s. 195)),
tozsame z zaimkiem o znaczeniu ja. Bulgarski neologizm, zastosowany przez
ttumaczke, pochodzi od stowa nuunocm ‘osoba. Uwazam, ze jest to pojecie na
tyle bliskie semantycznie, by moc uzna¢ ten przektad za ekwiwalentny.

mozgowniczy — mozvkokoHcmpykmop — polski neologizm stanowi kontaminacje
wyrazow mozg oraz budowniczy, natomiast bulgarski stanowi ztozenie ich se-
mantycznych ekwiwalentéw w jezyku bulgarskim.

omnigeneryk — ommozenepux — bulgarski neologizm bylby w pelni kongruentny z pol-
skim, gdyby pojawil si¢ formie omnuzernepux. Pomimo to zakres semantyczny
obu neologizméw pozostaje identyczny.

perpetuator - nepnemyap — czytelnik bulgarski na podstawie budowy neologizmu,
obecnego w teksécie docelowym powinien bez problemu zorientowac sig, ze ma
do czynienia z nazwg jakiego$ urzadzenia, powigzanego w blizej nieokreslony
sposob z wiecznoscig, jednak mozliwe bytoby oddanie polskiego neologizmu
w sposob kongruentny - nepnemyamop, na wzdr takich form jak eenepamop,
mpawcgopmamop.

podkarolony — nausanen — bulgarski neologizm nalezy uzna¢ za w pelni ekwiwalentny
semantycznie z polskim, poniewaz dla tresci utworu nie ma zadnego znaczenia,
jakie imie¢ postuzy za podstawe stowotwdrcza do jego utworzenia. Niemniej
réznica na tle formalnym wystepuje.
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wieloglowiec — mmozoenas — polski rzeczownik zostat w tekscie docelowym zastapiony
przymiotnikiem o praktycznie tozsamym znaczeniu. Niemniej mozliwe byloby
stworzenie odpowiednika w postaci zupelnie kongruentnej - *mrocozenasey,.

zsiadlos¢ — cevcmenocm — bulgarskim odpowiednikiem polskiego neologizmu jest
bliski mu semantycznie wyraz literacki o znaczeniu ‘zageszczenie, zgeszczenie.

3.1.2.2. Zestawienia i frazy

amor bledny — 6nyxcoarous pnupm — podobnie jak polski oryginal, rowniez fraza wyste-
pujaca w bulgarskim przekladzie jest przeksztalceniem wyrazenia okreslajacego
bledny ognik (bg. 6nyxodarouy, ozen). Jednak ze wzgledu na wyczuwalne, moim
zdaniem, réznice semantyczne pomiedzy polskim amor a bulgarskim ¢aupm,
zaklasyfikowalem to zestawienie do tej kategorii.

chronalny kompleks — xponanen yenmop — moim zdaniem pojecia kompleks i ‘centrum,
o$rodek’ sg na tyle bliskie semantycznie, iz mozna w danym przypadku moéwi¢
o przektadzie ekwiwalentnym.

ontolepsia progressiva — npozpecusta onmonencusi — w pelni kongruentnym rozwia-
zaniem translatorskim byloby pozostawienie lacinskiego terminu w postaci
niezmienionej.

przemyt w migdzyczasach — konmpabarnoa e mesxdyspememo — drobna roznica formal-
na w przypadku tej pary polega na tym, ze w tekécie polskim mamy do czynienia
z migdzyczasami (liczba mnoga), zas w teksécie bulgarskim - z mexncdyspeme
(liczba pojedyncza).

uszczgsliwiarski przemyst — npomuwinenocm 3a owsacmausseane — fraza z przektadu
bulgarskiego zachowuje ekwiwalencje bliska oryginalnej, jednak nie zawiera
obecnego w polskim tekscie elementu neologicznego.

3.1.3. Neologizmy o ekwiwalencji cze$ciowej

3.1.3.1. Neologizmy przejrzyste stowotworczo

chronomocja — xpornompancnopm — dostownym polskim ttumaczeniem neologizmu
z tekstu bulgarskiego bytby chronotransport, uwazam réwniez za w pelni mozliwe
kongruentne oddanie polskiego leksemu w postaci *xporomonus, ktéry jednak,
szczegolnie drugi czlon -moyus, méglby by¢ dla Bulgara mniej przejrzysty niz
dla czytelnika tekstu oryginalnego.

chronomocyjny — xponomparcnopmen — do tej pary leksykalnej odnoszg sie te same
uwagi, co do poprzedniej — kongruentnym odpowiednikiem polskiego neolo-
gizmu bylby *xpornomonuonen.

czasownia — memnopants — bulgarski neologizm w przeciwienstwie do polskiego
zostal utworzony od facinskiej podstawy stowotworczej o tozsamym znaczeniu.
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Jednoczesnie zostal wykorzystany réwniez jako odpowiednik polskiego pojecia
tempornia.

dziewokleby - desoxwnoa — neologizm bulgarski zupelnie dobrze oddaje strukture
polskiego i znaczenie poszczegolnych czesci sktadowych. Jednak nieuniknione
jest zatarcie skojarzen z przestarzalym wyrazem dziewosteby ‘1. dawne wystannik,
ktory w imieniu starajacego sie o reke dziewczyny prosit jej rodzicéw o zgode
na malzenstwo, a w wypadku pomyslnych swatéw zostawal pozniej starosta
weselnym; 2. dawne swatanie, konkury, zargczyny; 3. dawne pie$n weselna’
(Zgotkowa, 1995-2005, T. 10, ss. 175-176).

gwaltomat - enemomam — problem z odpowiednim przekladem tego neologizmu
polega na tym, ze stanowi on element gry stéw, z wykorzystaniem drugiego neolo-
gizmu - samogwattomat. Niestety, podobna gra sléw jest niemozliwa do identycz-
nego oddania w jezyku bulgarskim, poniewaz bulgarskie odpowiedniki polskich
pojec gwalt (usnacunsane) i samogwatt (onanuszem) nie wykazuja podobienstwa
fonetycznego. Z tego wzgledu mozna méwic jedynie o czesciowej ekwiwalencji
w przekladzie tej pary (bulg. enem — ‘1. xecTOKO IOTMCHNYECTBO HAJ MHOTO
X0pa, Haji JafleHo O0I[eCTBO OT HAKAKBA BIACT; pOOCTBO, Tepop; 2. AyILIeBHA
[IOTVCHATOCT, YTHETEHOCT, IIPUTECHEHOCT, IPEAN3BIUKAHN OT HAKAKBO TEXKO
U3KMBsBaHe, MBYMTENTHO 4yBCTBO, Much1 1 ox. (Cholakova, 1977-2020, T. II,
ss. 235-236), czton drugi pochodzi od asmomam), tym bardziej, ze zatarciu
ulegaja skojarzenia ze sfera erotyki.

samodumka — camodymxa — poniewaz w polszczyznie dumac ma znaczenie ‘mysle¢,
zastanawia¢ si¢, w ludowym jezyku bulgarskim za$ czasownik dymam ozna-
cza ‘Ouazn. ToBopsi, KazBam, npukassam’ (Cholakova, 1977-2020, T. IV, s. 275),
nie zachodzi pelna ekwiwalencja semantyczna pomiedzy oryginalem a prze-
ktadem. Mozliwe sg réwniez skojarzenia z czasownikiem dymxam ‘1. yapsm
BBPXY HAKAKDB IIPEIMET, IPU KOETO Ce UyBa IIIYX, T'hII 3BYK; 2. IIPOU3BEXAAM
crierpuuHM 3BYKOBE, KaTO YAPSIM I10 yapeH Mysukanen nHcrpyment (Cho-
lakova, 1977-2020, T. IV, s. 275).

samogwattomat — camozrnemomam — problem z odpowiednim przektadem tego neo-
logizmu polega na tym, ze stanowi on element gry sléw, z wykorzystaniem
drugiego neologizmu — gwaftomat (patrz wyzej). Niestety, podobna gra stow jest
niemozliwa do identycznego oddania w jezyku bulgarskim, poniewaz bulgarskie
odpowiedniki polskich poje¢ gwalt (usnacunsane) i samogwatt (onanusem) nie
wykazujg podobienstwa fonetycznego. Z tego wzgledu mozna méwi¢ jedynie
o czesciowej ekwiwalencji w przekiadzie tej pary.

samopsuj — camopaseanauy ce — w tekscie docelowym odpowiednikiem polskiego
rzeczownika zostat znominalizowany przymiotnik o znaczeniu ‘samopsujacy si¢.
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tempornia — memnopants — bulgarski neologizm - podobnie jak i polski - zostat
utworzony od tej samej tacinskiej podstawy stowotworczej. Jednocze$nie zostat
wykorzystany réwniez jako odpowiednik polskiego pojecia czasownia.

wskrzynny — candvsuen — w leksemie bulgarskim nie jest zawarta informacja, ze przed-
miot okre$lany znajduje si¢ wewnatrz skrzyni, a jedynie, Ze jest z nig zwigzany
w blizej nieokreslony sposéb (por. candwvk — ‘skrzynia’).

3.1.3.2. Zestawienia i frazy

osobisty dowdd terazniejszosci — necumumayus 3a Hacmosiugemo — bulgarska fra-
za zachowuje znaczna ekwiwalencje semantyczna, a jej doktadne ttumaczenie
to ‘legitymacja terazniejszosci. Wlasciwszym odpowiednikiem dowodu oso-
bistego byltaby nuuna xapma lub w ostatecznosci nacnopm, bulgarski termin
Jleeumumayus ma znaczenie ‘1. JOKyMeHT 3a OTBBP)XK/JaBaHe Ha U3BECTHO
[PABO VIV [I'BTHOMOLLYE; 2. UCHOp. FOKYMEHT, Y0CTOBEPEHIe 33 CAMOJINYHOCT;
nmaHa KapTta 0 9.9.1944 y nac’ (Cholakova, 1977-2020, T. VIIL s. 562).

straz trwaniczna — xporuuHa oiicka — neologizm polski swa budowa nawigzuje $cisle
do trwania i strazy granicznej, podczas gdy bulgarski zachowuje jedynie nawig-
zania do stuzb mundurowych, majac znaczenie ‘wojsko chroniczne’

zalodzenia zycia emocjonalnego — sacmyoseanus Ha eMouUoHATHUS susom — w tekscie
bulgarskim polskiemu neologizmowi zalodzenia ‘ochodzenia’ odpowiada wyraz
neutralny o znaczeniu ‘ozigbienia, ochlodzenia’

3.1.4. Neutralizacja neologizmu

3.1.4.1. Neologizmy przejrzyste stowotwodrczo

dtubokret — uncmpymenm — neologizm stanowigcy kontaminacje stéw dtubaé oraz
Srubokret zostal w przekladzie zastagpiony hiperonimem o znaczeniu ‘narzedzie,
instrument.

dwojak - 6nusnayu - neologizm oznaczajacy podwojna istote zostat w przektadzie
zneutralizowany i zastgpiony leksemem o znaczeniu ‘blizniacy’.

dwojmezatka — conpyea — polski neologizm zostal w przekladzie zneutralizowany
(na plaszczyznie semantycznej brak jest elementu podwdjnosci) i zastapiony
wyrazem z jezyka literackiego o znaczeniu ‘matzonka, zona

innie¢ — npomeram ce — polski neologizm zostal w przekladzie zneutralizowany i za-
stapiony wyrazem o znaczeniu ‘zmieniac sie.

mleczak — mneuno6an — w bulgarskim przektadzie neologizm oznaczajacy nosiciela cechy
zostal zneutralizowany oraz zastapiony przymiotnikiem o znaczeniu ‘mlecznobialy’

mysliciesielski — mucnumenciku — kontaminacja stow mysl/mysle¢/mysliciel oraz cie-
sielski zawarta w tekscie zrodlowym zostata w przekladzie zastgpiona leksemem
o znaczeniu ‘myslicielski’
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napuchlec — 6yxnan — polski neologizm, oznaczajacy nosiciela cechy, utworzony
od przymiotnika napuchty, w tekscie bulgarskim zostal zastgpiony leksemem
o0 znaczeniu ‘wyroéniety, bujny, pulchny, puszysty’

poronnik — usmwpcax — polski neologizm zostal oddany za pomoca bulgarskiego rze-
czownika o znaczeniu ‘1. Hat-MaIKOTO, TOC/IEAHO POSEHO IeTe Ha MHOTOJIETHO
CEMETICTBO; 2. pa3u. npeHe6p. CHHOBETE, TOTOMCTBOTO Ha HsAkoro’ (Cholakova,
1977-2020, T. V1, s. 720).

przepieknica — kpacasuya — polski neologizm zostal w przektadzie zneutralizowany
i zastgpiony wyrazem literackim o znaczeniu ‘piekno$¢, pigkna kobieta’

wielozwrotny — muozonocouer - w tekscie bulgarskim odpowiednikiem polskiego
leksemu zostal przymiotnik o znaczeniu ‘wielokierunkowy’

wyrzutka — cxox — polski neologizm zostal w tekécie bulgarskim oddany za pomoca
bliskiego semantycznie leksemu o znaczeniu ‘skok’

wyzgrzytac — useaxcoam — leksem literacki obecny w przektadzie bulgarskim zachowuje
co prawda podstawowe znaczenie polskiego neologizmu, a mianowicie ‘wycia-
gnad; jednak catkowicie pomija drugi wazny element semantyczny, a mianowicie
odglos, jaki temu wycigganiu towarzyszy.

wzezic sig — npexswpnam ce — polskiemu czasownikowi o blizej nieznanym znaczeniu
w przekladzie odpowiada leksem o znaczeniu ‘przerzucac sie, przeskakiwac’

zagwiezdnik — mucuonep — polski neologizm, wskazujacy wyraznie na pochodzenie
osoby nim okreslanej w przekladzie zostal zneutralizowany i odpowiada mu
stowo o znaczeniu ‘misjonarz’

zanicowiel — 3amwenseéam ce — polski neologizm zostal w przekltadzie zneutralizowany
i zastgpiony wyrazem o znaczeniu ‘okrywa¢ sie¢ mgla, zamracza¢ sig¢.

zezienie — 6vpromust — wystepujacy w polskim tekécie leksem o blizej nieokreslonym
znaczeniu, w tekécie bulgarskim zostal oddany poprzez wyraz o znaczeniu ‘ba-
tagan, zamieszanie, zamet’

3.1.4.2. Zestawienia i frazy

chromanie przestankowe historii — cnupane 6 xoda Ha ucmopusama — w tekécie but-
garskim nazwa tego zakldcenia, bedacego efektem manipulacji czasem (bedaca
tozsama z medycznym terminem okreslajacym schorzenie naczyn obwodowych,
znane jako claudicatio intermittens) zostala okreslona przez fraz¢ o znaczeniu
‘zatrzymywanie biegu historii.

chutniczy przemyst — npomuminenocm 3a usnenHaeane Ha ienanusma — w bulgar-
skiej wersji tekstu nie udalo si¢ zachowac gry stéw opartej na kontaminacji
poje¢ hutniczy oraz chué, za$ calo$¢ zestawienia zostata oddana za pomocg frazy
o0 znaczeniu ‘przemysl spelniania zyczen.
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geometria wjaZnieni oraz rozjaznie#i — zeomempusi Ha coujecmsysane — w tekscie
bulgarskim neologizmy zostaly zastapione wyrazami neutralnymi, a cala fraza
nabrala znaczenia ‘geometria istnienia

przejasnié na wylot — pazscns — w przekladzie fraza zostala zneutralizowana i oddana
za pomocg leksemu o znaczeniu ‘rozjasniaé, przejasniac.

wsiac si¢ w kogos — nasnuszam 6 wsxoeo — polski neologizm w przektadzie zostal zneu-
tralizowany i oddany za pomocg frazy o znaczeniu ‘wchodzi¢, wtargna¢ w kogo$’

wyboczac sobie - us6upam cu — neologizm ulegl w przekladzie neutralizacji, bulgarski
odpowiednik ma znaczenie ‘wybiera¢ sobie’

3.1.5. Oddanie neologizmu w sposob opisowy

czasowiec — pasbupa om epeme — bulgarska fraza stanowi bliski semantyczny ekwi-
walent polskiej bywaty czasowiec, a jej dokladne znaczenie to “zna si¢ na czasie’

czasownictwo — manunynupare ¢ epememo — polski neologizm, stanowigcy kontami-
nacje stow czas oraz ktusownictwo w tekscie butgarskim zostat przetozony jako
‘manipulowanie czasem.

marliponcki — na Mapnunonm - polski przymiotnik dzierzawczy w tekscie docelowym
zostal oddany za pomocg ekwiwalentnej semantycznie konstrukeji o znaczeniu
‘nalezacy do Marliponta.

przewezeniec — npuwunuam 6 cpedama — leksem okreslajacy nosiciela cechy, w prze-
ktadzie bulgarskim zostal oddany za pomoca frazy o znaczeniu ‘Scisniety, przysz-
czypniety posrodku’

wbiegowisko — nponuxeam ce 83aummno — w tekscie docelowym odpowiednikiem
polskiego rzeczownika okreslajacego ‘zbidr istot’ zostal bliski semantycznie
czasownik o znaczeniu ‘przenikac si¢ nawzajem.

wszedzie¢ — npebusasam Hascsakvoe — bulgarska fraza stanowi bliski semantyczny ekwi-
walent polskiego neologizmu, zas$ jej doktadne znaczenie to ‘przebywac wszedzie.

zorzanin — okvna 6 ysemoseme Ha dveama — polski neologizm w przektadzie zostat
wyrazony za pomoca bliskiej semantycznie frazy o znaczeniu ‘skapany w kolo-
rach teczy.

zmatronie¢ — cmana mampona — neologizm z tekstu polskiego zostal w przektadzie
oddany za pomocg tozsamej semantycznie frazy o znaczeniu ‘sta¢ si¢ matrong.

zniemowle¢ — cmuena do 6ebe — neologizm z tekstu polskiego zostal w przekladzie
oddany za pomoca tozsamej semantycznie frazy o znaczeniu ‘cofngé sie do
wieku niemowlecego.

3.1.6. Nieprawidlowa interpretacja neologizmu polskiego

chronogram — xapmonoepama — prawdopodobnie przyczyna bledu w przekiadzie bylo
fonetyczne podobienstwo lekseméw chronogram oraz harmonogram.
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chronoklazm - npumxa na epememo — w przektadzie neologiczna formacja utworzona
na wzor ikonoklazmu znalazta odbicie w postaci frazy o znaczeniu ‘petla czasu’

chronoratorium — xponamop — poniewaz najbardziej prawdopodobna podstawg konta-
minacji polskiej jest wyraz laboratorium, kongruentnym przektadem bulgarskim
powinien by¢ neologizm *xponopamopus.

mezowie — conpysu — taki a nie inny przektad tego neologizmu na jezyk bulgarski jest
wynikiem pomylki homograficznej, kontekst wyraznie wskazuje, ze nie chodzi
tu o kilku mezéw (jak to ma miejsce w tekscie bulgarskim), lecz o jedno mezowie
‘istote niby-meska, jednak rodzaju nijakiego, formacje stanowiaca formalnie
collectivum, jak cho¢by listowie, funkcjonalnie za$ neutrum, co zostato wyraznie
podkreslone w tekscie.

szezesciopedny — wyacmuedobusen — leksem polski oznacza ‘co$, co sprawia, ze si¢ dazy
do szczedcia, podczas gdy najblizszym odpowiednikiem bulgarskiego neologizmu
moze by¢ ‘szczesciowydobywczy’

wysmuzany — usmonuer — w przekladzie odpowiednikiem polskiego neologizmu
jest leksem o znaczeniu ‘delikatny, wytworny, wyrafinowany’ — moim zdaniem
nie jest to przeklad adekwatny, poniewaz mozna wnioskowa¢, iz chodzi raczej
o istote, ktora wylania si¢ skad$ w postaci jakby smuzek dymu.

3.1.7. Pominiecie neologizmu

3.1.7.1. Neologizmy przejrzyste semantycznie

bgcz - brak - ttumaczka nie podjeta proby utworzenia leksemu, okreslajacego isto-
te chmuropodobnag plci meskiej, ktéry, podobnie, jak w tekécie oryginalnym,
nawigzywalby do jego sposobu poruszania sie (wirowania jak bgk ‘dziecigca
zabawka’). Sadze, ze mozliwe byloby przynajmniej podjecie proby utworzenia
takiego neologizmu cho¢by od - stanowigcego w danym przypadku neutrali-
zacje - leksemu swpm ce 0 znaczeniu ‘wirowac (Yewpm?).

bgczkowa( - brak — podobnie jak w przypadku stanowiacego jego derywat rzeczow-
nika bgcz, rowniez i dla tego czasownika nie udato si¢ odnalez¢ odpowiednika
w tekscie przekladu. Pomimo to uwazam, ze byto mozliwe lepsze rozwigzanie
translatorskie, a mianowicie zastosowanie neutralizacji i umieszczenie w tekscie
leksemu 6zpm ce o znaczeniu ‘wirowac’

bytownia - brak — neologizm ten, utworzony od rzeczownika byt nie znalazt swojego
odpowiednika w tekscie przektadu. Wydaje mi si¢ jednak, iz biorac pod uwage
fakt, iz neologizm przebytownia zostal przez ttumaczke oddany jako npe6umosns,
nie powinno by¢ bledem utworzenie w tym przypadku neologizmu *6umosns.

chronania - brak - leksem okresla jeden z uciazliwych skutkéw masowych podrozy
w czasie, za$ podstaw stowotworczych tej kontaminacji nalezaloby si¢ dopa-
trywac w greckim o ypdvog ‘czas’ oraz ‘konanie’ Dlatego uwazam, ze mozliwe
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byltoby przynajmniej cz¢$ciowo adekwatne oddanie go za pomocg bulgarskiej
konstrukeji w rodzaju*xponaconuu.

chutor - brak - bezstratne oddanie tego neologizmu w jezyku bulgarskim wydaje
sie do$¢ trudne ze wzgledu na niewielkie fonetyczne podobienstwo miedzy
leksemem o znaczeniu ‘chu¢, pozadanie’ (bg. noxom), a terminem xymop, ktéry
w jezyku bulgarskim oznacza wylacznie ‘bardzo maty punkt osadniczy w Rosji,
nie wigkszy niz 10 domoéw’ i — w przeciwienstwie do polszczyzny - nie kojarzy
sie z Kozakami. Mimo to proponowalbym jako alternatywe utworzenie neolo-
gizmu *noxym/*noxymop.

cudowad sig — brak

cybernecik — brak — neologizm ten stanowi deminutivum dla niepo$wiadczonego
w tekscie leksemu *cybernet, ktorego bulgarski ekwiwalent mozna uzyska¢ w dro-
dze transkrypcji - *xubeprem. Deminutywnym za$ odpowiednikiem powinno
by¢ tedy *xkubepremue.

¢wiertnia — brak — w mojej opinii, ze wzgledu na przejrzysta budowe stowotworcza
tego neologizmu, mozliwe bytoby stworzenie jego ekwiwalentnego, a by¢ moze
nawet kongruentnego odpowiednika w jezyku bulgarskim. Osobiscie proponuje
neologizm *uemewspmms.

eks — brak — brak odpowiednika dla tego neologizmu jest dla mnie zupelnie nie-
zrozumialy, dla jego kongruentnego przekladu wystarczyloby zastosowanie
transkrypcji na cyrylice, co dodatkowo pozwolitoby na zachowanie gry stownej
wykorzystujacej podobienstwo fonetyczne miedzy parag wyrazow seks — eks
(bg. cexc — exc ts.).

faszyna - brak - brak w przektadzie tego neologizmu, stanowigcego homonim no-
towanego w stownikach leksemu o znaczeniu ‘peki mocno zwigzanej wikliny,
chrustu lub gatezi drzew i krzewdw, stosowane jako material uszczelniajgcy
albo umacniajacy przy budowie tam, skarp, nasypow, drég, przy regulacji rzek,
itp. (Zgotkowa, 1995-2005, T. 11, s. 209) stanowi ewidentny blad ttumacza,
poniewaz w jezyku bulgarskim istnieje jego kongruentny odpowiednik ¢pawuna
o tym samym znaczeniu, pozwalajacy na zachowanie identycznych skojarzen
z faszyzmem, co polski oryginat.

gestniczy — brak — wydaje sig, Ze réwniez ten neologizm mozna przetozy¢ w sposob
co najmniej ekwiwalentny, zachowujac element semantycznie podstawowy,
odwolanie do gestosci (bg. eocm, escmoma) oraz fonetyczne podobienistwo do
rzeczownika lesniczy (bg. necnuueit), tworzac neologizm *ewvcmmuueti.

helenic si¢ - brak - leksem ten stanowi kolejny z neologizméw o przejrzystej budowie
stowotworczej, ktdrego wrecz nie sposéb nie odda¢ w sposob adekwatny w je-
zyku bulgarskim. Takim, prawie idealnym, odpowiednikiem bylby neologizm
*enens ce, ktorego jedyna wada moglyby by¢ skojarzenia z rzeczownikiem esen
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o znaczeniu ‘jele. Pomimo to wydaje si¢, ze kontekst, zawierajacy jeszcze kilka
neologizméw utworzonych od imion zenskich, powinien wplynaé na poprawne
odczytanie neologizmu.

ktako¢ - brak — w przypadku tego neologizmu ttumaczka nie pokusita si¢ o cho¢-
by probe stworzenia neologizmu, odwolujacego si¢ do bulgarskiego leksemu
o znaczeniu ‘klak’ Mozliwym - cho¢ nie najlepszym - rozwigzaniem byloby tu
zastosowanie transkrypcji w postaci *knaxou/knaxom.

kochanko - brak - cho¢ nietatwym zadaniem dla thumacza byloby zachowanie rodzaju
nijakiego, cechujacego ten neologizm, sadzg, ze nalezato przynajmniej zastosowac
neutralny stylistycznie leksem n0606Hux o znaczeniu ‘kochanek’

myslinnos¢ - brak — poniewaz polski leksem opiera swa budowe na rzeczowniku roslin-
nos¢ (bg. pacmumennocm), wydaje sie, Ze na podobnej zasadzie powinien zosta¢
utworzony jego bulgarski odpowiednik. Ze swej strony proponowatbym utworze-
nie neologizmu *mucnumentocm, ktéry, cho¢ nie w pelni kongruentny (nasuwa
niewystepujace w polskim oryginale skojarzenia z myslicielem (bg. mucnumen),
to jednak w mojej opinii wystarczajaco dobrze oddaje neologizm oryginalny.

namyslna - brak — w celu prawidtowego oddania tego neologizmu ttumacz powinien
odnalez¢ termin zeglarski odpowiadajacy polskiemu nawietrzna i dokonac jego
kontaminacji z rzeczownikiem mucen ‘mysl.

niedodma - brak

niezmienniczy¢ — brak — za podstawe stowotworczg tego neologizmu mozna uwazacé
zaré6wno przymiotnik niezmienny (na okreslenie niezmiennosci uczué Ce-
winny), jak tez i termin matematyczny niezmiennik. Moim zdaniem tlumacz
wystarczajaco dobrze rozwiazalby sytuacje, skupiajac si¢ na bardziej pod-
stawowym skojarzeniu i tworzac neologizm od przymiotnika nenpomennus,
przyktadowo —*Henpomennues.

odemnic si¢ - brak - dla tego kontekstowo waznego czasownika nietatwo utworzy¢
ekwiwalentny odpowiednik butgarski. Pomimo niewielkich trudno$ci w popraw-
nym odwzorowaniu podstawy stowotworczej (bg. om men(e)), proba utworze-
nia ekwiwalentnego czasownika od tej podstawy w postaci *ommens daje jako
rezultat homonim leksemu juz istniejacego (‘zmieniaé, uchyla¢, zastepowac’)
i skojarzenia z nim zwigzane beda dla czytelnika bulgarskiego zbyt silne, by
pierwotny zamyst autora zostal poprawnie odebrany.

odpust — brak — do utworzenia bulgarskiego odpowiednika tego neologizmu po-
winien zosta¢ zastosowany, jako podstawa slowotworcza, leksem ommnycxam/
omnywasam ‘odpuszczal.

ojczyzniak - brak - przejrzysta budowa stowotworcza uprawnia ttumaczke do podjecia
przynajmniej proby utworzenia neologizmu od leksemu omeuecmso, by¢ moze
ekwiwalentnym odpowiednikiem bylby *omeuecmsax.
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ontojes¢ — brak — w jezyku bulgarskim istniejg terminy odpowiadajgce zaréwno pol-
skiemu ontyczny, jak tez i rekojes¢, w zwigzku z czym mozliwe jest co najmniej
ekwiwalentne oddanie oryginalnego neologizmu, ze swej strony proponuje
*onmoxeamia/OHMoOpvHKa.

pielgrzyb — brak — termin bardzo trudny do kongruentnego oddania w jezyku butgar-
skim, a to ze wzgledu na brak fonetycznych podobienstw pomiedzy leksemami
noxnonHux/nunuepum ‘pielgrzym’ a 26a ‘grzyb.

podmysina - brak — w celu prawidlowego oddania tego neologizmu, ttumacz powinien
odnalez¢ termin zeglarski, odpowiadajacy polskiemu podwietrzna (nodsemper:)
i dokona¢ jego kontaminacji z rzeczownikiem mucon ‘mysl’ — noomucnen?

pottorant — brak — wydaje sie, ze ten neologizm w bulgarskim przekladzie moze
sie pojawia¢ wylacznie w postaci parafrazy, a to ze wzgledu na brak w jezyku
bulgarskim jednowyrazowego odpowiednika polskiego liczebnika péttora (bg.
eOUH U NOTI0BUHA).

przebytowaé — brak - poniewaz w tekscie przektadu pojawil si¢ odpowiednik powia-
zanego z nim semantycznie neologizmu przebytownia (patrz wyzej), wskaza-
ne bytoby zachowanie tych powigzan i oddanie tego neologizmu cho¢by jako
*npebumysam.

przemyczka — wydaje sie, ze mozna byloby sprobowac wykorzysta¢ wyraz npomoream
ce jako podstawe stowotwdrcza do utworzenia bulgarskiego neologizmu.

rozbatuszenie — brak — opierajac si¢ na stownikowych odpowiednikach polskiego
leksemu wybatuszyé (okoxops, usbnewss), proponuje stworzenie ekwiwalentnego
neologizmu bulgarskiego w postaci *paskoxoperue/pasénewserue.

rozburmuszony - brak - jednym z mozliwych sposobdw przelozenia tego neologizmu
mogloby by¢ wykorzystanie jako podstawy stowotwodrczej przymiotnika o zna-
czeniu ‘obrazony’ (06uden).

rozjazda - brak - ze swojej strony proponuje jako ekwiwalent neologizm pasdsuicruua,
utworzony od pasosusceam ce ‘krzatac sig, poruszac si¢, zmienia¢ miejsce pobytu’.

rozpusciciel - brak — w danym przypadku strategia translatorska jest uzalezniona od
tego, czy tlumacz za podstawe stowotworczg przyjmie stowo rozpusta, czy tez
rozpuszczad sie. Kontekst wydaje sie dopuszczaé obie mozliwosci. Z tego wzgledu
mozliwe sg nastepujace wersje przektadu: *passpamumen w pierwszym przy-
padku i *pasmeopumen, *pasnycmumen — w drugim.

sgsiednik — brak — uwazam, ze w przypadku tego neologizmu istnieje mozliwos¢
utworzenia kongruentnego odpowiednika w postaci *cecednux.

szanser — brak — dla tego neologizmu daloby si¢ utworzy¢ kongruentny odpowiednik
bulgarski *wancep, wykorzystujac podobienstwo fonetyczne wyrazéw szansa
oraz uanc ‘ts..
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Scibant - brak — do utworzenia bulgarskiego odpowiednika tego leksemu tlumacz
moglby wykorzystac, jako podstawy stowotworcze, czasowniki naxam, sasupam
‘wécibiaé, wpychad, wtykad lub 6spram ce ‘wscibiac nos.

$émiewac - brak — w mojej opinii mozliwe jest oddanie tego neologizmu za pomoca
neutralnego stylistycznie leksemu cmomtasam ‘przyémiewac.

Swiatowac sig — brak - jako mozliwe rozwigzanie problemu translatorskiego w tym
przypadku uznalbym zastosowanie czasownikow *ceemysam ce/* mupysam ce,
utworzonych od rzeczownikéw ceem ‘Swiat), mup ‘ts., archaiczne’ - jednak ekwi-
walencja jest tu mozliwa jedynie cze¢$ciowo, ze wzgledu na funkcjonowanie
w bulgarszczyznie leksemow ceemysam “zy¢, istnieé, zy¢ w dobrobycie’ oraz
mupysam ‘zachowywac sie spokojnie, by¢ grzecznym, pozostawaé w spokoju.

transfinalnie — brak - uwazam, ze istnieje mozliwo$¢ kongruentnego przekladu tego
neologizmu, a mianowicie mparcgunanto.

tumb(a) - brak — wydaje sie, ze kongruentnym przekladem tego neologizmu bylby
powstaly w wyniku transkrypcji neologizm *mym6u, pozwalajacy zachowa¢
obecng w oryginale niepewno$¢ co do podstawowej formy rzeczownika.

upchale — brak - poniewaz w przekladzie zostal utworzony odpowiednik polskiego
neologizmu upchatos¢ (namwnxanocm), za bfad nalezy uznac brak przystéwka
utworzonego od tego neologizmu, w postaci, na przyktad, *namonxano.

uwyraznia¢ — brak — moim zdaniem dopuszczalnym przekladem tego neologizmu
bylby neutralny semantycznie czasownik passcnasam ‘wyjasniaé, rozjasniac.

wchmurzyny - brak — polski oryginal swa budowa nasuwa skojarzenia z obrzedami
takimi jak zareczyny (najmocniej chyba sugerowane przez kontekst), ocze-
piny, otrzesiny, oswiadczyny, w jezyku bulgarskim nie udalo mi sie odnalez¢
elementu o podobnym znaczeniu, ktéry daloby sie udanie skontaminowaé
z rzeczownikiem o67ax ‘chmura. Pomimo to uwazam, ze mozliwe bytoby
stworzenie neologizmu, zachowujacego przynajmniej cze$ciowa ekwiwalen-
cje, przyktadowo - *6w300nauenue.

wielobaniastos¢ — brak - formalnie problemem, powstajacym przy przekladzie
tego leksemu moze by¢ trudnos¢ w adekwatnym doborze bulgarskiego odpo-
wiednika stowa bania. Osobiécie sklanialbym si¢ do wyboru terminu monka
‘kula, pitka, gatka, jako mozliwie najblizej odpowiadajacego ksztattom istoty
chmuroksztaltnej. Przy takich zalozeniach neologizm moégtby na przyktad
mie¢ postaé *mHozomonkosocm.

wmoic - brak - sadze, ze czasownik ten daloby si¢ odda¢ w tekscie bulgarskim za
pomocy utworzonego w analogiczny sposob neologizmu *smos.

wnioskowac - brak — dokltadnym odpowiednikiem polskiego wnioskowac jest w jezyku
bulgarskim fraza npaes u3s00, za$ w mojej opinii adekwatnym, by¢ moze nawet
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kongruentnym odpowiednikiem tego neosemantyzmu mogtby by¢ neologizm
*ussoxcoam ce.

wpapilocony — brak - przekiad tego neologizmu napotyka na problem leksykalny,
poniewaz stownikowym odpowiednikiem polskiego papilot jest zestawienie
xapmuiixa 3a Hasusate Ha koca ‘dost. papierek do nawijania wlosow), ktére nie
moze stanowi¢ podstawy stowotworczej dla ewentualnego neologizmu. Dlatego
ze swej strony proponowalbym wykorzystanie czasownika xw0ps ‘kedzierzawic,
zawija¢ w loki, ondulowa¢’ i utworzenie neologizmu *pasksdpen/sxvopen.

wplyw — brak - neologizm jest homonimem istniejacego leksemu o znaczeniu ‘od-
dzialywanie na kogo$, na co$; tez: skutek oddziatywania na kogos, na cos, jednak
w danym kontekscie nalezy sie dopatrywac formacji rezultatywnej, okreslajacej
‘rezultat wplywania cieczy w okreslone w przestrzeni miejsce’ Z tego powodu
zastosowanie odpowiednika polskiego homonimu - enusnue jest rozwigzaniem
dopuszczalnym, jednak nie zachowujacym tego skojarzenia.

wszechnic - brak — odpowiednikiem polskiego przymiotnika powszechny sa leksemy
noscemecmet, eceobuy, dlatego jako bulgarski ekwiwalent oryginalnego neolo-
gizmu proponuj¢ czasowniki *noscemecmus/ecemecmmus/6ceoOuy.

wszeda — brak — odpowiednikami polskiego stowa wszedzie moga by¢ miedzy innymi
scakwoe oraz 6cwoe. Dlatego jako ekwiwalent polskiego neologizmu propono-
walbym *scwoa/scaxvoa.

wtroi¢ — brak — moim zdaniem, kongruentnym odpowiednikiem bytby czasownik
*empos, jesli wzig¢ pod uwage, ze tego rodzaju formacje stowotworcze nie sa
obce jezykowi bulgarskiemu (ympos ‘potroic).

wymysli¢ sie — brak — uwazam, ze poprawnym przekladem tego neologizmu byloby
bulgarskie *usmucrns ce, pozwalajace na zachowanie podobnych homonimicznych
skojarzen co polski oryginal.

wyscielnik — brak - dla tego neologizmu proponowalbym ekwiwalent utworzony od
czasownika nocmunam ‘wyscielad, a mianowicie *nocmunnux.

wzerzyc sig — brak — uwazam, ze dobrym odpowiednikiem tego neologizmu bylby
czasownik *gnyns ce (Hyna ‘zero).

zachmurzad sig - brak — poniewaz neologizm ten stanowi homonim wyrazu juz istnie-
jacego, nie widze przeciwwskazan, by w przekltadzie wykorzystac to i utworzy¢
na tej samej zasadzie neosemantyzm *3ao6nauasam ce.

zaktakocic¢ - brak - przy tworzeniu odpowiednika tego leksemu ttumacz jest uzalez-
niony od decyzji podjetej wczeéniej, a dotyczacej ekwiwalentu neologizmu kfako(.

zbyc sig — brak — kongruentnym pod wzgledem budowy odpowiednikiem bylby cza-
sownik *c6v0a ce, nawigzujacy pod wzgledem skojarzen do c6v0sam/c6v0Ha ce
‘spelniac sie, ziéci¢ sie, urzeczywistniac si¢’
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zemstrzy¢ — brak — jesliby przyja¢, ze dominujacym elementem skojarzen polskiego
neologizmu jest zemsta (co do pewnego stopnia moze by¢ uzasadnione kontek-
stowo), mozna by pokusic si¢ o utworzenie bulgarskiego ekwiwalentu w postaci
*ommoucmps (ommousasam/ommecms — (ze)mscic sie’).

zerowsko — brak - sadze, iz dopuszczalnym przekladem omawianego przystéwka
moglby by¢ bulgarski termin *nynescku.

zeznic sig — brak — poniewaz na gruncie polszczyzny nietatwo jest znalez¢ przekonujaca
motywacje stowotworczg dla tego neologizmu, uwazam, ze dopuszczalne byloby
zastosowanie w jego przypadku transkrypcji, z ewentualnym przystosowaniem
morfologicznym, co mogltoby doprowadzi¢ do powstania takich neologizmoéw
jak *3e3n ce, *30315 ce, *co3HA ce.

zez, zezic¢ — brak — sposdéb przektadu tej pary neologizméw powinien by¢ jednakowy,
ze wzgledu na ich wzajemng motywacje stowotwdrcza. Na gruncie polszczyzny
mozna prébowaé doszuka¢ si¢ jedynie fonetycznych podobienstw z rzeczow-
nikiem zez (bg. kpusoenedcmso), zeza (bg. mprom) lub tez z czasownikiem rze-
zi¢ (bg. xvxps). Z tego wzgledu sadze, ze w danym przypadku ttumacz bytby
uprawniony do stworzenia wlasnego neologizmu, ktéry na gruncie butgarskim
brzmialby réwnie ‘egzotycznie, co leksem oryginalny w polszczyznie. Ze swej
strony proponowaltbym formy *wouy, *wous.

zjuchci¢ sig — brak — uwazam, ze dopuszczalnym ekwiwalentem tego neologizmu
bylby — powstaly wskutek transkrypcji i dostosowania morfologicznego - cza-
sownik *caroxms ce.

zorzanna — brak - w przypadku neologizmu zorzanin, ktéry nalezaloby traktowacé jako
podstawowy wzgledem omawianej tu zorzanny ttumaczka zastosowata przektad
opisowy (patrz wyzej). Z tego wzgledu, dla zachowania konsekwencji, réwniez
w tym przypadku powinna pojawi¢ si¢ fraza *oxwnana e ysemose Ha dveama.

3.1.7.2. Neologizmy nieprzejrzyste semantycznie

hiczeé - brak — poniewaz budowa stowotwodrcza tego neologizmu nie pozwala na
uzasadnione domysly w zakresie podstawy stowotwdrczej (nasuwaja sie jedynie
dalekie skojarzenia z czasownikiem syczeé (bg. cockam), mozna by sie pokusié
o probe oddania go w jezyku bulgarskim jako *xuckam.

3.1.7.3. Zestawienia i frazy

boj sie¢ odbytu! - brak — adekwatne oddanie tej frazy w bulgarskim przekiadzie wy-
daje si¢ bardzo trudne, jesli w ogole mozliwe, a to ze wzgledu na homonimie
polskiego odbyt ‘anus’ (bg. anyc) oraz odbyt ‘rezultat *odbycia si¢ ‘zaprzestania
istnienia/bycia, ktére to drugie znaczenie mozna domniemywac na podstawie
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kontekstu. By¢ moze w miar¢ dobrym ekwiwalentem, pomimo utraty owych
skojarzen, mogtaby by¢ fraza da ce 6ouws om oméumuemo!

cudzolowcza dyfuzja - brak - czlon okreslajacy, stanowigcy kontaminacje stow
cudzolozczy oraz fowié, mozna préobowac oddaé w jezyku butgarskim jako
*npenosodeticmeen (npenobodeticmsue + n1065), zas cala fraza miataby postaé
*npenosodeticmeena OuPy3us.

glancowany drastyk - brak - fraza ta moze fatwo zosta¢ kongruentnie przetozona na
jezyk bulgarski w postaci *enanyupan opacmux.

mieszac si¢ w kogos — brak — rowniez ta rekcja, nietypowa w jezyku polskim, moze
znalez¢ swoj kongruentny odpowiednik w bulgarszczyznie, w postaci *6spram
ce/mecs ce 6 HAKOZO.

morena $wiatopoglgdowa — brak — odpowiednikiem swiatopogladu powinien by¢
mupoened/ceemoened, dlatego ze swej strony proponowatbym przektad tej frazy
jako *mupoeneona mopena.

na drekarski wsgcz! - brak - stanowigcym podstawy stowotworcze tej frazy leksemom
*drekarz (od dreczy¢) oraz *wsgczad sig (patrz przesgczad sig) odpowiadalyby but-
garskie *mouap oraz *syexoasam ce. Calos¢ frazy proponuje zas przettumaczy¢
jako *B/Ha mwuapcku sued!

pokazac komus etruski byt — brak — ze wzgledu na kontekst nalezy zalozy¢ wylacznie
fonetyczne podobienstwo przymiotnika pojawiajacego si¢ w tej frazie, do tego,
ktéry okresla ‘cos zwigzanego z narodem Etruskow), i dopusci¢ transkrypcje
fonetyczng, pozwalajacg na zachowanie tych skojarzen. Proponowana przeze
mnie posta¢ frazy to: *nokassam na HsKozo empyckomo 6umue.

szansa ci w zez! — brak - przeklad tej frazy musi by¢ uzalezniony od wybranego wcze-
$niej odpowiednika terminu zez. W nawigzaniu do swej poprzedniej propozycji
(patrz wyzej), sugeruje przektad w postaci *3aspu cu wianca 6 wouy! ‘dost. wsadz
sobie szanse w z¢z.

szansowac zabyt — brak - uwazam, ze wlasciwym i kongruentnym przektadem tej
frazy byloby *wancupam sabumuemo, pozwalajace na zachowanie nawigzan
do bytu oraz szansy.

wsigkajcie w kitany dret! - brak - poniewaz leksem kitany nie jest wyraznie umoco-
wany w systemie stowotworczym polszczyzny, dopuszczam mozliwos¢ oddania
go w przekladzie poprzez transkrypcje. Dla neologizmu dret proponuje zas
ekwiwalent w postaci 60pws, (bg. 80vpsen — dretwy, zdretwialy) — cala fraza
miataby wtedy postaé *suexncoaiime ce 6 kumanus 60pwe!

wsigkngc kogos - brak — stownikowymi ekwiwalentami wsigkngc sa ecmyua, noevnna,
nonus oraz, w sensie przeno$nym, nomuwHa, usdesna. Uwazam, ze najbardziej
odpowiedni wobec kontekstu bylby tu ten ostatni leksem, za$ po uwzglednieniu
nietypowej rekcji mialby postaé *usuesna naxozo. Zachodzitaby tu, co prawda,
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neutralizacja, poniewaz dostownym odpowiednikiem byloby ‘znikna¢ kogos,
jednak podobna neutralizacja wystapilaby w przypadku wszystkich wymienio-
nych powyzej odpowiednikow.

wytchngdé kogos - brak — odpowiednikiem stownikowym czasownika wytchngc jest
omovxHa, omnouuna, dlatego jako kongruentny odpowiednik w przektadzie
proponowatbym *omovsxHa mskoeo.

wytrgcic kogos w klajster — brak — dokladnym odpowiednikiem polskiego wytrgcanie
w terminologii chemicznej jest ymaseane, omnazane, zas klajstrowi odpowiada
Kaaticmep, Koza.

3.1.8. Zastosowanie kilku odpowiednikow neologizmu w tekscie
docelowym

dwéjmgz — dsoen conpyz/dsycenpye — polski neologizm, oznaczajacy ‘dwoistego,
podwojnego meza w tekscie bulgarskim zostal przelozony jako wyraz literacki
o0 znaczeniu ‘podwojny maz’ oraz jako neologizm ‘dwumaz.

innota — dpyzo couecmso | pasnuuro cousecmeo | o6pasysarue — neologizm stano-
wiacy kontaminacje stow inny oraz istota w tekscie docelowym ma az trzy rozne
wersje przekladu: ‘inna istota, rozna istota’ oraz ‘stworzenie’ - zadna z form,
pojawiajacych sie w tekscie bulgarskim nie jest neologizmem.

konwertysta — koneepmucm/xonsenmapucm — polski neologizm w przekladzie ma dwie
formy, jedna poprawna, kongruentng z oryginatem oraz druga bedaca wynikiem
pomytki thumaczki, o znaczeniu ‘konwentarysta. Obie formy z tekstu bulgarskiego
stanowig neologizmy, jednak tylko jeden z nich poprawnie nawigzuje do podstawy
stowotworczej konsepcus (jednak w jezyku bulgarskim leksem ten nie funkcjonuje
dla okreglenia ‘zmiany wiary, a jedynie jako: ‘1. 6ank. IIpomsiHa B ycoBusTa Ha
TIpefyIIeH bP)KaBeH 3aeM, KaTo MOHIDKaBaHe Ha JIMXBEHN IPOLIEHT, /yb/DKaBaHe
Ha CpPOKa 3a M3IUIalaHe (moracsiBaHe) M fip. KOATO ce M3BBPIIBA B 1107132 HA
IbpyKaBara; 2. e3uko3H. O6pasyBaHe Ha HOBa JyMa 0e3 IPOMSIHA B MaTepya/THIs
(3BYKOBIIS U CBCTAB, a Ype3 (PYHKIMOHMPAHETO 11 KATO IPYTa YaCT Ha PeUTa; 3. XUM.
IIporjec Ha mpepaboTKa Ha Ta30Be IPU BIUCOKA TEMIIEPATYPa; OT JIAT. CONVErsio
‘usmeHenue, npeobpainane’ (Cholakova, 1977-2020, T. VII, ss. 697-698).

pottorak — copnye u nonosuna/edunononosuner — oryginalny neologizm w wersji
butgarskiej ma dwie formy, pierwsza stanowi fraza opisowa o znaczeniu ‘maz
i p6t — w tym przypadku mamy do czynienia z dodatkowymi niepozadanymi
skojarzeniami z bulgarskimi formacjami w rodzaju ronax u nonosuna ‘junak
nad junaki, druga za$ stanowi neologizm, ekwiwalent polskiej i ma wiasnie
przyblizone znaczenie ‘pottorak’

zgrez — cuenan 3a obpamen x00 | cuenanen konmaxm — neologizm polski o blizej
niejasnej budowie stowotwérczej i trudnym do ustalenia znaczeniu, w tekécie
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bulgarskim wystepuje w dwoch wersjach, nalezacych do jezyka literackiego —
pierwsza ma znaczenie ‘sygnat do skoku/suwu wstecznego/powrotnego’ (Tech.
558), druga za$ ‘kontakt sygnatowy’

3.2. Ocena przekladu nazw wlasnych
3.2.1. Nazwy deskryptywne

Areton — Apemon
Doepping — [lvonnumne
Hassy - Xaccu

Leylo - Jletino
Neggeneu — Hezeeney
Remmer — Pemmep

Nalezace do tej grupy nazwy stanowia w zdecydowanej wigkszoéci toponimy, za
wyjatkiem Remmer, ktéra stanowi nazwisko. We wszystkich przypadkach ttumaczka
postuzyla sie transkrypcja, osiagajac w ten sposob przektad kongruentny.

3.2.2. Nazwy znaczace

3.2.2.1. Imiona mieszkancéw nowych swiatow

Grupe te wyszczegolniam ze wzgledu na wazna role, jaka odgrywa w budowie
utworu. Poprzez zastosowanie zblizonych do siebie, cho¢ réznych, imion dla czterech
modelowych istot, zamieszkujacych $wiaty stwarzane przez Klapaucjusza i Trurla,
autor podkresla wzajemne powiazania wszystkich ,podopowiadant’, sktadajacych sie
na fabule Powtérki. Z tego wzgledu ich podobienstwo powinno zosta¢ zachowane
réwniez w przekiadzie.

3.2.2.1.1. Imiona istoty meskiej nr 1

Marlin Podponcki — Mapnun Ioononuyku

Marlin Przemyczka Ponsjusz/Ponski — Mapnun ITuemuuxa Honcuii/Tloncku
Marlipont - Mapaunoum

Podponcjusz — TToononyuii

Podponcki - TToononuyku

Ponciak - brak

Poncki - brak

We wszystkich przypadkach, w ktorych imie tej postaci pojawia si¢ na kartach
przektadu, ttumaczka stosuje transkrypcje, z ewentualnym dostosowaniem systemo-
wym w wypadku koncéwki -jusz. W dwoch przypadkach nowy wariant imienia nie
znajduje swojego odbicia w tekscie utworu. Moim zdaniem, zastosowana transkrypcja,
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cho¢ pozwala na ogdlne przyblizenie czytelnikowi zmienno$ci bohatera, nie pozwala
jednak na chocby przyblizone oddanie skojarzen (Podponcjusz - ,,pod Ponckim Pita-
tem”, Ponsjusz — pgsowy, Przemyczka — przemykac sie, przesmyk, Ponciak — nacecho-
wanie potocznoscig i emocjami).

3.2.2.1.2. Imiona istoty meskiej nr 2

Cresslin — Kpeccnumn

Greslicz — Iperunuu

Kreslacz - brak

Kreslin Szczgdry — Kpenwinun IITuonopu
Kretlin Szczgdry — Kpenmnum ITuondpu
Niekarol Greslicki — brak

Réwniez w przypadku tego imienia tlumaczka ograniczyla si¢ wylacznie do
transkrypcji, nie probujac odda¢ skojarzen w nim zawartych (Kretlin — krety, kretacz,
Szczgdry - szczodry, madry, Niekarol — ukazuje tu opozycje do postaci meskiej nr 1,
ktéra w pewnym momencie zostaje okreslona jako podkarolona). Dodatkowo pragne
zauwazy¢, ze formy takie, jak Ipernwnuu, Kpenwnun, lluondpu nie wpasowujg sie
zbyt udanie w bulgarski system fonetyczny, stwarzajac dodatkowe wrazenie obcosci,
sprzeczne z intencja autora.

3.2.2.1.3. Imiona istoty zenskiej

Cewa — Ilesa/brak

Cewinka — Ilesunka

Cewinna feudatowa Marliponcka — Llesunna Mapnunonyka
Helenda — Enenoa/brak

Sewinna Morribond — Cesurina Moppu6oHo

Zwoina — 360uta

I w tym przypadku ttumaczka zastosowala wylacznie transkrypcje, nie probu-
jac rozgryz¢ wzajemnych relacji miedzy wariantami imienia. O ile jeszcze relacje
Cewa-Cewinna-Cewinka-Sewinna mozna uzna¢ za oddane w miare poprawnie, to
w przekfadzie zostaje zatarte bardzo wazne, wrecz kluczowe w tej serii, skojarze-
nie Cewinna-Cewa-cewka (bg. 606una), prowadzace dalszym ciagiem do uzwojenia
i Zwoiny - czego czytelnik bulgarski pozostanie nieswiadomy.

3.2.2.1.4. Imiona ,operatora czasu”
Bielicz - brak
doktor Souva - dokmop Cysa
Trzeszczypat Suwa — Twewuunan Cysa



Posta¢ ta rzadziej pojawia si¢ na kartach utworu, w przypadku jej imion thu-
maczka po raz kolejny ograniczyta si¢ do zastosowania transkrypcji, na skutek czego
zatarciu ulegaja: stylizacja na jezyk francuski nazwiska doktora (w zapisie cyrylica nie
ma réznic miedzy wersjami) oraz swojskos¢ imienia jego alter ego (Trzeszczypal - por.
Swiszczypal), ktora na skutek transkrypcji przeksztalca sie w bardzo wyrazng obcosé.
Pojawiajgce si¢ w epizodzie trzecim przezwisko Bielicz (stanowigce aluzje do siwych
wlosow Trzeszczypata z epizodu pierwszego) — zostalo w przektadzie pominiete.

3.2.2.2. Pozostale nazwy znaczace
Auryda - Aypuo
Benida - Benuo
Hipolip Sarmandzki - Unonum Capmandcku/Vnonun Capmanocku
Myrmeksander Dekstrydyta — Mupmexcarndep [dexcmpuoum
Poliwersum — Poliwersum

W przypadku tych nazw zastosowana zostala transkrypcja, co nalezy uznac za
rozwiazanie stuszne i poprawne, ze wzgledu na to, iz podstawy slowotworcze, ktore
postuzyly do utworzenia tych nazw i imion zostaly przez autora zapozyczone z jezy-
kow klasycznych, w zwigzku z czym sg jednakowo obce dla czytelnika oryginatu, jak
i dla czytelnika przekladu. Nalezy jednak zauwazy¢ niescistos¢ pojawiajaca si¢ przy
przektadzie imienia kréla Hipolipa, ktéry na samym poczatku zostaje blednie okre-
$lony Hipolitem (bg. Mnonum) oraz nieuzasadnione, moim zdaniem, pozostawienie
terminu Poliwersum (stanowigcego okreslenie ‘wielu rownolegtych wszechswiatow’,
alternatywe dla Uniwersum) w polskiej ortografii, co niewatpliwie zmniejszylo przej-
rzysto$¢ tej nazwy dla czytelnika bulgarskiego.

3.2.3. Nazwy obcojezyczne

De Impossibilitate Felicitationis Satiandae Entium Sapientium — De Impossibilitate
Felicitationis Satiandae Entium Sapientium



Zakonczenie

Dla potrzeb tej pracy przeprowadzilem wieloaspektows analize tekstow Cyberiady
i Powtorki Stanistawa Lema oraz ich bulgarskich przekltadéw. Obiektem analizy byly
zastosowane przez autora sposoby stylizacji leksykalnej oraz metody, za pomoca
ktorych zostaly one uwzglednione w tekstach przektadu.

Przed rozpoczeciem badan zakladatem analize neologizmoéw, archaizmoéw oraz
dialektyzmow, wraz z elementami gier jezykowych, pojawiajacych sie na kartach tych
utworéw jako elementéw stylizacji leksykalnej. Jednak olbrzymia ilo$¢ materiatu,
jakiego dostarczyly neologizmy, potaczona ze sporadycznym wystepowaniem archa-
izmoéw (jedynie kilka wystapien w obu tekstach, znacznie czestsze byly neologizmy
stylizowane na archaizmy) oraz praktyczny brak dialektyzméw (pojawiajacych sie
wiasciwie wylacznie w jednym z opowiadan, a i to w kilku dialogach jedynie), posta-
nowifem ograniczy¢ szczegélowa analize stowotworcza i przektadoznawczg jedynie
do neologizmoéw oraz nazw wlasnych (w przewazajacej czesci - znaczacych, o duzym
znaczeniu dla poprawnego przekladu tekstu).

W wyniku analizy stowotworczej neologizméw Cyberiady udato sie wykazac, ze
wérod rzeczownikow sufiksalnych dominujg nazwy §rodkéw czynnosci, utworzone
zar6wno od czasownikoéw, jak tez od rzeczownikéw. W poréwnaniu z przyjetym przeze
mnie modelem opisu konieczne okazalo si¢ wyszczegdlnienie kategorii takich jak
nazwy gatunkowe, czy — przede wszystkim — nazwy nieokreslone, do ktorej zaliczylem
wszelkie neologizmy, dla ktérych nie dato sie skonstruowac zadnej uzasadnionej para-
frazy stowotworczej (cho¢ czasem mozliwe byto wskazanie podstaw stowotwoérczych
i sufikséw). W osobnych podpunktach zostaly oméwione — stanowigce bardzo wazny
element gier jezykowych, nieodlacznie powiazanych z fabula utworéw — neologizmy
wystepujace w nieprzejrzystych wierszach Elektrybatta (w przewazajacej wiekszosci
nic nie znaczace zlepki dzwiekow, dla ktérych podanie znaczenia czy tez przeprowa-
dzenie analizy stowotworczej byto po prostu niemozliwe) oraz caly szereg wyrazéow
opisujacych desygnaty zniszczone definitywnie przez maszyne, ktéra umiata robié
wszystko na litere ,n” (w ich przypadku stosunkowo czesto dato si¢ przeprowadzi¢
analize stowotworczg, jednak znaczenie, zgodnie zresztg z zamystem autora, pozo-
stalo nieznane).

Wirdd rzeczownikow zlozonych zdecydowanie najwiecej jest ztozen jednostron-
nie motywowanych, w ktérych jedna z czesci zlozenia stanowi element niewystepujacy
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samodzielnie w jezyku polskim. Wsrdd czastek pochodzacych z jezykow klasycznych,
takich jak przykladowo hedo-, -logia czy -yka, wyrdzniaja sie zwigzane z technika
i elektronika, a mianowicie: cyber-, elektro- oraz -tron.

Kolejng kategorie, wyjatkowo charakterystyczng dla leksyki Stanistawa Lema,
stanowig kontaminacje. Pod wzgledem strukturalnym nalezy zauwazy¢ obfito$¢ wsrod
nich neologizméw, ktérych pierwszym cztonem jest przymiotnik cybernetyczny —
naliczylem ich az 28. Nierzadko bazuja one (co odnosi si¢ rowniez do pozostalych
kontaminacji) na rzucajacym si¢ w oczy kontrascie semantycznym pomiedzy po-
szczegdlnymi czedciami. Czynnik ten sprawia, ze w wielu przypadkach (jak chocby
cybersyn, elektrybatt, felicja, sprosliwki czy smokoligon) obserwujemy niemierzalny
i wyjatkowo trudny do obiektywnego opisania efekt komiczny, stanowigcy dodatkowe
wyzwanie, z ktérym ttumacz musi si¢ zmierzy¢.

Wirdd pozostalych cze$ci mowy godnymi zapamietania sg, podobnie jak w przy-
padku rzeczownikéw, konstrukeje zlozone - zaréwno wsroéd przymiotnikéw (obco-
gwiezdny, ptomiennolistny, poliwonny), jak tez wsrdd liczebnikow, a takze nieprzejrzy-
ste stowotworczo twory Elektrybatta, nierzadko nasuwajace skojarzenia z istniejacymi
przymiotnikami (gruwasny, korsliwy) czy tez czasownikami (kucic, tecic).

Osobng kategoria, nie nalezaca do stowotworstwa, lecz niewatpliwie majaca
wiele wspolnego ze stylizacja leksykalna, sa neologizmy frazeologiczne, stanowiace
semantyczng kontaminacje¢ znanych wszystkim frazeologizmoéw, takich jak wypasé
sroce spod ogona czy Bogu ducha winien z realiami §wiata mechanicznego, zamiesz-
kiwanego przez obdarzone $wiadomoscig i rozumem roboty - efekty nie moga nie
wywolaé usmiechu na twarzy czytelnika (na przyktad maszynie ducha winien; nagty
smar mnie zalewa).

Analiza leksykalna Powtérki przyniosta nieco odmienne rezultaty. Wsrdd rze-
czownikow sufiksalnych nie mozna wskaza¢ zadnej dominujacej podgrupy, ktdra
wyroznialaby sie na tle pozostalych, tym wyrazniej jednak wida¢ obfitos¢ quasi-zto-
zen i kontaminacji z elementem greckim chrono-/-chron oraz wyjatkowo charakte-
rystycznych formacji czasownikowych, utworzonych od imion wlasnych (ewic sie,
helenié sig, zludmilac sig). Stosunkowo niewiele jest formacji zupelnie nieprzejrzystych
stowotwdrczo, najczesciej mozliwe sa do wskazania przynajmniej podstawy stowo-
tworcze (co jednak nie wystarcza do poprawnego i bezdyskusyjnego sformulowania
parafraz semantycznych). Frazeologizmy Powtorki, takie jak na drekarski wsgcz! czy
wsigkajcie w kitany dret nie zawieraja elementdw, pozwalajacych na skojarzenie ich
z frazeologizmami znanymi czytelnikowi z jezyka codziennego.

W analogiczny sposob analizie stowotwdrczej zostaly poddane neologizmy
utworzone przez ttumaczy tekstéw butgarskich. W tym miejscu nie zajmowatem si¢
jeszcze oceng ich trafnosci ani tez oméwieniem strategii translatorskich przez nich
wybieranych. Wspdlng cecha obu tekstow bulgarskich jest niewatpliwie to, ze liczba
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pojawiajacych sie w tekstach neologizmoéw jest zauwazalnie mniejsza. Przyczyny tego
omoéwie w czesci podsumowujacej ocene przekladdw, teraz zas zaprezentuje wnioski
stowotworcze.

W przekladzie Cyberiady wsrdd rzeczownikéw sufiksalnych w sporadycznych
przypadkach zastosowane zostaly sufiksy nie notowane przez stownik a tergo, jak
cho¢by -osm, -c. Podobnie jak to mialo miejsce w tekécie oryginalnym, w tej grupie
neologizméw przewazaly nazwy srodkéw czynnosci, jednak w odréznieniu od niego
w przekladzie pojawily si¢ derywaty deadjektywne.

Ciekawa czg¢$¢ materialu stanowig réwniez neologizmy, utworzone dla opisania
efektéw dzialalnosci maszyn Trurla. Tworczosé Elektrybatta zostala wyrazona za
pomoca mniejszej liczby neologizmdéw niz w tekscie polskim, jednak podobnie jak
w oryginale przeprowadzenie ich analizy sfowotworczej napotyka na olbrzymie trud-
noéci i wymaga opierania si¢ na niepewnych skojarzeniach i domystach. Podobnie
leksykalne okreslenia skutkow dziatalno$ci maszyny, ktéra umiata robié wszystko na
litere ,,n” nie daja si¢ jednoznacznie opisac i sklasyfikowac.

W zakresie rzeczownikéw zlozonych mozna doszuka¢ si¢ pewnych réznic w po-
réwnaniu do tekstu polskiego, mianowicie tlumacz znacznie rzadziej postuguje sie
kontaminacjami, wykorzystujac zamiast nich zfozenia jednostronnie motywowane.
Dotyczy to przede wszystkim leksemdw wykorzystujacych w swojej budowie element
kubep-. Nie znaczy to, oczywiscie, ze w tekscie bulgarskim w ogole nie wystepuja
kontaminacje zawierajace element xubepnemuuen, jednak ich liczba jest bardzo
ograniczona, za$ w budowie element ten jest zaznaczony znacznie wyrazniej (ku6ep-)
niz w oryginale (najczeéciej cyb-, czasem réwniez cyber-).

Przektad Powtérki stanowi bardzo dobry przykltad utraty cech charaktery-
stycznych oryginatu w tltumaczeniu. Bulgarski material neologiczny, w poréwnaniu
z analogicznym zbiorem polskim, jest znaczgco mniej liczny. Liczba rzeczownikow
sufiksalnych w przektadzie zostata ograniczona do 11 (w poréwnaniu z 57 potwier-
dzonymi w tekscie polskim), niewiele lepiej wyglada sytuacja rzeczownikéw ztozo-
nych - wydaje si¢, Ze najmniejsze straty poniosty zfozenia jednostronnie motywowane
i quasi-ztozenia wykorzystujace grecki element xpou-. Duze straty poniosta réwniez
grupa neologizméw czasownikowych - z 44 czasownikéw polskich w tekécie prze-
ktadu przetrwalo jedynie 5, z czego 4 to czasowniki odimienne (ess ce, Haenens ce,
oomusst ce, mapuonusupam ce). Z tego wzgledu trudno wyciaga¢ ogélne wnioski
o metodach stowotworczych zastosowanych przez ttumaczke, warto jednak, co na-
stapi w dalszej czedci tekstu, pokusic sie o szczegélowa analize zastosowanych przez
nig strategii translatorskich.

Co sie tyczy pojawiajacych sie na kartach obu utworéw archaizméw i dialekty-
zmow, nalezy zauwazy¢, ze jest ich stosunkowo niewiele. Na kartach Powtérki znaj-
dziemy takie archaiczne dla dzisiejszego czytelnika formy, nienotowane w mniejszych
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stownikach, jak cudzotozca, debry, nie Iza, rysia oraz wyzior, jak réwniez wyrazy
przestarzale, obdarzone w stownikach kwalifikatorem dawny, dzi$ rzadziej spotyka-
ne - jak gotowalnia ‘1. toaletka; 2. pomieszczenie przeznaczone do ubierania si¢’ czy
jegiery ‘ciepta bielizna trykotowa, zwlaszcza dlugie kalesony’. Wiekszo$¢ z nich zostala
oddana za pomoca neutralnego stylistycznie, wspdlczesnego wyrazu — npeniobodeey,
He 8Bp8U, Mpvc, 0omsop, Hanoneorxu. Odpowiednika w przektadzie nie znalazly debry,
za$ gotowalnia zostata blednie potraktowana jako neologizm i pojawila si¢ w przekta-
dzie jako npuezomosnuya. Co ciekawe, podobnych form nie udato mi si¢ poswiadczy¢
na kartach Cyberiady, gdzie funkcje archaizacyjne pelnig raczej neologizmy, jedynie
stylizowane na dostojne, archaiczne (jak na przyklad fizykus czy medykator).

Nieco odmiennie wyglada sytuacja stylizacji na mowe gwarows, dialektalna.
Oprocz kilku leksemdw zaczerpnigtych z mowy potocznej: chybal, zaharapcic, na kar-
tach Powtérki odnalazlem jeden wyraz gwarowy, a mianowicie wystepujace w miejskiej
gwarze Lwowa, tak bliskiej autorowi, stowo nykac ‘szukad. W przektadzie niestety nie
znalazlo zadnego odpowiednika.

Dialektalna stylizacja w Cyberiadzie ograniczona jest wylacznie do kilku stron
opowiadania Wyprawa trzecia, czyli smoki prawdopodobieristwa (pozostale jego frag-
menty, szczegdlnie zas rozmowa Trurla z Klapaucjuszem na temat sposobu powsta-
wania smokow, sg pono¢ bardzo popularne w $rodowisku fizykéw jadrowych, ze
wzgledu na umiejetng parodie terminologii uzywanej w ich specjalnosci) - jeden
z gtéwnych bohateréw, Klapaucjusz, zapuszcza si¢ w gorzyste prowincjonalne tere-
ny pewnej planety, gdzie nawigzuje dialog z mieszkancami. W ich wypowiedziach
mozna znalez¢ stylizacje dialektalng — czy to pod wzgledem fonetycznym (cosi, jedno
po drugiem, huklo i prasto, rynce, termometer, wiecy, wirsycka), czy tez leksykalnym
(ciepnie, totiskiego roku, smokinia, (gora) wabi sie, z wyrka oraz wtracane w tekst
rozmowy hej). Elementy te, w powigzaniu z miejscem akcji (gory) pozwalajg uznaé
to za nawigzanie do gwary podhalanskiej. W analogicznym miejscu bulgarskiego
przekladu mozna znalez¢ takie potoczne formy jak: da e, ujo He, cned myi, 6peti —
jednak jest ich mniej niz w tekscie polskim, oddaja tez w wiekszym stopniu raczej
mowe potoczng niz ktérykolwiek z butgarskich dialektow.

Analiza przektadu Cyberiady (autorstwa Swettany Petrowej) oraz, uwazanej
wspolczesnie za jej cze$¢, Powtdrki (przekltad autorstwa Liny Wasilewej) miala réwniez
na celu ukaza¢, w jaki sposob obie ttumaczki radzg sobie z poszczegolnymi elementami
stylizacji leksykalnej. Zauwazylem wyrazne réznice, zaréwno w rodzaju rozwigzan
translatorskich przez nie wybieranych, jak réwniez w jakosci osiagnietych rezulta-
tow. Przy ocenie jakosci ttumaczenia zdecydowalem sie, opierajac si¢ na réznych
wariantach klasyfikacji stopnia adekwatnosci przekladu, na zastosowanie wersji zmo-
dyfikowanej, wyro6zniajacej nastepujace stopnie wiernoéci przekladu: kongruencje,
ekwiwalencje, niepeing ekwiwalencje oraz brak ekwiwalencji. Przyklady ilustrujace
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te ostatnia kategorie zostaly nastepnie uporzagdkowane wedtug rodzajéw wybranych
przez ttumacza strategii translatorskich, od zastapienia neologizmu przez wyraz
neutralny, istniejacy w leksykalnym zasobie bulgarszczyzny, po catkowite pominiecie
neologizmu w tekscie przekladu. Przy szczegdtowej ocenie jakosci przektadu zostaty
uwzglednione zaréwno neologizmy leksykalne, neologizmy terminologiczne (tego
terminu uzywam dla okre$lenia zestawien nazywajacych desygnaty nieistniejace
w $wiecie rzeczywistym — cho¢by zadna z cze$ci sktadowych takiego zestawienia nie
byla neologizmem leksykalnym), jak tez i nazwy wlasne.

Lepszym, wierniejszym przekladem jest niewatpliwie opublikowane w 1998
roku ttumaczenie Cyberiady, autorstwa Swetlany Petrowej. We wszystkich grupach
neologizmow: o przejrzystej budowie stowotworczej, neologizméw nieprzejrzystych
stowotworczo oraz neologizméw terminologicznych przewazajaca wigkszo$¢ przy-
ktadéw mozna zaliczy¢ do kategorii kongruentnych lub ekwiwalentnych. Ttumaczka
wlasciwie rozpoznaje kontaminacje i ich czesci sktadowe, w odpowiedni dla jezyka
bulgarskiego sposob oddaje rowniez srodki leksykalne, wykorzystane przez Stanistawa
Lema do tworzenia neologizmoéw sufiksalnych. Tam, gdzie nieprzejrzysto$¢ seman-
tyczna neologizmoéw na to pozwala, nie waha si¢ stosowac¢ transkrypcji polskich lek-
semow na cyrylice, do$¢ udanie rozwigzuje rowniez problem gier jezykowych - badz
to opartych na podobienstwie fonetycznym (Wszechmocnik — Wszechnocnik), badz
tez na celowo stwarzanym wrazeniu niezrozumialosci (neologizmy Elektrybatta — thu-
maczka prawidlowo przyjeta zalozenie, ze wyrazy, niemajace w tekscie oryginalnym
wyraznych skojarzen semantycznych, w tekécie docelowym nie muszag wykazywaé
zadnego do nich podobienstwa — najwazniejsze jest, by dla czytelnika bulgarskiego
brzmialy réwnie obco, jak oryginaty dla Polaka) czy tez na podobienstwach graficz-
nych (seria neologizméw rozpoczynajacych si¢ literg n — wlasnie ta cecha stanowi
w danym przypadku dominante przekladowsy i thumaczka wlasciwie przeprowadzita
rozumowanie w tym zakresie). Rowniez w przypadku neologizméw semantycznych
tre$ci w nich zawarte s najczesciej oddawane poprawnie, cho¢, co zrozumiate, nie
s3 to stosowane bez zastanowienia kalki z jezyka polskiego. Zauwazalng cze$¢ neo-
logizmoéw leksykalnych, zaklasyfikowanych do grupy przetozonych ekwiwalentnie
stanowig kontaminacje przymiotnika xu6epnemuuen, ktore w przekladzie bulgarskim
byly realizowane jako semantycznie tozsame zlozenia motywowane jednostronnie
z pierwszym czlonem xubep-, w tej kategorii znajduja sie réwniez neologizmy utwo-
rzone w tekécie oryginalnym z elementéw pochodzenia klasycznego, za§ w tekicie
docelowym oddane za pomoca elementéw bulgarskich, jak na przyktad desomowa-
nie — o6eamenecseare ‘pozbawienie ciala, *odcielenie’

Znacznie ciekawszg z jezykowego punktu widzenia grupa s przypadki, w ktérych
ekwiwalencja jest tylko cz¢$ciowa lub nie ma jej w ogdle. Przy ich opisie staralem sig¢
wskazaé, na czym polegajg braki w ekwiwalencji, jak tez wytlumaczy¢ ewentualny
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mechanizm ich powstawania. W pewnej cze$ci przypadkow zaproponowatem swoja
wersje przektadu, ktéra w mojej opinii pelniej oddawataby znaczenie leksemu ory-
ginalnego.

W przypadkach gdy polski neologizm zostat zastagpiony wyrazem neutralnym,
istniejacym w zasobie leksykalnym bulgarszczyzny, prawie zawsze jest to leksem
bliski semantycznie, nie powodujacy strat na plaszczyznie tresciowej utworu. Jedynie
w kilku przypadkach pojawiaja si¢ hiperonimy, jak np. perswazjonista, zastapiony
leksemem o znaczeniu ‘specjalista; czy szalapetron, przettumaczony jako ‘ubranie’
Wieksze roznice pojawiaja sie w przypadku lekseméw Elektrybatta — jesli juz pojawiaja
sie rozbieznosci funkcjonalne, to sa one znaczace, jak chociazby przeztawski oddany
w przektadzie jako ‘mily; czy wywiorstny jako ‘gietki, gibki. Stosunkowo najwieksze
ubytki neutralizacja powoduje w przypadku neologizméw frazeologicznych, ktore
albo przetlumaczone dostownie, jak odpowiednik wypas¢ komecie spod ogona, albo
tez sparafrazowane, jak odpowiednik ducha maszynie winien (w przektadzie - ‘zupet-
nie niewinny’) - tracg nie tylko nawiazania do zwiazkéw frazeologicznych znanych
czytelnikowi, lecz réwniez fadunek humoru, bazujacego na skontrastowaniu tak
odmiennych warstw semantycznych, jak to ma miejsce w przypadku frazeologizmoéw
Stanistawa Lema.

W przypadkach kiedy neologizm polski zostal w tekécie bulgarskim oddany
W sposob opisowy, za pomoca frazy, najczeéciej nie zachodzi utrata informacji na
plaszczyZznie semantycznej, jednak w przektadzie nie przetrwaly, $mieszace czytelnika
polskiego takie terminy jak krasnalizacja, rozelfianie sig, wyzwisko otrzyjpysk czy
stylizowany na archaizm préznioptaw. Nie udalo sie rowniez zachowac gry jezykowej,
opartej na podobienstwie dZzwiekowym wyrazéw synogarlica i neologizmu cérogarlica,
wykorzystujacej semantyczne relacje miedzy wyrazami syn i céra.

Nieliczna grupe w przekladzie Cyberiady stanowig neologizmy, majace przejrzy-
sta budowe stowotwodrcza na gruncie polszczyzny i przetranskrybowane na cyrylice
W sposob zacierajacy powigzania semantyczne lub przypadkowo zmieniajacy je na
zupelnie niezgodne z zamystem autorskim. Przykladem moga by¢ cybernardyn, dla
czytelnika bulgarskiego niekojarzacy sie z powszechnie znana rasg psa, felicjant, ktéry
po transkrypcji nie bedzie si¢ juz kojarzyt z przedstawicielem stuzb porzadkowych,
czy tez malblgd — w zadnym przypadku nie skojarzy si¢ z wielblagdem, za$ bledng in-
terpretacje dodatkowo poglebia w tym przypadku przypisy, dodane przez ttumaczke.

Oryginalny material stanowi 47 przykladéw neologizméw przetozonych przez
tlumaczke ewidentnie blednie. W niektérych przypadkach btedy wynikaja z pomy-
lenia podobnie brzmigcych polskich wyrazéw (zgryz - zgryzota; wypeknic - piekny),
w niektorych - z dwuznacznosci leksemu polskiego — na przykiad kaskader, ktéremu
tlumaczka nadala znaczenie akrobata, podczas gdy kontekst daje wyrazne sugestie,
ze chodzi o mechanizm dzialajacy kaskadowo, lub smokozoolog — jedna z mozliwosci,
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wykluczong jednak przez kontekst, jest ‘zoolog, zajmujacy si¢ smokami, jak zinterpre-
towata to ttumaczka, podczas gdy jedyng uzasadniong opcja jest ‘ogrod zoologiczny
dla smokéw’ (co sugeruje nawet forma wyrazu (do) smokozoologu, a nie (do) smoko-
zoologa). Wystepuja przypadki pomylek wynikajacych z falszywego podobienstwa
wyrazow — kleczyciel w tekscie bulgarskim zostal ‘kucaczem; za$ rozbawnica - ‘spowal-
niarkg - do tych pomylek przyczynilo si¢ podobne brzmienie odpowiednich czasow-
nikéw w obu jezykach. Podobnie w przypadku pary cyborginia — kpedumononyuamen
‘kredytobiorca, gdzie ttumaczka zasugerowata si¢ dawnym wyrazem borg ‘kredyt’

W przekladzie Cyberiady nie wystepuja wlasciwie przypadki pominiecia neolo-
gizmoéw — odnotowalem ich jedynie 5, nie liczac 12 neologizméw Elektrybatta, ktore
jednak ze wzgledu na specyficzng funkcje oraz sytuacje, w jakiej wystepuja (w tekscie
wierszy), nie muszg by¢ odwzorowywane dostownie i w takiej samej ilo$ci, jak to ma
miejsce w tekécie oryginatu.

Nalezy réowniez odnotowac, ze zdarza sig, ze jeden neologizm polski znajduje
w tek$cie przekltadu kilka odpowiednikéw lub tez jest przektadany jedynie w niektd-
rych przypadkach. Rekordowy jest tu rzeczownik wychwindrzanie, ktory w przekladzie
wystepuje w trzech réznych, niezwigzanych ze sobg wariantach.

W obszarze przekladu nazw wlasnych bulgarska wersja Cyberiady jest wysoce
zadowalajaca — przytlaczajaca ich wiekszo$¢ zostala oddana w sposob kongruentny
lub, nieco rzadziej, ekwiwalentny. Jedynie w kilku przypadkach mozna méwi¢ o za-
uwazalnych niedostatkach w ekwiwalencji, jak np. brak nawigzan intertekstualnych
w przekladzie nazwy gry ,,Solone-pieprzone”. Stosunkowo najwieksze straty wobec
oryginatu maja miejsce w nielicznych (9 przypadkéw) nazwach wlasnych przetranskry-
bowanych - jak cho¢by Eneferia, tracaca skojarzenia z Niemieckg Republikg Federalng
czy Drabini (w przypisie ttumaczka podaje dwa mozliwe warianty interpretacji) oraz
nazw blednie zrozumianych przez ttumaczke (réwniez 9 przypadkow). Specyficznym
przypadkiem moze by¢ tu nazwa plemienia Angstremkéw, majaca w przekladzie dwie -
zasadniczo poprawne — wersje. Wszystko byloby w porzadku, gdyby ttumaczka nie
podata w przypisie przypuszczalnego zrédtostowu (od niem. Angst — ‘strach, podczas
gdy jedyna mozliwoscia jest angstrem ‘dziesieciomilionowa cze$¢ milimetra).

Pomimo to niewielka w poréwnaniu z cao$cig materiatu przekladowego liczba
btedow pozwala na uzasadnione twierdzenie, ze ttumaczenie Cyberiady jest zupelnie
dobre i w zadowalajacy sposob pozwala butgarskiemu czytelnikowi na zapoznanie
sie z tym utworem polskiego autora. Jego dodatkowym plusem jest to, ze praktycznie
nie zdarzaja si¢ w nim pominiecia trudnych do zrozumienia fragmentéw tekstu,
ktére w mniej lub bardziej (czeéciej - bardziej) udany sposob zostaja przettumaczone
w kazdym przypadku.

Odmiennie przedstawia si¢ sytuacja wydanego w 1988 roku przektadu Po-
witérki, ktory cechujag relatywnie czgste problemy z ekwiwalentnym oddawaniem
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neologizmdw, w znacznej cze¢$ci neutralizowanych za pomoca leksemoéw istniejacych
w systemie jezyka bulgarskiego, oddawanych za pomoca opisujacej frazy czy tez,
niestety w zbyt duzej czesci, po prostu pominietych.

Oczywiscie rowniez i w tym przekladzie mozna znalez¢ neologizmy, ktdre
zostaly oddane w sposob przynajmniej ekwiwalentny, bez utraty swoich walorow
jezykowych. Najwieksza ich cze$¢ stanowia quasi-ztozenia oraz wyrazenia jedno-
stronnie motywowane, oparte na elementach z jezykéw klasycznych. Lacznie, w mojej
ocenie, w sposdb bezstratny, lub z niewielkim uszczerbkiem w przektadzie odpo-
wiednik znalazly jedynie 82 jednostki translatologiczne, co stanowi niecaly potowe
analizowanego materiatu.

Wieksze straty, z cze$ciowym jedynie zachowaniem ekwiwalencji poniosto sto-
sunkowo niewiele neologizméw. Przykladami moga by¢ chocby dziewokteby, w prze-
ktadzie tracace podobienstwo do dziewostgbow, czy czg$ciowo zatarta gra jezykowa
z wykorzystaniem leksemdéw gwatt-samogwalt (gwattomat-samogwattomat) — braki
s3 tutaj wymuszone brakiem podobienstw fonetycznych pomiedzy analogicznymi
odpowiednikami w jezyku bulgarskim.

Niewiele jest rowniez przypadkow, w ktérych polski leksem znalazt w przekladzie
odpowiednik neutralny, lub zostal oddany opisowo - tacznie odnotowatem ich 31
i musze przyznaé, ze pomimo braku elementu neologicznego ich znaczenia zostaly
zachowane zupelnie satysfakcjonujaco.

W sze$ciu przypadkach uznatem, ze ttumaczka blednie zinterpretowata neolo-
gizm polski, jak to miato miejsce w przypadku pary chronogram — xapmonoepama
‘harmonogram.

Natomiast olbrzymia cz¢$¢ neologizméw tekstu polskiego mozna przydzieli¢ do
kategorii Pominiecie neologizmu - jest to az 78 przypadkéw. Swoich odpowiednikéw nie
znalazly nie tylko leksemy nieprzejrzyste stowotworczo, ktérych brak mozna by wyjasnic
stosunkowo najlatwiej, lecz rowniez wyrazy, ktorych budowa i znaczenie nie powinny
stanowi¢ problemu dla ttumacza, jak na przyklad cwiertnia, myslinnos¢ czy zorzanna.

Niestety, podobnie prezentuje si¢ réwniez sytuacja nazw wlasnych. O ile Zadnych
strat nie poniosly nazwy deskryptywne — w danym przypadku nieznaczace nazwy
geograficzne - i nazwiska, ktérych brzmienie nie miato znaczenia dla fabuty utworu,
o tyle w pozostatych przypadkach jako$¢ przektadu jest duzo gorsza. Duze straty po-
niosly gry jezykowe, bazujace na tréjdzielnosci kompozycji utworu (trzy stwarzane
$wiaty) i zwiazanej z tym zmiennosci imion istot pojawiajacych sie w poszczegdlnych
cze$ciach (najczedciej ttumaczka postugiwata sie w tych przypadkach transkrypcja,
tracgc skojarzenia, nasuwane polskiemu czytelnikowi przez imiona takie jak Podpon-
cjusz/Ponsjusz/Ponciak, Kretlin/Kreslin/Cresslin czy tez ciag Cewinna/Sewinna/Cewa/
Zwoina bazujacy na skojarzeniach z terminologii technicznej (Cewinna - Cewa -
cewka — uzwojenie — Zwoina).
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Nie ukrywam, ze jezyk Powtérki, bedacej wedtug mnie jednym z najbardziej
oryginalnych pod tym wzgledem utwordw Stanistawa Lema (doréwnywaé mu moze
chyba jedynie zasob leksykalny Wizji lokalnej, ktora wciaz nie doczekata sie ksiazkowe-
go wydania w Bulgarii - istnieje jedynie przeklad internetowy), stanowi niewatpliwie
wielkie wyzwanie dla ttumacza, jednak majaca miejsce w tym przektadzie praktyka
pomijania czesto calych akapitéw utworu oryginalnego (zlozonych prawie wytacznie
z neologizmoéw) zdecydowanie szkodzi utworowi i uniemozliwia czytelnikowi peten
kontakt z tekstem. Ponizej pragnalbym zaprezentowa¢ dwa z pominietych fragmentéw,
proponujac jednoczesnie swoje ich thumaczenie - nie idealne, zapewne, jednak w mojej
opinii pokazujace, ze przeklad, choc¢by tylko w czesci ekwiwalentny, jest wykonalny:

[...] Daj mi na jeden cho¢ zez! Zeznimy sie! Wchmurzyny zrobimy! Sam sie zachmurzaj!
Prosze si¢ we mnie nie miesza¢! To moja kfako¢! Osmotyczna moja, gestnicza zorzanno!
Wytracimy Ponciaka w klajster! Pan si¢ zapomina! — donosilo si¢ niezrozumiale. - Co,
wolisz péttoranta? Ja cie wmoje! wtroje! zemstrze! - nie ze wszystkim bylo jasne, kto,
o czym, w jakim sensie wofa [...].

[...] Matt mu, 3a egun moxe mrpiy! e ce cp3uum! Bo3obmavenne 1e Hanpasum! Cam ce
3ao6mauaBait! Moss, He ce 6bpkaitte B MeH! ToBa e MosTa KnakoT! Most ocMoTH4ecka,
I'bCTHMYEIKA OKBIIaHa B 1BeToBeTe Ha gbraral Ille oTnoxxum [ToHueTo B Kmaiicrep!
Bue ce 3abpaBsre! — ce yyBaie Hepaz6upaemo. — KakBo, TO3M eIMHUIIONOBUHHNA /I
npepnounram? e te BMos! Brpos! Ormberps! — He Geltie cbBceM ACHO, KO, 3a KAKBO
1 B KaKbB CMUCHJI BUKA |...].

Z meza-bacza - rozjazda, wyraznie Zenska, jakby troche tego rodzaju zenskiego zostalo
jeszcze na samym dnie, zwrotniczy w opalach, marny jego los, bo si¢ puscit powojem
w wyscielnik bytowni, i zakwitt na ontojesci kwiatem teczowym - niby w noc $wigtojan-
ska! — a gdziez Cewinna? Jakies przesadnie wylupiaste rozbaluszenia, balonety montgol-
fiery, ondulowana wielobaniastos$¢ ze wstazeczkami, wpapilocona w tlo niebios, bytazby
to ona?... Rozjazda z bacza wécibia sie w sasiednik, gdzie pielgrzyb z niedodmga rajcuje
na jednej nodze, a ze stu stron naraz drzace z wysitku prawiczki siggaja po ontojes¢.

OT MBXK-BBPT — €fjHa Pa3[BIDKHUIIA, BUAMMO JKEHCKA, CAKAII HEIO OT TO3M YKEHCKM
PoJ;, OCTaHa HAKDBJE Ha /BHOTO, CTPEIOYHUKDBT B OIIACHOCT, YEPHO MYy Ce IMIIe, Ye ce
OTIIPaBM KaK IIOBETHIA 10 IIOCTIIHMKA Ha OMTOBHATA U paslybdHa Ha OHTOXBATKATa
KaTo mbra — csikaul Ha leprpoBreH! — a kpje e BobunHa? Hsakou cu mpexaaeHO
OIIy/IeH! pa3sKOKOpeHms, OajoHeTH MOHronduepy, OHAYIMPAaHa MHOTOTOIIKOBOCT
C IaHJE/KM, BKbAPeHa BbB (oHa Ha Hebecara, Ts /i O6naa? PasiBIDKHMIIATA OT BBPTa
ce IbXa B ChCEJHUK, KBAETO MIINIBOATa 3aefHO C HE[OAYBKATa CY MpPMKa3BaT Ha
€IIVH KpaK, a OT CTO IIOCOKM €JHOBPEMEHHO Tperepely OT yCuIue JeBCTBalM XBallaT
OHTOXBATKara |[...].
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Bulgarski przeklad Cyberiady z roku 1998 autorstwa Swettany Petrowej na karcie
tytulowej awizowany jest jako ,tom pierwszy”. Mozna jedynie domniemywac, ze drugi
tom zawieralby, by¢ moze, nowy przektad zar6wno Powtérki, jak tez i Bajek robotow,
ktore czytelnik bulgarski zna jedynie z opublikowanego w latach 60. zeszlego wieku
przektadu Wasita Kinowa, wydanego pod blednym tytutem Ku6epuada. By¢ moze,
gdyby sie ukazal, czytelnik miatby mozliwo$¢ poznania tych niewatpliwie bardzo
warto$ciowych utwordw, ktérych jedyne istniejace przektady sa albo bardzo okrojone,
albo zawieraja zdecydowanie zbyt duza liczbe btedow, niekiedy wrecz niezrozumia-
tych. By¢ moze takie przeklady ukaza sie w niedalekiej przyszlosci - zainteresowanie
tworczoscia S. Lema nie maleje, o czym moze $wiadczy¢ chociazby opublikowanie
w 2009 roku petnego przektadu Dziennikow gwiazdowych.
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Abstrakt

Praca stanowi analize stowotworcza i etymologiczng niestandardowej leksyki (ze szcze-
g6lnym uwzglednieniem neologizméw) wykorzystywanej przez Stanistawa Lema w Cyberiadzie
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strategii translatorskich przez obie thumaczki, wplywajace na ostateczng jako$¢ przektadow
i sprawiajace, ze bulgarski przeklad Powtorki doznal znacznych strat w poréwnaniu z tekstem
zrédtowym.

Stowa kluczowe: Stanistaw Lem; neologizmy; stowotwdrstwo; etymologia; przeklad; jezyk
polski; jezyk bulgarski; Cyberiada


https://orcid.org/0000-0003-4726-476X

227

Volume 149 of the series Prace Slawistyczne. Slavica
[Monographs in Slavic Studies. Slavica]

The Lexical Stylisation of Fantasy-Ludic Works by Stanistaw Lem
in Their Bulgarian Translations

Author of the volume:
Dr Marcin Fastyn
Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk, Warszawa, Polska
[Institute of Slavic Studies, Polish Academy of Sciences, Warsaw, Poland]
ORCID: 0000-0003-4726-476X
Correspondence: marcin.fastyn@ispan.waw.pl

Competing interests: The author declares that he has no competing interests.

Abstract

This study analyses etymological and word-formation methods employed to create the
non-standard vocabulary of Stanislaw Lem’s Cyberiada (The Cyberiad) and Powtérka [Re-
petition], with a particular focus on neologisms. The analysis also considers equivalents of
this vocabulary used by the Bulgarian translators of these works, and translation solutions
they decided to apply. As established, differences between their translation strategies led to
significant losses in the Bulgarian translation of Powtdrka in comparison with the source text.
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