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WSTEP

Niniejszy tom studiéw miesci si¢ w nurcie zainteresowan badawczych
zmianami we wspoélczesnych jezykach stowianskich, szczegélnie widocznymi
w leksyce i stowotworstwie. Stownictwo to czuty barometr przemian w zyciu
spolecznym i kulturalnym, uzasadniony jest wigc oglad rzeczywistosci jezyko-
wej nieograniczony do zmian wewnatrzjgzykowych, lecz przedstawiajacy tak-
ze uwarunkowania socjokulturowe. W prezentowanych tekstach uwzgledniony
zostat aspekt komunikacyjny i spoteczno-kulturowe konteksty funkcjonowania
jezykow. Uwzglednienie aspektu stylowo-funkcjonalnego w rozwoju leksyki po-
maga lepiej zrozumie¢ dynamiczne zmiany jezykowe i skutecznos¢ dziatan ko-
munikacyjnych.

Prace zostaly uszeregowane w trzy grupy tematyczne:

1. Zjawiska, procesy i tendencje rozwojowe w stownictwie specjalistycznym
(terminologii).

2. Dynamika mechanizméw stowotwoérczych i leksykalnych.

3. Zmiany leksykalne we wspotczesnej komunikacji jezykowej i dyskursie.

Zakresy tematyczne wyodrgbnionych grup nie maja ostrych granic, a ztozona
i wiclowarstwowa problematyka omawiana w poszczeg6élnych tekstach moze by¢
obecna — w réznym stopniu — w kazdej z tych grup. Wydzielone bloki tematyczne
jedynie z grubsza porzadkuja przedstawiona w tomie wieloaspektowa problema-
tyke dynamicznych zmian i tendencji we wspotczesnych jezykach stowianskich,
wskazujac na dominantg tematyczng w kazdym tekscie.

W wigkszosci prac zastosowano podejscie konfrontatywne, pozostate otwieraja
perspektywe takich badan. W pracach zostata wykorzystana bogata baza materiato-
wa wspolczesnych jezykow stowianskich: polskiego, czeskiego, stowackiego, bia-
toruskiego, rosyjskiego, ukrainskiego, butgarskiego i stowenskiego, a takze innych
jezykoéw, m.in. nowogreckiego.

Prezentowany tom stanowi efekt miedzynarodowej konferencji naukowej zor-
ganizowanej w listopadzie 2014 roku w Warszawie przez Instytut Slawistyki PAN
w ramach wspotpracy jezykoznawcodw z Instytutu Slawistyki PAN w Warszawie,
Instytutu Jgzyka Czeskiego AN RCz w Pradze, Instytutu Jezykoznawstwa SAN
w Bratystawie, Instytutu Jgzyka Ukrainskiego NANU w Kijowie, Centrum Ba-
dan nad Kultura, Jezykiem i Literatura Bialoruska NANB w Minsku i Instytutu
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ZJAWISKA, PROCESY I TENDENCJE ROZWOJOWE
W SLOWNICTWIE
SPECJALISTYCZNYM (TERMINOLOGII)






€BreHEt A. KAPIIIOBCbKA
Incruryt ykpaincpkoi MmoBu HAH Vkpainu, Kuis
karpilovska@gmail.com

BAPIAHTU TEPMIHIB MOBO3HABCTBA
B CYYACHIN HAYKOBO-OCBITHIM ITPAKTHIII
I B YACOBI MEPCIIEKTHUBI

TepmiH sk Oyab-aKkuii TBOOIYHUI MOBHHI 3HAK Ma€ IUTaH BHpPaKeHHS (Popmy,
a00 1o3HaueHHs, CUTHI(IKAHT) 1 IUIaH 3MICTY (3HaYeHHs, a0 1o3Ha4YeHe, CUrHidi-
kaT). B igeasni Ha3Ba CIeMiaJbHOTO, YITKO OKPECIICHOTO MOHSTTS IOBUHHA MATH He-
3MiHIOBaHi ()OpMy Ta 3HAYCHHS, OTKE, OHOMY 3MiCTy Ma€ BiImoBinaTu ofaHa (op-
Ma. [Ipore B peasibHiii MPaKTHLI, CTAIOYH CKIIAJHUKOM MOBH SIK COLIaJILHOTO KOJY,
TEpMiH HE MOXKE He OyTH 3aJIeKHMM BiJl THITy CEpeIOBUINA MOBIIIB, Y SIKOMY BiH
(hyHKIIOHYE, Bil TEHICHIIH PO3BUTKY CYCITLIBCTBA, HOTO TOTPed Ta yHomoOaHB.
HasBHicTh (yHKIIOHAIBHO-CTHIILOBUX BapiaHTiB MOBH, 30KpeMa MOBHU npodeciii-
HOTO CHPSIMYBaHHSI, CIPUYMHIOE TIOSIBY ¥ BapiaHTiB 11 OKpeMUX OfMHHMIb. OfHaK
HE JTUIIIE TIparMaTHYHI YMHHUKH CIIPHUSAIOTH TIOSB1 BapiaHTiB TepMiHiB. SIK pi3HOBH]
MOBHOT'O 3HaKa TEPMiH 3a3HA€ TUCKY i CHHTAKTHYHMX BiJHOIIEHb, TOOTO BiJHO-
IICHb 3 IHIIMMH OJJMHUIISIMU TTEBHOI TEPMIHOCHCTEMH W CHCTEMH MOBH 3arajoM,
Ta CEMAaHTUYHHUX BIJHOIICHB 31 CTPYKTYpOIO MEBHOTO MOHATTS MPO IMO3HAYTYBAHHUN
00’exT abo siBuiIe (curHidikara). CHHTaKTUKY TepMiHa y TPOLIECI PO3BUTKY MOBH
peryioe HopMa, TEPMIHOJIOTIYHA ¥ 3aralibHOMOBHA, 1110 OJIOKye abo Jae B pyKd
MOBIIiB TICBHI BapiaHTHI TO3HAYCHHS CICIiaTbHUX MTOHATE. Y HayKOBOMY OOITY IS
MO3HAYEHHS TAKMX PI3HOBH/IB TEPMIHOJIOTIYHOI HOPMH YCTAIMIACs OIO3ULIIS iM-
nepamusna . oucnosumuena nopma (bostposa, 2013, ¢. 191). Slkuro imneparuBHa
HOpMa TIPOTIOHY€E MOBIIEBI JIMIIE OAWH TEPMiH HA MO3HAYECHHS CHENialbHOTO I10-
HSTTS, TO HOPMa JIMCIIO3UTHUBHA Ja€ JI0 Horo BUOOPY psijl BapiaHTIB, pIBHONIPABHUX
110110 3MicTy ¥ cepu BxuTKy. OmnrcyBaHa OMO3UINS PI3HOBU/IIB TEPMIHOJOTTYHOT
HOPMHU MOXE CTOCYBATHCS SIK HOPMHM, KOAM(IKOBaHOI B CIOBHMKAaX, 'paMaTHKax
1 mpaBoMNKCI JTiTepaTypHOT MOBH, 1110 B YKPaiHCHKOMY MOBO3HABCTBI Ha3UBAIOTh 1pe-
CKPUNTUBHOIO, CUMBOIUHOIO0, KOOUDIKOBAHOIO HOPMOIO, TAK 1 HOPMH JIITEpaTypHOT
MOBHOI TIPAaKTUKH, Y3yCY, a00 HOpMU OeCKpunmueHoi, npazmamuyHol, y3yaibHoi.


mailto:karpilovska@gmail.com
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[lonpasna, ykpaiHChKi IOCIITHUKH KyJIBTYpH MOBH, Hanpukiaz, C. 5. €pmonenko,
HASBHICTh BapiaHTIB YBa)KalOTh BIIACTHBICTIO JIMIIE ICCKPUIITUBHOI, a00 mparma-
TUYHOI crtabkoi Hopmu (€pmorneHko, 2013, c. 266). Onepyrodn TepMiHAMH OTIO3HUIIIT
PI3HOBU/IIB MOBHOI HOPMH, IPUHHATHMHU B Cy4aCHOMY MOJIbCHKOMY MOBO3HABCTBI,
MOYKHA TBEPIUTH, 10 TEPMIHH-BAPiaHTH HAsIBHI sIK Y 63ipyesiu (wzorcowa) (euco-
kit (wysoka)), Tax i B yorcumrositi (uzytkowa) (nomouniti (potoczna) abo epynositi
(Srodowiskowa)) nopmi (Sicinska, 2005, c. 79).

CeMaHTHKA TePMiHa 3HAYHOIO MIPOIO «IIPOBOKYEY MOSIBY TEPMiHIB-BapiaHTIB SIK
HACIIJIKy TIParHeHHs] MOBIIB JIO MiJIKPECIICHHS MIEBHOI 03HAKH, aCTEKTy MMO3HauYy-
BaHOTO MOHATTA. OTKe, HasBHICTh BapiaHTIB MOXeE, 3 OJHOTO OOKY, CBIIYUTH IIPO
HEOOXIAHICTh YIOPSAKYBaHHS MEBHOI TEPMIHOCHCTEMH MOBH, yHi(ikarii mo3Ha-
YEHb TIEBHOTO MOHSTTS, & 3 IPYroro, HABMAKH, MOYKE YHASIBHIOBATH [IHOMHY «PO3-
POOJICHHS» IEBHOTO MOHATTS Y (haxoBiii MOBI, 30KpeMa B Hal[lOHAJIbHIH MOBO3HaB-
4iii Tpamuiii.

HeoOxigHOI0 yMOBOIO /IS BUIIICHHS TEPMiHIB-BapiaHTIB € HASBHICTh Y HUX
CIUIBHOTO IJIAHY 3MICTY, CIIIIBHOTO CIEHiaIbHOTO MOHATTA (curHidikara). Bapian-
TH IUTaHY BHPaKCHHs, a00 (OPMHU TEPMIHIB CIOCTEPIraeEMo SIK y CKJIal MeBHHUX
CYYacHHUX TEPMIHOCHUCTEM, HAITPUKIIA] MOBO3HABCTBA, TaK 1 B ICTOPUYHIN MepCrek-
THUBI ICHYBaHHsI MOBH 3arajioM i IIeBHOI ii TepMiHOCHCTEMH 30Kkpema. OTiKe, BapiaHT
€ MiCTaBH TPAKTYBATH MIKPOKO — SIK y3araiii HasiBHICTh PI3HUX IJIAHIB BUPAKCHHS
MTOHATTS, PI3HUX MOBHHX 3HAKiB 3 Pi3HHUMHU ekcpopMamm, 3a BUSHAUCHHSIM OPHTi-
HaJILHOT JIIHIBOCEMIOTHYHOI Teopii ykpaiHchkoro moBosHaBusg A. O. bijenpkoro.
[ligcTaBoro i pO3MIsAY TaKUX TEPMIHIB SIK BapiaHTHHUX MO3HAYCHb € caMe IXHIi
CIUTBHUH TUTaH 3MicTy (iH(pOopMa, 3a Teopieto A. O. binenpkoro) (binenskuit, 2012,
c. 534). lllupoke TpakTyBaHHS BapiaHTHOCTI CHMPAEMO Ha MOMJIUBICTH (pyHKIIIO-
HYBaHHS B TOH caMHii 4acOBHU MPOMDKOK a00 B IIMPIIiA 4acOBiil MEpCHEKTHBI
PI3HHX TEPMIHIB Ha TO3HAYEHHsI TOTO CAMOIO MOHSTTS, & OTXKE, 3[AaTHOCTI HOro
IUIaHy BUPaKeHHS JI0 3MIHIOBaHOCTI, BapitoBaHHs. Ha Hamry nymKy, came Takui
IIMPOKHIA MOV Ha SIBUILE BAPIAHTHOCTI MOBHOTO 3HAKa 3arajoM i MOBO3HABUO-
ro TepMiHa 30KpeMa MPHU3BOIUTH JI0 MAPaleIbHOTO MOOYTyBaHHS B HAYKOBHX Tpa-
JIAIIISIX JICSIKMX CJIOB’SIHCBKUX MOB TEPMIHIB 6apIaHmMHICb, 6aApiayis, 8apitoGaHHsI
i aminnicmo / sminoeanicmos. Hanpukian, Cro6Huk cios sHcbKoi NiHe8ICMUUHOL
mepminonozii 3a pefakuiero A. €UNYKy 3aCBIIYMB TaKUN MapaIesi3M s T0Jb-
ceKOT (Swariantowos¢>', wariancja i zmiennos¢) Ta clOBEeHCHKOT MOB (variantnost

1 . . . -
V KyTOBHX IyKKax y L[bOMY CIOBHHKY IOJaHO TEPMIHH, «sKi J0OCI HE BBIMIIUIK 10 3arajJbHOTO
BXKUTKY a00 € iHIUBITyaIbHUMH, IPOTE PEKOMEHIOBAHUMH, a00 K Taki, 1110 iX CTBOpMIIA HALllOHAIbHA

€Brenisn A. KapninoBcbka
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i premenilnost) (Jedlicka, 1977-1979, 1, c. 12). Hmwk4de cipoOyeMO TOBECTH, IO
TaKkWi MmapajenizM X TePMiHIB, TOOTO TPAKTYBaHHS BapiaHTa SK MPUITYCTHMOI
MOBHOIO HOPMOIO 3MiHHM ITO3HAYEHHs, BIIACTUBHH 1 IHIINM CJIOB’SITHCBKHM MOBaM,
30KpeMa YKpaTHChKIH 1 pOCiHChKIH.

By3bke po3ymiHHA BapiaHTa IPyHTYEMO Ha HAsBHOCTI BiAMIHHUX ITO3HaYCHb
(curHidikaHTIB, ekc(hopM) TOTO caMOTO MOBHOTO 3HaKa, a00 3HaKa 3 TIEBHOIO Tpa-
(bIYHOIO CTPYKTYPOIO Ta aKIIEHTHUMH BIIACTHBOCTSIMHU. YBKAEMO, 1110 JIJIsI TPOOIeM
onTUMizalil mouryky iHdopmaiii B TepMIHOJOTUYHUX 0a3ax NaHWX, HANPUKIAJ,
y 0a3i CBITOBOTO CITaBiICTHYHOTO MOBO3HABCTBa iSybislaw, HOINBEHO TPHITHATH
f IMpOKe TPaKTyBaHHS BapiaHTa TepMiHa SIK PI3HUX MOBHHX 3HAKIB JUlsl HAHMEHY-
BaHHS TOTO CaMOT'0 MOHSTTS. 3aBJISKU 1IbOMY B iH()OPMAIIfHO-TIOIIYKOBIN cucTeMi
KOPHUCTYBa4 JicTaHe 3MOTY 310patH Jukeperna 3 BapiaHTaMH II03HAYESHHS IeBHUX M0~
HATH Ha pi3Hy NIMOWHY BapifoBaHHs IUIaHY IXHBOTO BHPAXKEHHSI — 1 B OKPEMOMY
MOBHOMY 3HAaKY, i B CYKyITHOCTI Pi3HMX MOBHHX 3HaKiB-KOpe(epeHTIB — y cydac-
Hill pi3HOCTIIIROBIH (HaXOBiif TIPAKTHIII 1 B 9aCOBIN IMEPCIIEKTUBI PO3BUTKY Pi3HUX
CJIOB’STHCBKMX MOBO3HABUUX TPaJIHIIiH.

Crymine 1 3aco0m BapitoBaHHS ()OPMH TOTO CaMOTO TepMiHa MOXYTh OyTH
pI3HUMU: BiA 3MiH y HOro BUMOBI, mo3Ha4eHUX (opdorpadidni, ab0 MpaBOMHCHI
BapiaHTH) YW HE MO3HAYCHUX Ha MUCHMI (opdoeniyHi, ab0 aKIEHTHI BapiaHTH),
JI0 3MiH OKpemMux Mopdem yckiani ¢popmu Tepmina (cioBo3minHi (Mopdosoro-
(horeMaTnyHi) Ta CIOBOTBIpHI BapianTn). dopma TepMiHa MOXKE BapilOBaTH HE 3a
OJIHI€IO0, a 32 KiJIbKOMa O3HaKaMu ioro OymoBu. Taki BapiaHTH BUEHI HAa3UBAIOTh
koMOiHOBaHUMHU. [le, HarpuKIIaa, aKieHTHO-(DOHEeMAaTHYHI BapiaHTH, MOPIBH.: TEX-
HIYHI TEPMIHU copmdmenm 1 copmuménm 31 3HAYCHHAM ‘CKJIaJ] IPOIYKIIii 32 Map-
Kamu, npodiisamu, posmipamu’ (Cronuenko & [{umbanrok, 20006, ¢. 636). Y koH-
TEKCTi HAIIMX MipKyBaHb HaJI JKEPEIaMH TOSIBH TEPMiHiB-BapiaHTIB 1 YNHHUKAMH,
110 3a0e3MevyroTh IXHE 30epeKeHHs B CHCTEMI MOBH, Ba)KJIHBa IPUMITKa YIOPSI-
HUKIB 3rafgaHoro Buie Cywacnozo crosuuxa inuwomosHux ciie O. 1. CkorHeHKa
i T. B. HHumbamok: «TepmiH copmamenm BUKOPUCTOBYIOTh Y METaTypriiHil mpo-
MUCIIOBOCTI, @ copmumenm —y BUPOOHHUITBI JlicomarepiamiBy (CxomHeHko & M-
6amrok, 2006, c. 636; nani ckopouennsi CCIC). Posrisan umx TepmiHiB-BapiaHTiB
Y 9acoBiil MEPCHEKTHBI 1a€ 3MOTY BUSIBUTH IWHAMIKY YHHHHUKIB BapilOBaHHS iXHBOT
tdhopmu. Crogruk inuiomosuux ciie 3a penakuiero O. C. MenpHUYYyKa, TIepIie BU-
JTaHHS SIKOTO T100a4mIo cBiT 1974 p., Ha 32 poku paninre 3a ciioBHHK O. [. CkonHeH-

TepPMIiHOJIOTIYHA KOMICIsl SIK IPOIIOHOBAHHI €KBIBAJICHT JUIsl TePMiHIB MOBH-Kepenay (Jedlicka, 1977—
1979, 1, c. XX — nepeknan Ham, €. K.).

BapiaHTu TepMiHIB MOBO3HAaBCTBA
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ka i T. B. [lumbatok, monae TepMiHu copmamenm i copmuménm auiie sk hoHeMa-
THUYHI BapiaHTH, i3 HATOJIOCOM Ha OCTaHHBbOMY ckianl (MempaMuyk, 1974, c. 626;
nami — CIC).

Mexeto BapitoBaHHsI ()OPMHU By3bKMX BapiaHTiB € cioBo. Ha mporuBary im
[IKaJIa BapiroBaHHs (DOPMHU TEPMIHIB-IIUPOKUX BapiaHTIB BHUXOIUTH 32 MEXKI TOrO
caMoro cioBa, abo TOro caMoro MOBHOTO 3HaKa. AMIUTITY/a TaKOro BapilOBaHHSI
MO3HAYCHb KOJIUBAETHCS BiJI CJIOBA J0O KUIBKACTIBHOT CJIOBOCIIOIYKH 200 ¥ HIKPIIIO-
TO OTHCY CTENiaTbHOTO MOHATTS. [lompH BCi Cynepedxu B JIHTBICTHUII PO MPHUITYC-
TUMI MeXi (OPMaTHHOTO BapifOBaHHS CIIOBA, HA KOPUCTH JOLLIBHOCTI BpaXyBaHHS
JUISL TEPMIHIB IIMPOKOTO CIIEKTPa MOXIIMBHX [TO3HAUYCHb TOTO CAMOTO TOHATTA, a00
BapiaHTIB HE JIUIIIE BY3bKHX, a i MUPOKUX, CBITYATH y Cy9acHIH CIaBiCTHUHIN MOp-
(hororii sABUIIE TaK 3BaHUX Pi3HOBIIMIHIOBAaHUX CIiB, TOOTO MPAKTHKA BKIFOUCHHS
JI0 CJIOBO3MIHHUX MapaJiurm CJIiB CyIJIETUBHUX (OPM Ha B3ip (OPM BiIMIHIOBAHHS
YKpaiHCBKOTO Ji€CIoBa Oymu 3 OCHOBOIO dyj- (0yio, dyeut) i 3 OCHOBOIO OM- (OM),
Omeur), GOpM YKPaiHCHKUX CITiB ecHa B ONMHUHI Ta ACHA Y MHOXHHI a00 BiIMIHKO-
BUX (pOpM NIeSIKMX YKPaTHCHKHUX 3aiMEHHUKIB THITY 5, MeHe, MeHi; o, 4020, YoMy
to1o. Sk ciymHo 3ayBaxye JI. I bosposa:

Hopma B TepMiHOJIOTIT He MOBUHHA CYIIEPEYUTH 3aralbHOITEpaTypHiil HOpMI: y Mexax
TEpMiHOJIOT{YHOT MOBHOT HOPMHU 3HAXOAUTHCS BCE Te, 110 30iracThCsi 3 HOPMOIO B 3arajibHO-
JiTeparypHiii MOBI, a TAKOX Te, 10 CBIZIOMO BBEJCHO 10 TEPMIHOJOTIT ISl BUPAKEHHS CIie-
miansHOro noHATTA (Bosiposa, 2013, c. 190).

OTxe, SKIIO 3arajdbHa JiTeparypHa, TOOTO yYHOpPMOBaHA Ta KommQikoBaHa,
MOBHA TIpaKTHKa JIOMYCKa€e MIMPOKE TPAaKTyBaHHS BapiaHTa CJIOBA, TO € MiJICTaBU
NPUIHATH HOTO 1 /17151 TEPMIHIB.

Jedinimii BapiaHTiB B YKpaiHCHKIX aBTOPUTETHUX TEPMIHOIOTIYHNX KOJCKCAX,
YTiM, CIIUPAIOTHCS HA By3bKe IXHE TPAKTYBAHHS B MEXaX TOTO CaMOTO MOBHOTO 3Ha-
ka. Hanpukiiazn, HalaBTOPUTETHIIINI HA CHOTO/IHI KOJIEKC YKPATHChKUX MOBO3HAB-
YUX TePMiHIB — CHIIUKIIONEAi Vkpaincoka mosa (nami ckopoueHus — EVYM) Bu3Ha-
Yae BapiaHTH TaK:

Bupno3minm, nmapanensHi (OpME iCHYBaHHS MOBHOI OAMHHII, IO MOAU(IKYIOTH pi3HI
acIIeKTH ii BUpaXkeHHs ((poHeMHUIT, MOpheMHHI a00 TeKCHYIHUI CKIIa, MicIle Haroiocy, na-
paaurMy BiIMiHIOBaHHS, TOPSIOK CJIB 1 T.iH.), alie He MOPYIIYIOTh PUHIUITY i1 TOTOKHOCT1
(Tapanenko, 2007, c. 63).

BoxHouac y peectpi 1IbOro BUJIQHHS peali3oBaHO i IIMPOKE TPaKTyBaHHS Ba-
piaHTiB TepMiHa, TOPiBH. 3ayBa’KEHHS B TIEPEAMOBI Bi/T PEIKOIIETIi:
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V Ha3Bax cTareif, 110 CKIAIAKThCs 3 KIIBKOX CIIiB, Ha MEpIIe MicIie BHHECEHO CIIOBO, SIKE
OLUTBIIIOK MipOKO BU3HAYa€ 3MicT i cnenudiky Tepmina (Tapanenko, 2007, c. 5).

0. O. TapaHeHko B IIMTOBaHIM BWINE CTarTi Bapianmu Bxe 3ramgaHoi EYM,
OKPECITIOIOYH CTATYC Y CUCTEMI MOBH, HAIIPUKIIA], CJIOBOTBIPHHUX BapiaHTIB, yKa3ye
TaKOXX Ha CKIIAJIHICTh IXHHOTO BIIOKPEMJICHHS BiJl CHHOHIMIB:

IoniGHI yTBOpeHHS, — 3a3Havae BiH, — ¢ He Moxudikarii popMu TOro camoro ciosa,
a pe3yNIbTaTH MapaJelIbHAX CIIOBOTBOPYMX aKTiB Ha 06a3i oxHieT TBIPHOT OCHOBH, IO TTOPYIIY-
FOTh MIPHUHIHIT TOTOXXHOCTI ciioBa (Tapanenko, 2007, c. 64).

[11e OLIBIIOK MIPOFO 1€ CIIOCTEPEIKSHHS CTOCYETHCS JICKCHYHKIX BapiaHTIB CIIO-
Ba. YUeHHH yKasye, IO SK KBIBAJICHT TEPMiHA 8apiaHm MOBHOI 0OUHUYI BKHABa-
10Th TepMiH O0yOiem. 1llonpasaa, ocTaHHIl TEpMiH BiH yBakac 0OMEXEHIIINM 32
00CSIrOM CBOTO 3MICTY, OCKIJIbKH BiH CTOCYETBCS JIMIIE TaK 3BaHMX IOBHHX, 200
a0COIOTHUX CHHOHIMIB Ha 3pa30K MOB03HABCMBO — JiHegicmuka abo esgomia —
MUTO38YUHICIb — 00OPO38VUHICTD.

C. B. I'puHbBOB B Icmopuunomy cucmemamu308aHoMy CIOSHUKY MEPMIHIe mep-
MIHO3HA8CcmMEa 10 OCHOBHOTO, HAHOIIBIN Y)KUBAHOTO B CyYacHIH poCifChbKiif MOBO3-
HaBYiH TpajnLii MO3HAYCHHS 6apUAMUSHOCTb MepMUHA 1A€ W TaKi HOTo BIAOBI-
HUKU, SIK 8APUAHMHOCING MEPMUHA, MHO208APUAHINHOCTL TNEPMUHO8, (POPMATLHA
sapuanmuocmes mepmuna (I'pures, 2000, c. 62). Y mpoMy pKepesi BMILIEHO i e-
TaJII30BaHIIII MO3HAYCHHS CIICIIaIbHUX TTOHATH, @ CaMe: MePMUHONIOSUYECKAs Ba-
puanmuocmy 3 HOTo BIATIOBIAHUKOM mepmuHonocuieckoe sapvuposanue (I'punes,
2000, c. 81) un psig TaKUX BIATIOBITHUKIB 10 TEPMiHA 8apuUanmvl, IK MEPMUHOTOSU-
yeckue 6apuanmol, 6apuanmsvl MepmMund, mepmMuHbl-6apuanmel, napaouemamuye-
CKUe eapuanmul mepmund, ariomepmuHbvl, MepmMuHoo0pasosamenvHbvie 6apUaHmbl
(I'puaes, 2000, c. 39). [eski 3 pi3sHOBUIIB TepMiHiB, ToaaHi B c1oBHUKY C. B. ['pu-
HbOBA, 3aCBIUYIOTh NEPETHH O3HAK 3MIHIOBAHOCTI, 3MICTOBOIi TOTOXKHOCTI abo
0JIM3bKOCTI, BIIACTUBHX BapiaHTaMm, Jy0iieTaM i CHHOHIMaM, TIOpiBH. OCHOBHHIA Tep-
MiH apeanvhbie OyOiemsl 3 OTO BIIMOBITHUKAMH MeppUmMopudivbHble CUHOHUMbL
Ta apeanvuvie sapuanmol (I[punes, 2000, c. 41).

Ha namy 1ymKy, ypaxyBaHHSI iCTOPUYHOI TIEPCIIEKTUBU MOOYTYBaHHS TOTO YU
TOTO TepMiHa B CHCTEMi MOBH Ja€ MIAIPYHTS UL PO3INISAY TAKHX MapasielIbHUX
(dhopm came sk BapiaHTiB BepOaiizalii MEBHOTO CIEIIaIbHOTO TIOHSATTS B 4aCOBIH
MEepCIIEKTHBI, a He sSIK CHHOHIMIB. CHHOHIMIYHI BiJIHONIEHHS ()OPMYIOTHCSI B CUCTE-
Mi MOBH 1 B TeKCTi B TICBHHI YaCOBUH MPOMDKOK iCHYBaHHS MOBH, Y CHHXPOHHIH
MOBHIH JIisUTBHOCTI CIIIJIBHOTH, JI¢ i MOXXHA BU3HAYUTH XapakTep i Mipy 3MicTo-
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BOi OJIM3BKOCTI (CHHOHIMIYHOCTI) TaKuX MMO3HaueHb (A0COIIOTHI (TIOBHI), YaCTKOBI
(HeroBHI), acIeKTHi), IXHIO CIIPOMOYKHICTB 10 B3a€MO3aMiHH, a TAKOK YCTaHOBH-
TH ITUTOMI 1 3aIT03MYEHI pecypeH i CIIocoOM TBOPEHHS TaKUX HapalelbHuX HopMm
M03HAYeHb 31 CHUIBHUM 3MicToM. Ha Te, 1110 4ac i MOBHaA AisUIBHICTD CyCILIBCTBA
HE 3aBXKAM MiITBEPKYIOTh IMPOrHO3U (HaxiBIIB-TEPMIHOIOIIB IIOI0 OKPEMHX
TEPMIHIB, yKa3ye AOJIS MOIBCHKOTO TEPMiHa wariantowosc, Mo B CIOBHUKY 3a pe-
nakuiero A. €mxniuku (Jedlicka, 1977—1979) OyB noganuii ik peKOMEHIOBaHUIT 10
BKUTKY, aJie II1¢ He 3aralbHONPUHHATHI. HacKiIbKH MOXXEMO CYIUTH 3 TOCTYITHUX
HaM TOJIbChKUX HAyKOBHX IPallb, HUHI SIK 3aralbHONPUAHATHI 3aKPIlTUBCS TEPMiH
wariantywnos¢, o JOBOIUTH 1 BBEICHHS HOTO 10 CIIOBHUKA KIIFOYOBUX CIIiB Oa3u
CBITOBOTO CJIaBICTUYHOTO MOBO3HABCTBa 1Sybislaw (Bibliograficzna baza danych
Swiatowego jezykoznawstwa slawistycznego. Hdoctyn B: http://www.isybislaw.
ispan.waw.pl).

Hpyre 3acBimuene EYM 3HaueHHs1 TepMiHa gapianm ‘KOHKpeTHI (Gopmu BH-
pakeHH:I, peaizallii B MOBICHHI YMOBHO-a0CTpaKTHUX MOBHHX oawHHUIL (Tapa-
HeHko, 2007, c. 63) nae mie OLIBIII MiACTaBH JUIS IIMPOKOTO PO3YMiHHS TEPMIHIB-
BapiaHTIB, I OKPECJCHHs BapiaOelbHUX (3MIHIOBAaHMX) 1 HeBapiaOeIbHUX
(He3MiHIOBaHHX) MMO3HAYEHb IIEBHOTO ITOHATTS JUIsl TIEBHOTO YacOBOI'O BiITHHKY
1 B IIMPILii 4acOBii MEPCIIEKTHBI, 1715l BCTAHOBJICHHSI CKJIaJly KOMITJIEKCIB BapiaHTiB
B OKPECJICHHUX YaCOBUX MEKaX, IXHIX qoMiHaHT. IIIUpOKuii miAXia 10 BapiaHTHOCTI
MMO3HAYCHb YMOYITUBITIOE BUIUICHHS TEPMiHIB, HAYKMBaHIINX 1 HANTIOTYKHITITHX
y Aanbliii crienudikarii HOHATTS, 1 TEpMiHIB, 0OMEKEHUX Y CBOEMY (yHKIIOHY-
BaHHI IpalsMU [IEBHOTO Yacy, JOCHIIIKEHHAMH MPEACTABHUKIB IEBHUX HayKOBUX
KT 2060 # OKPEMUX aBTOPIB.

TpakryBaHHSI BapiaHTa SIK HapajiesibHOl ()OPMHU ICHYBaHHSI TEpMiHA Jla€ 3MO-
I'y B Te3aypyci KJIFOYOBUX CIIiB iH()OPMAIIHO-ITONIYKOBOI CHCTEMH, HAIPUKIIA,
Uit 0a3uW JaHWUX CBITOBOTO CIABICTHYHOTO MOBO3HaBCTBa iSybislaw, ypaxysaru
BCE PO3MAITTS IMO3HAYEHb TOTO CAMOTO MOBHOI'O TOHSTTS B yCiX (DYHKIIIOHAJIBHO-
CTWJILOBHUX PI3HOBHAAX MOBO3HABYHMX TEKCTIB PI3HOTO 4acy, yBEICHUX [0 CKIaIy
JDKEepeNbHOT 0a3u Takoi CHCTeMH. 3BHYAHO, MEpIINM e€TaloM BHBYCHHS BapiaHT-
HOCTI TEPMIHIB Ma€ CTaTH PETEIbHUI aHalli3 MOBO3HABUOI TEPMIHOCHCTEMH OKpe-
MHX CIIOB’STHCHKHX MOB y TI€BHHH IepioJl IXHHOr0 ()YHKLIOHYBAHHS 3 HACTYITHUM
X 3iCTaBJICHHSM Y IIMPIIiN 9acOBiff MEPCIICKTHBI 1 B MIMPIIOMY CIIEKTpPi cdep mo-
OyTyBaHHS Ta 3’sICyBaHHSM CHUIBHOTO W BIJIMIHHOTO B IXHBOMY CKJIaJii, 30KpeMa
B HasBHOCTI, 00Cs31 ¥ XapakTepi rpyIn TepPMiHIB-BapiaHTIB /IS TO3HAYCHHS CITiJIb-
HUX TIOHATH. 30pi€HTYBaHHS aHAJI3y BapiaHTHUX (JOpM TEPMiHIB Ha CYTO IPaKTHU-
Hy 1oTpely MouryKy B 0a3i MOBO3HABYMX JUKEPEI 3 MIEBHOIO iHPOpPMALIIEIO CIIOHY-
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Ka€ JI0 CTPYKTYpYBaHHS TaKoro IMOIIYKOBOTO 00pa3y JOKyMEHTa 3a mapameTpamMHu:
1) Tun Texcty, cdepa oro modyTyBaHH: 1 2) yac Horo myOuikaiii. YpaxyBaHHs X
mapaMeTpiB Aa€ 3MOTY OOMEKHTH B MTONTYKY 0OCAT BapiaHTHHUX TEPMiHIB Ha TIO3HA-
YEHHSI [TOTPIOHOTO KOPUCTYBAYEBl MOHSATTSI.

OnHak nMuTaHHs 00CSTy BPaxOBaHUX TEPMiHIB-BAPiaHTIB MMOB’sI3aHE 3 MPUHIIH-
mamMu po30yIOBH JHKEpeTbHOI 0a3u iH(hopMaIiiHO-TIONMTYKOBOT CHCTEMH, 30KpeMa
3 KPUTEPISIMU BBEJICHHS 10 HEl TEeKCTiB IEBHUX CTHJIIB, KaHPIB 1 TUIIB abo 3 Xpo-
HOJIOTIYHUMH MEKaMH IyOsikaiii Takux TekcTiB. Hampukian, 1o 0a3u CBITOBO-
IO CIaBICTHYHOTO MOBO3HABCTBa iSybislaw yBOIATH TeKCcTH, OMyOIiKOBaHI Bif
1991-1992 p. 1o croroani. Ii mKepesnbHy 0CHOBY CKJIaaloTh HAYKOBI TIpalli, OTKe,
3a MeXaMH Li€l 0a3u 3aIHIIAI0TECA BUJAHHS HABYAJIbHO-METOJUYHOTO i HAyKOBO-
MIOMYJSIPHOTO IMKIIB. YTiM, HaBITh YITKO BH3HAYCHI 4acoBi W (DyHKIIIOHAIBHO-
CTHJILOBI MEXIi JpKepen 0asu iSybislaw HemuHyde po3muprorTthkes. Lle 3acBiguye,
HAIPUKJIa/l, YKpaiHChbKa HayKoBa MpakTruka nmodarky XXI cr., )KypHasbHI myOItika-
ii, HaykoBi MoHOrpadii # 30ipHUKK TEPMIHOJOTIUHUX KOoH(epeHmid. Take po3-
LIMPEHHs 00cATy CydacHOI MOBO3HABYOI TEPMIHOCHCTEMH CIIPUYMHEHO THUM, IO
B YKpalHChKMX HAyKOBHX MyOIiKaIlisix mepiomy HeszamexkHocTi (Bim 1991 p.) ak-
THBHO OOTOBOPIOIOTHCS MPOOIEMH BiIPO/PKEHHS HAlllOHAIBEHOT MOBO3HABYOI TEp-
MIHOJIOTIT, JpKepela, pecypcH W TeHAEHIIT 11 po30yaoBH, AOLUIBHICTH TOBEPHEH-
Hsl MIATOMHX TEPMIHIB Ha 3aMiHy KaJbOK 3 IHIIIOMOBHHUX 3pa3KiB, 30aJaHCOBAHICTh
y TepMiHOJIOTI1 TEHACHIIIN HAIiOHATi3aMii Ta iIHTepHAI[IOHATI3AIIi, a IIe 3yMOBITIOE
0OTOBOPEHHS TEPMiHIB, 3aIIPOIIOHOBAHUX Y CIIOBHUKAX 1 HAYKOBUX MpaIsX KiHIL
XIX — nepmoi TpetuHu XX CT., aHali3 IXHOro MOOYTyBaHHSI HE JIMIIE B HAYKOBIH,
a 1 y HaBYATbHO-OCBITHIA MPAKTHUIIi, TIPAITX OKPEMUX MOBO3HABIIIB.

3aBaaHHsIM Hamoi crarTi CTaBUMO: 1) BHSIBUTH JUISSHKM Cy4YacHOi TepMi-
HOCHUCTEMH YKPaiHCHKOTO MOBO3HABCTBA, Ha SIKMX HAsIBHI BapiaHTHI (BY3bKi i TUPO-
ki), a00 mapanenpHi, ToImyCcTUMi HOPMOIO MOBH ()OPMHU TIO3HAUEHHS TOTO K ITOHAT-
Ts1; 2) YCTAaHOBUTH TUIIM TaKMX TEPMIiHIB-BapiaHTIB y (yHKLIOHAIEHO-CTHIILOBUX
PI3HOBHaX MOBO3HABYMX TEKCTIB, & TAKOXK Yy 3araJlbHOMOBHOMY KOIHM(DIKOBAHOMY
KOpITyCi TEpMiHIB IEBHOTO Mepiofy i B uacoBiii mepermekTiBi XX — modatky XXI cT.;
3) 3’scyBaru criocoOu Ta 3aco0M CTBOPEHHSI TEPMiHIB-BapiaHTIB, TUIIH IXHBOT op-
MaJIbHOT OyHOBH i 4) mpoaHali3yBaTu AWHAMIKY TPy TEPMIHIB-BapiaHTIB B iCTO-
pUYHIN TIepCIIeKTHBI PO3BUTKY YKpaiHCHKOTO MOBO3HaBCTBa Bin 1920-1930 pp.,
yacy myOJiKaIii mepmx 3araJJbHOMOBHHEX 1 CIIEIiaIbHUX HOPMATUBHUX CIIOBHHKIB
HOBOI YKPaTHCHKOI JTITepaTypHOI MOBH, IO ChOTOJIHI.

OO0car BapiaHTIB TEpMIiHIB Yy Te3aypyci KIIOYOBHX CIiB iH(OpMAIiiHO-
MOIIYKOBOT CUCTEMH 3aJIeKHTh BiJl IPUHLUIIB (hopMyBaHHS ii jpKepenabHOl 0a3H.
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Hanpuknan, npu ¢popMyBaHHI yKpaTHCEKOI0 MOAYJIsl 0a3H CBITOBOTO CIIaBICTHYHO-
ro MOBO3HaBCTBa 1Sybislaw criupaemMocst Ha TEKCTH HAyKOBI B TaKHMX iXHIX THIAX,
SIK MOHOTpa(ist: KoIeKTUBHA a00 1HIUBIAyallbHA, TIepioAnKa: 30ipHUKH (TIEPiOTUIHI
Ta I0BUIEHHI), )KypHaJIH, Marepialn HayKOBUX (OPYMIB, CIIOBHUKH JITHTBICTHYHUX
TEPMIHIB Ta MOBO3HAaBYI eHIMKIIONE i1 [IpoTe M BpaxyBaHHs (Pax0BOi MPAKTHKH
B ITOBHOTI 11 PYHKIIIOHATHHO-CTHIIEOBHUX Pi3HOBU/IIB, 30KpEeMa 0COOTUBOCTEH (DyHK-
LIOHYBAHHS B Hill TEpMiHIB, HEOOX1JIHO OpaTH /10 yBark TaKoX TEKCTH HaBYAJIbHO-
r0, HayKOBO-METOAWYHOIO ¥ HayKOBO-OCBITHBHOTO CIIPAMYBAHHS: MiAPYYHHUKH, 110-
CIOHMKH, XPECTOMATIl, HaBUAIbHI CIIOBHUKH Ta CHITUKIIONEIi1, HAyKOBO-METOINIHI
pOo3po0KH pi3HOTO 30pieHTyBaHHs. [103a MEKaMU TaKOTO PO3MISAY 3aJTUIIAETHCS
ycHa (haxoBa IpakTHKa, MPO(ECIHHMIA CIICHT, COIIIOJICKT Ta 1110JICKT IIEBHUX MOBO-
3HABYMX CEPEIOBHUIL | OKPEMHX yYCHUX-MOBO3HABIIIB, IIpaLli SIKUX BUPi3HAE aKTUBHA
TEpMIHOTBOpYiCTh. BOHM 3pijika MPOHMKAIOTH y 3arajJbHOMOBO3HABUI TEPMiHOJO-
IiyHi KOZEKCH Il 10 Te3aypyca MOXKYTb MOTPAIUIATH HACTIIbKH, HACKUIBKH BOHU
MPEeNICTABICH] B TEKCTaX MEBHUX MOBO3HABYMX BUJIAHb, AUCLHUILIIH, HANPSIMKIB 200
K.

AHaui3 crareil yKpaiHChKUX CJIOBHHUKIB JIHIBICTHYHUX TEPMIHIB, MOUHHAOYH
Bin cmoBHuKa €. B. Kporepnua i H. C. PomzeBuu (KporeBuu & Pomzesuy, 1957) Ta
. 1. Tannya it 1. C. Oniitanka (lanny & Omiitauk, 1985) 1 no ennuxionenii EYM
(Pycaniscokuii, Tapanenko, 31010k & al.; 1-¢ Bua. — 2000, 2-e — 2004, 3-e —2007)
ta cioBHuKa C. S1. €pmonenko, C. I1. bubuk, O. I. Togop (€pmonenko, bubdnk & To-
nop, 2001), orxe, 3a maibxe 50 poKiB PO3BUTKY YKPaiHCHKOi MOBH i YKpPaiHCHKOTO
MOBO3HABCTBA, 1€ CICKTP BapiroBaHHS (POPMU MOBO3HABYMX TEPMIiHIB, TPaIallito
(cTymeHi) TBOpeHHs MapaienbHUX (opM BHPaKCHHS MEBHOTO MOHSATTS BiJ MiHi-
MaJILHOTO — 3MiHM OfiHi€T (hoHeMH (JIiTepH) B KOPEHI 10 — MaKCUMAaJIbHOTO — ITOSIBU
IHIIIOTO TTO3HAYCHHS 38 YMOBH 30€PEIKCHHS TOTOKHOCTI 3MICTY TaKHX TEPMIHOOIHU-
Hu1b. KpiM hopmansHIX mapamMeTpiB, BapiaHTaM TEPMiHIB BIACTHBI i TapaMeTpu
(yHKIIOHAJIBHO-CTIIILOBI. B 00CTE)KyBaHNX TEKCTaX BOHM BUHUKAIOThH Y CyYacHil
JUSUTBHOCTI HAyKOBIIIB-MOBO3HABIIIB ¥ OCBITSH-TIPAKTHKIB B OMO3UINSIX: 1) TepMiH
3arajJbHOrO BUKOPHCTAHHS SIK y HAyKOBOMY, TaK 1 B HABYAJILHOMY IpOLECi Ha pi3-
HUX HOro eranax (1104aTKoBa, cepe/Hs (3araJbHOOCBITHS Ta CIelialibHa) i BHIIA
LIKOJIQ) : TePMiH, Y)KUBAHHUH{ JIMIIE B HAYKOBOMY CEPEJOBHII 3 JAJIBIINM YTOYHCH-
HSM IIHOTO YJICHA OMO3MWIIIi — Y TEeBHIN ITUCIMILIIHI, TTApaInuTMi, KO, OCEPEAKY,
IIparpiX OKPEMOTro BUCHOTO; 2) HAayKOBI BapiaHTH ITO3HAYECHHS : Oe3BapiaHTHE M03Ha-
YCHHS, IPUUHATE B HABYAIBHOMY IPOIIECi; 3) BapiaHTH TePMiHIB, PIKCOBaHI B K-
penax y TeBHil 4acoBiil mepcreKTHBl (st Hamoro gociimkenHs — 3 20-30-x pp.
XX cr.) : cyuacHi 3arajgbHOYXHMBaHI ¥ koau(ikoBaHi TepMiHU. BianosigHo, Taki
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OITO3MLIT BIIOMBAIOTS 1 Kepena (pakTHyHOoT 0a3u neBHOT iH(pOopMaLiiHO-TIOIITYKOBOT
cucremu (y oMy pasi cucrtemu iSybislaw), y Skux QyHKI[IOHYIOTh BapiaHTH Tep-
MiHiB. J{JIsI IepIoi Omo3uIIii — I1e CIIOBHHUKH JIHTBICTHYHHUX TEPMiHiB, MOBO3HABY1
SHIMKIIONE/ii, HOPMaTHBHI I'paMaTHKU Ta MPABOINKC HAa MPOTUBArY HAYKOBHM JI0-
CJTI/DKEHHSIM KOJIGKTHBIB aBTOPIB UM OKPEMHX YUCHHX, CIIOBHHKAM JIIHIBICTHYHUX
TEPMIiHIB OKPEMHUX MOBO3HABUMX JUCIHILIIH, HAYKOBUX HANPsSMKIB i mKin (Baxexk,
1964; Xosmm, 1964; KyOpsikoBa, JlembsinkoB, [Tankparn & Jlysuna, 1996; JlepOa,
2007; SApomesuy, 2008; bapans, 2010).

HwxHio MeXy B 9acoBili MEpPCTIEKTHBI iICHYBaHHS yKpaiHCBKMX MOBO3HABUMX
TEpMiHIB-BapiaHTIB BU3HAYAEMO 32 IMpPAISIMUA YKPAaTHCHKUX MOBO3HABIIIB IIE€PIOLY
KyJBTYpPHO-HAIIOHAIBHOTO BigpomkeHHs Ykpaiau 1920-1930 pp. IlincraBu mmist
IFOTO JIa€ Ta HOpPMai3aTopchka poOOTa, II0 3aKiaia MATPYHTS I Komugikarii
KOpITyCy MOBO3HABYMX TEPMIiHIB, BIJIONTOrO HE JIMIIEC B HAYKOBUX Mpallsix, a U y
MepeKIaJHuX POCIHCHKO-YKPATHCHKHUX 1 YKPAiHCHKO-POCIHCHKUX CIOBHHUKAX, IO
ix BumaBana Beeykpainceka Akagemis Hayk, a Takox B Vkpaincokomy npasonuci
1928 p. (Ykpaincbkuit npaBonuc, 1928), mo MaB 3arajibHOyKpaiHCBKUIT XapakTep,
Ta B y3araJIbHIOBAIbHUX HAayKOBO-METOAMYHUX MpAIIX Ha B3ip Hopm ykpaincokoi
saimepamyproi mosu O. H. Cunsscbkoro (Cunsscpkuii, 1941; 1-e Bun., 1931, 2-¢
Bua., 1941) Ta Ilpasonucnozo cnosnuxa I'. K. TonockeBnua (I'omockeBuu, 1929;
1-e Bua., 1914, 7-e Buna., 1929). BupizHuTu KOpIyc MOBO3HABYMX TEPMiHIB, Ha-
MIPUKIIAJ, B aKafeMiqHOMY PocCilicbKO-yKpaincbKomy COGHUKY 33 PEAAKIIEIO0 aKa-
nemikiB A. Kpumcbkoro ta C. €dpemona (Kpumebkuii & €dppemos, 1924-1932;
naii ckopoueHHss — CKE), Tpu Tomu sikoro Ha Jjtitepu A—[1 13 YOTHPHOX 3aIlIaHO-
BaHUX BUHIUIA APYKOM MpoTsiroM 1924—-1932 pp., MOKHa 3a OITOMOTOIO CIIeIia-
JBHOT peMapku epam. (epamamuynuti mepmin), SIKOIO BOHH TI03HA4Y€HI. A B yxke
3ragaHoMy Yxpaincokomy npagonuci 1928 p. Bmimeno VI, 3aBepmiaibHy, YaCTUHY
Enemenmapna epamamuuna mepminonozis, TONIIEHY Ha POCIHCHKO-YKPATHCBKY
i ykpaiHceko-pociiicbky (Ykpaincekuii npaBonuc, 1928, cc. 89-97). Lleii xopmyc
TEPMIHIB OYyJI0 aJpeCOBaHO MEPEAYCIM HIKOJI i 3arajgoM yCiM, XTO IPAKTHYHO Ipa-
IIIO€ 3 YKPATHCHKUM CIIOBOM, a OTKE, BIH MaB PEKOMEH/IOBAHNI XapaKTep JUIs BKH-
BaHHS B HAyKOBO-OCBITHIH ITPaKTHILI.

OTxe, OCHOBY Il (POPMYBAHHS KOMILUICKCIB YKPAaiHCHKUX TEPMiHIB-BapiaHTIB
y Te3aypyci KIIOUOBHX CIIB U 1H(POPMAIIIfHO-TTONIYKOBOI cucteMu iSybislaw
MOXKE CTAaHOBHTH iXHE BHIUICHHS B KOAM(IKOBAHUX KOPIyCax CHELiaIbHHUX Cy-
YaCHUX CJOBHHUKIB JIHTBICTHYHUX TEPMIHIB Ta CHIUKIONCHli Vkpaincoka mosa
SK HaHaBTOPUTETHIIIOMY Ha CHOTOMHI JDKEpElli He TUTBKH JJIsl HAYKOBOTO, a W JUIs
OCBITSIHCBKOTO cepefioBHIa ykpaiHicTiB. Lli KOMIUIEKCH MO)XKHa JIOITOBHIOBAaTH

BapiaHTu TepMiHIB MOBO3HAaBCTBA



18

3aBIsIKM MarepiajgaMm ciaoBHUKIB 1920—1930 pp., ykpaiHncebkoi yactuau CrogHu-
Ka cnos sucokoi ninesicmuunoi mepminonozii (Jedlicka, 1977-1979) ta tepmini
3 TEKCTIB OKPEeMUX HAYKOBUX HAIPSIMKIB, IIKiJT i BACHUX.

MiHiMaJIbHY BIIMIHHICTB JIEMOHCTPYIOTH TEPMIHM-BapiaHTH, y (opmi sSKHX
criocTepiraeMo 3MiHy ofHi€i (hoHeMH B CKiaji KopeHs. [IpnanHoro 1p0ro, SK mpa-
BIJIO, € 3MiHA JICKCHYHOI HOPMH MOBH, 30KpeMa YCYHEHHS KaJlbOK 3 POCIHCHKHX
B3IpIIiB, 110 HE BiJMOBINAIOTH YMHHUM HOpPMaMm YKpPaiHCHKOI JiTepaTypHOI MOBH.
Hanpukian, mommpeHuii y CIIOBHUKAX JIIHTBICTUYHUX TEPMIHIB PaIsSHCHKOI 100U
TEPMIiH 3i51HHA B Cy4acHIH TEPMIHOCHCTEMI YKpaTHCHKOTO MOBO3HABCTBA 3aMiHCHO
TEPMIHOM 3551151, B yKpalHChKil JTiTeparypHiii MOBI HeMae JieciioBa sismu. Binmo-
BiTHHKOM JI0 POCIHCBKOTO JTIi€CIIOBA 3UAMb B YKPATHCHKIN MOBI € JTI€CIIOBO 3A4MuU.
[Ipote mns ycraneHHS HABITh TAaKUX IUTKOM IIPUPOIHIX 3aMiH TEPMiHIB Ma€ IIPOUTH
yac. ¥ 1-my Buganui 2000 p. Takoro aBTOPUTETHOTO JpKepesia, SIK SHIUKIIONE/is
Vkpaincoka mosa, BapiaHT 3ianHa Oyllo TIOMAaHO SIK OCHOBHUM, a BapiaHT 3A9HHA
— SIK IPYTOPSAHUH, 13 BiICHJIAaHHSM BiZl OCHOBHOTO BapiaHTa (PycaniBchkuii, Tapa-
HeHko, 3100k & al., ¢. 189). Jlo mi€el rpynu MUTOMUX TEPMIHIB YKIIFOYEHO TAKOXK
3ano3uueHHs ciamyc. OnHak y 3-my Buganai 2007 p. TOro  JKepeaa OCHOBHUM
YK€ TOMaHo BapiaHT 3ssauHA. Y Pociiicbko-ykpaincokomy crosnuky (KpuMcbkuit
& €dpemos, 1924-1932) nHarparuisseMo Ha Taki BapiaHTH MMO3HAYCHHS IHOTO IO~
HSITTS, SIK 3UsiHHSL, 2isimyc, 1O BiAOUBaIOTH opdoerniuny Tta opdorpadiuny HOpMU
moyatky XX CT,, BimoOpakeHi y (hoHEeMHi# OyJ10Bi IINX TEPMiHIB, 30KpeMa yCyHEH-
HS 3sISTHHSL B KopeHi. J{o pedi, MPUKMETHO, 110 BXXE HaBITh y JPKepeiax OJHOTO Yacy
— 1920-1930 pp. — HEmoOCHiIOBHO MONAHO IIi Tpymu BapiaHTiB. Sxmo B CKE no
POCIHCBKOTO TepMiHA euamyc TOJaHO KOMITIEKC TEPMIHIB 2ifamyc, po33ie, 3usHHsL,
10 B IIpasonucnomy cnosnuxy I. K. Tonockesuua 1929 p. 3Haxogumo juie 2is-
myc, a B Vkpaincokomy npasonuci 1928 p. — nuie po3zig. Uepe3 maibke 50 pokis
(xoua poOOTYy Haj YKJIAQJAaHHSM IIOTO CIOBHHKA po3rodaro me B 1960-x pokax)
y Cno6nuxy cnog’sancvbkoi ninegicmuynoi mepminonoeii HassBHA TPYIa 3iHHs, PO3-
318, ciamyc (Jedlicka, 1977—-1979), npote B Mi3HIMINX CIOBHUKAX 1 B HIMKIOMEIIT
Vrpaincorka mosa Bxe HeMae TepMiHa po3zig. Y cinoBHUKax 1920-1930 pp., mepioxy
HaIliOHAIBHO-KYJIBTYPHOTO BiJJPOPKEHHS yKPATHCHKOT MOBHU 1 aKTHBHOTO PO3BUTKY
YKpaiHCPKOTO MOBO3HABCTBA, 3HAXOAMMO YMMAJIO BapiaHTIB TEPMiHIB MOBO3HAaB-
CTBa, CIPUYMHEHHX II€I0 1HIIOI opdoemigHoi HOpMH. 30KpeMa, BOHU CTAHOBIATh
HACJIJIOK YCYHEHHS 35ISTHHSI B KOPEHI, OPIBH.: Cy4YacHe 2iantyc 1 TOrouacHe 2ismyc,
CyYacHi Kayzamus, nay3a i TOTO9acHi kaszamus, nassza ado iHIIe epeaaBaHHsI Ha
MUCHMI Tpenbkoi Jitepu @ (diTa), MOpiBH. CydacHi opgoepaghis, opgoenis i Toro-
YacHi opmoezpais, opmoenis.
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3MiHIOBaHA B CKJIaJli CJI0Ba ()OHEMA MOXKE MATH CTaTyC CIIOBOTBOPYOTO 3aco0y,
Hanpukian npedikca, a oTKe, TaKHi (HOHESTHYHHIA BapiaHT CTAHOBHUTH OIHOYACHO
CIIOBOTBIpHUH BapiaHT TepMiHa. Hampukiam, y CIIOBHUKY 3a peAakiieio A. €mmiakn
MO/IAHO JIMIIE TePMiH cnpouyenns. HaroMicTb y BCixX Tphox BuAaHHIX EYM, kpim
I[OTO OCHOBHOI'O BapiaHTa TepMiHa 3 MPe(iKCOM C-, SIK 3aJICKHUN OTaHO U Ba-
piaHT onpowenns 3 TpedikcoM 0-, CKaTbKOBAaHHN 3 POCIHCHKOTO TepMiHA 0npo-
wenue. HopMaTuBHUM yKpaiHCBKUM TBIPHUM JIIECJIOBOM JUIsl TAKOrO iIMEHHHKA
€ Ha ChOTOHI came cnpocmumu. J1o Toro x, nmpedike o- Ha BiaMiHy Bix npedikca
c- riepe/iae 3HaUCHHSI He JIMIIE 3aBepIICHHS i1, a if 0XOIUIeHHs 00’ €KTa TaKoIo €I,
OTXKe, IHIIUH pij Ail, MOPIBH.: cnaimamu ¥ oniimamu abo ooniimamu.

BapianTtHuM y ckiiaai TepMiHa Moxe OyTH i cy(ike, 110 9acTo 3aCBiAUy€ 3MIHH
B YMHHIN y TICBHUU Yac CIOBOTBIpHIH HOpMi MOBH. Hampuxitaz, y mparsx yKkpain-
chKkMX yueHuX 1960-1970-x pp. 3i CTPYKTYpHOTO aHaiizy MOBH IOITYJISIpHA TOJ1
mozens C. K. [llaymsiHa MaJia Ha3By aniikamusHoi nopooxcyiouoi, TIOPIiBH. IeH Ba-
pianT TepMmina B Ha3Bi npati B. C. Ilepebwuitnic [ocridcentns nexcuunoi cucmemu
Ha 0cHOGI anaikamuenoi nopooicyouoi mooeni (Ilepeduiinic, 1965). Huni cioso-
TBipHA HOPMa YKPaTHCHKOI MOBH OJIOKY€ TaKi aKTHBHI JI€MPUKMETHUKH TEIEPIIII-
HBOTO Yacy, 3aMiHIOIOYH iX BiIi€CTIBHIMHA MTpUKMeTHHKaMu. Ha 3amiHy 610KOBa-
HOMY ITO3HAYCHHIO 710p00JICyI04a TIPUHAIIIOB BapiaHT nopoddicysanivha. Tak caMo Ha
3aMiHy BIJTIECTIBHMM IMEHHHKAM i3 Cy(hikcoM -k(a) Ha MO3HAYCHHS ‘OIMpPEIMET-
HEHOI J1ii’ MPUHIUN IMEHHUKH 13 cydikcamu -HH() / -enH(s), HAIPUKIIAI, aemo-
MamuyHe 00pobdIeHHs (ONpayo8anHs) meKkcniy 3aMiCTh PaHIIIe BXXUBAHOTO d6mo-
Mamuuna 0opooKa mexkcmy.

Yacom BapiaHTH-aOCONIOTHI CHHOHIMH B 3aTaJIbHOMOBHIH TPAKTHIIl CTAIOTH TO-
3HAYEHHSIMH DI3HUX MOHATH y (axosiii MoBi. Hampukian, y xonuenuii ¢ynaaropa
IIKOJIM YKPAiHChKOI nepuBarosiorii mpodecopa 1. 1. Kopanrka 3amporoHoBaHO 4iTKe
PO3pI3HEHHS CJIOBOTBOPY SIK CKJIAIHUKA CHCTEMH MOBH i CIIOBOTBOPEHHS SIK CKIIA/THH-
Ka MOBHOI JIIsUTHOCTI CYCITUILCTBA, peaizallii CHCTEMH MOBH B MOBJICHHI. Binnosiz-
HO, TIPUKMETHUKH C1080MSIPHUIL 1 C1060mEopHuLl, TyOIeTH B 3araJlbHOMY JIEKCHKOHI,
HaOyBaOTh BIIMIHHHX CIICIiaTbHIX 3HAYCHP 1 IEPECTAIOTh OyTH BapiaHTaMH IT03Ha-
YEHHs TOTO CaMoro MoHATTsL. [lepinii cTocyeThCst CIIOBOTBOPY, CKIIAHUKIB CHCTEMU
MOBH SIK 1I€aJIbHOT CYTHOCTI (C1060MBIPHA cucmema, cio8omeipHa Mooeis), IPYTuit
— CJIOBOTBOPEHHS, PeaJbHUX MPOLECIB 1 IPOAYKTIB MOBIICHHS (C1080ME0pHYi pecypcu
mosu, cnogomeopuuil 3acio). Y 1981 p. 1. . KoBayuk ory0riKyBaB CIieliaibHy MParo
«Crnosomaipnuily yu «c1060meopuuily, y sKiii 00IPYHTYBaB OIO3MILIIO IIMX TEPMIHIB
1 3a3HaYMB, MO iXHE PO3PI3HEHHS BKE 3aKPINHB CIOBHHK 3a PEAAKINE0 A. €TidKn
y CBOEMy nepiioMy Tomi, Buzanomy B 1977 p. (Kosanuk, 2007, c. 358).
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VY im0 yacoBiil nepcreKTHBI HaTPaIUIIEMO Ha BapiaHTH, 110 HE BUTpUMa-
JI BUIPOOYBaHHS MOBHOO MPAKTHKOI i HE BBIMILIM 10 KOIHU(IKOBAHOI TEpMi-
HOCHCTEMH Cy4YacHOTO yKpaiHChKoro MoBo3HaBcTBa. Y CKE€ sk BiamoBimHuk 10
POCICHKOTO TepMiHA — IPUKMETHHKA 0OCMOMeIbCMEeHHbIU TIONAHO YKPATHCHKHUI
NPUKMETHHUK 06cmaenutl. YTIM, y CydacHiil yKpalHChKii MOBO3HABYIl TEPMIiHOJIO-
rii ioro Hemae. [1o0yTye TepMiH 06cmasurHull, yTBOPEHHH 32 TOTIOMOTOIO Cydikca
-n(uil) BiJI HA3BM TAKOTO JPYTOPSTHOTO YJIeHA PEYEeHHS, K oocmasuna. IIpukmer-
HO, 110 B IbOMY CJIOBHUKY IMEHHHK 06CMaguHa He TIOAAHO K MOBO3HABYUM TepMiH
3 peMapKor0 epam. Ha BiIMIHY BiJ MpuKMeTHUKA oOcmasHuil (Kpumcpkmii & €dpe-
MoOB, 1927, 3, c. 36). Lli po3BesieHi B 4aci CJIOBOTBIpHI BapiaHTH Pi3HATHCS BKE HE
cyikcamu, a TBIpHUMH OCHOBAaMH: Y IPUKMETHHUKY 0OCMa6Hu1l HasiBHA OCHOBA HE
IMEHHHKA 00CMaguH-a, a TBIPHOTO TIECTIOBA 0OCMAG-UMIL.

Jlo BapiaHTiB TepMiHa B 3alIPONIOHOBAHOMY BHIIE IIMPOKOMY TPAKTyBaHHI Hajle-
XKaTbh JIEKCHYHI BapiaHTU MO3HAYCHHS CIieialbHUX NOHATh. Cepex HUX HalOiIbII
YHCIICHHI 3all03MUCHI a/IallTOBaHi TEPMiHU Ta iXHI MUTOMI YKpaiHCHKi BiAIIOBIIHNU-
KW Ha B3Ip iMnepamue — HaKazoeuil CRocio, JiHe8iCMuKa — MOBO3HABCMEO, KOMNO-~
3UYIs — OCHOBOCKIAOAHHS, ACMEPUCK — 3IPOUKA, (aeKcist — 3aKinuents Tomo. Tyt
CTHKAEMOCS TaKOX i3 pI3HUM 00CSATOM BapiaHTHUX TPYI TEPMIHIB y Pi3HUX THIIAX
JUKEpell 1 B PI3HUX YaCOBMX BIATHHKAX (PyHKIIOHYBAaHHS TEPMIHOCHCTEMH MOBO-
3HaBcTBa. Hanpukian, B EYM 3HaxX0muMo JIHIIE TePMIH GIOMIHIOBAHHS 31 3HAYCH-
HSAM ‘CIIOBO3MiHA IMCHHHX YaCTHH MOBH (IMCHHHUKIB, TPUKMETHHKIB, YHCITIBHUKIB
1 3aliMEHHUKIB), a TAaKOXK JiENpUKMeTHUKIB® (BuxoBanenp, 2007, c. 78). Hartomicth
y Bke 3raganomy akagemiaHomy CKE (Kpumchkuii & €dpemon, 1924-1932) sk
OCHOBHHH (IEpIIuif) 3 peMapKoio epam. TOAAHO IHIIOMOBHUH TEPMIH Kon 102ayis,
a MUTOMUN TEPMIH GIOMIHIOBAHHSA — TICIsI HOTO. UMHHUKOM YCTallCHHSI B yKpa-
THCBKI MOBO3HABYIH TpajMIlii MUTOMOTO TEPMIiHA GiOMIHIO8AHHS MOXKHA BBaYKATU
HOTO BXOJUKEHHS B PAJ] TAKMX CIHITBHOKOPEHEBUX TEPMIHIB YKpaiHCHKOI MOpQoIto-
Iii, IK 6iOMina, 0i€6iOMINA, OI€GIOMIHIOBAHHNS, BIOMIHOK, IOMIHIOBAMI, BIOMIHIOBA-
HUtl, pi3HOBIOMIHI06aHUll. SIK 0aYnMO, BUPIIIAIbHY POJIb Y KOHKYPEHIIT 3 TEPMIHOM
KOH 'toeayis 3iTpaiia OilbIlIa CI0BOTBOPYA ITOTY)KHICTh MUTOMOTO JAI€CIOBA 8IOMIHIO-
6amu B Or0 3HAYEHHI MOBO3HABUOTO TepMiHa. [IpoTe yncieHHi i BUIIAJKU, KOJIK
came 4yepe3 3pyuHICTb ISl CJIOBOTBOPEHHSI BEPX OCpYyTh TEPMIHHU IHIIIOMOBHOTO I10-
XOIUKCHHSI, TIOPIBH. (hekcis — pnekmusHuil 1 prexcitinuil, iHQiHimue — in@inimue-
Hul, iHpinimuenicms 3a HECIPOMOXKHOCTI YTBOPUTH TaKi A€pHBATH BiJl MUTOMHUX
TEPMIHIB 3aKinueHHs: a00 Heo3Hauena opma 0ieciosa.

Huni criocrepiraemo i mporiec MoBEpHEHHS 10 HAYKOBOTO BKUTKY TEPMIHIB, 3a-
cBiyenux y cioHukax 1920-1930-x poxkis. Hanpukiazn, y CKE nopyd i3 neprmm
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(aKTUBHIIIE Y)KMBAaHUM) TEPMIHOM iHGhiHimue yMIILIEHO TUTOMUI TEPMIH OictimeH-
Hux. Tlogae HOTO K €IMHO MOXJIMBUHN JIJIs1 TO3HAUYEHHS LIbOTO TOHATTS U VKpain-
cokuti npasonuc 1928 p. Hatomicte EYM nopyd i3 0CHOBHUM TEPMIHOM iHpiHimus
SIK HAHOUTBIII Y)KUBAHUHN TI0/Ia€ BAPIaHT-CIIOBOCIIONYKY HeO3HAuUeHa ¢opma diecio-
6a. HUH1 HaTparIsieMo Ha TEPMiH JiciMeHHUK Y TIPAISIX YKPaiHCHbKMX MOBO3HABIIIB,
mpoTe 3 iHmmuM 3HadeHHsM. Hanpuknan, H. @. Knnvenko TepMiHOM OicimeHHux
MMO3HaYa€ BiJIIECTIBHI IMCHHUKH 31 3HAUCHHSIM ‘OIpPEJIMETHCHA [Iisl, CTaH Ha 3pa-
30K denepconanizayis, akyionysanns (Kmamenko, 2008, c. 69).

Jesxi iHITOMOBHI TepMiHH, BicyTHI B EYM, 3HaX0IUMO B HAYKOBO-METOIMIHIX,
HaBYAJIBHUX JDKEpeslaX 3 YKpaiHChKOT MOBH, aJpECOBAHMX IHIIOMOBHIH aymuTopii.
MoskHa TIPUIYCTHTH, IO 1€ CIPUYMHIOE HAMaraHHs TO/IaTH HAI[lOHAJIBHY YKpaiH-
CHKY TEPMIHOJIOTIIO Ha TJi i B 3iCTaBIEHHI 3 MDKHAPOIHOIO, IHTEPHAIIOHAIEHOIO
3a cBoimMH pecypcamu. Hampuknan, y Kopomkomy mepminOno2iuHOMY CIOGHUKY
3 mopgponoeii ykpaincokoi mosu €. b. bapans (bapans, 2010), miarorosaeHOMy I
YTOPCHKOMOBHOT CTYICHTCHKOI ayTUTOPii, HATPAIUIIEMO Ha YMMAIIO OTIO3HUIIIH 1HIIIO-
MOBHUX 1 IUTOMHUX [TO3HAYEHb MMOHATH MOPQOJIOTIi, IO BIJICYTHI B TAKOMY HayKOBO-
My oxepedni, sk EYM: einomaxkmuuni cnonyynuxu — niopsaoui cnonyunuxu (8 EYM
TITBKH NiOPSOHI CHOMYYHUKI), NAPAMAKMUYHI CHOMYVYHUKY — CYPAOHI CHOTYYHUKU
(8 EYM Tinbku cypsaoui cnomyunuku), imnepamug — Haxazosuti cnocio (8 EYM
TITBKH HAKA308Ull CROCIO), KOH ToHKMuU8 — ymosHuti cnocio (8 EYM e ymosHui
cnoci6). YacoM Taki iHITOMOBHI BapiaHTH MOAAHO 0e3 MATOMUX YKPaTHCHKUX Bil-
NOBIIHUKIB, sIKi EYM Bu3Hae abo OiIblI y)KMBAaHUMHU # yMillye 0e3 IHIIOMOBHUX
BapiaHTiB, a00 po3mIAAac sk cyMmipHi. Lle cTocyeThCst TaKuX BaXKIMBHX JJIS YKpaiH-
CBKOT MOP(OJIOTIT TEPMIHIB, SIK CIMYNneHi NOPIGHAHH NPUKMEMHUKIG I NPUCTIBHUKIE.
VY crarti EYM Cmyneni nopisusinus npuxmemnuxie A. I1. ['puiieHko Taki rpama-
TUYHI KaTeropii MO3Ha4YMB TEPMIHAMU 36UdaliHUl, 8uwyutl, Hausuwul cTymiab (I'pu-
menko, 2007, c. 682). V cioBauKky k €. b. bapans He 3HaX0OMMO MUX MATOMHX
TEPMIHIB, HATOMICTh HATPAIUIIEMO HA TCPMIHU CYNepLamus 1 e1amus ik MOKITUBIX
¢dopm HaiiBuIoro crynens nopiBHsHHA. Jlo pedl, i camuil TepMiH cmyneni nopis-
HAHHA NPUKMENMHUKIE y TThOMY HAaBYAIFHOMY CIIOBHHKY 3aMiHEHO B JICQiHIIIAX 0
OKpEMHUX CTYICHIB TEPMIHOM crmyneni 6usigy o3naxu npukmemnuxis. B Yipaincoro-
My npasonuci 1928 p. HaTpamIseMo i Ha TEPMIHU nepuiutl, Opy2uti, mpemiti Cmynitb
— JUTSL 36UHAUHO20, BULO20 TA HAUBUUO20 CHIYNEHSL.

Ha okpemuii po3misiy] 3acIyroByrOTh TEPMIHH-BAPIaHTH, Y)KUBaHI B IO CITIDKCHHSIX
MIEBHUX HAyKOBHUX HAIMpPSIMIB, IIKLT a00 OKpeMHX yueHHX. He BCi BOHM OTPaIIsioTh
JI0 3aTaTbHOMOBHUX TEPMIHOJIOTIYHHX KofekciB. Maemo Ha yBa3i xoda 0 Taki TepMi-
HOTOTi4Hi CTIOBHUKH, K Jlinesicmuunuii cnosnuk Ipaseroi wikon V. Baxexa (Baxex,
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1964), Crosnux amepurxarcokoi ninesicmuunoi mepminonoeii E. Xemma (Xomit, 1964)
a60 Kopomxkuii cnosnux xoenimusnux mepminis O. C. KyOpskosoi, B. 3. Jlem’siHKOBA,
1O. I Mankpama ta JI. T. Jly3inoi (KyOpsxosa, JlembsakoB, [lankpan & Jlysuna,
1996). Tak, ynmaso TepMiHIB CTPYKTYpHOT JIIHI'BICTHKH, IMOBIPHO, 4epe3 CBOIO 00-
Pa3HICTb, 3ATUIIMINCS B MPALSIX IPEACTABHUKIB [IbOTO HAYKOBOTO HAPSIMY, TOPIBH.:
xassin (TOMOBHE CIIOBO) — cavea (3ameskHe cinoBo) (Ilepedetinoc, 1990, c. 118) abo
oepeso, Kyuy ISl PI3HUX TUIIB 1€PAPXIYHUX CTPYKTYP, 300paKyBaHMX 3a JIOMOMO-
roro opierroBanux rpadis (Ilepedeitroc, 1990, c. 216). 3a mexamu Koau(iKOBAHUX
KOPITYCiB TEPMiHIB 3aIUIIAIOTHCS 1 MPOQeCcioHai3Mu, 0 GYHKITIOHYIOTh ¥ PO3MOB-
Hilf HAYKOBIH 1 OCBITHIH NMpaKTHUIl TAPAIENBHO 13 3arajlbHONPUHHATHMYI TepPMiHAMHU.
Hampuxnan, 8 EYM nomano tepMminu opghoepama it nynkmoepama i1t NO3HAYESHHS
MICIIb Y CJIOBi UM PEUCHHI, IPABIUIFHE HAIIMCAHHS SKUX CIiJ 3amaM’ sitatd. HatomicTh
y HaBUalbHIH JIiTeparypi, a TakoXX y Hpansix i3 mpoliieM aBTOMaTHYHOIO aHAIII3y
TEKCTIiB JJIs1 000X IIMX TEPMiHIB Y)KUBAIOTh BiAMIOBITHUK NOMUIKOHeDe3neuHe micye,
TIOPIBH. POC. OWUOKOONACHOe Mecmo. YCBITOMIIOIOUM HOTO PO3MOBHHH, 00pa3HHUH
XapakTep, aBTOPU 4acTo OEpyTh 11 MTO3HAYCHHS B JIATIKH.

OcobnmBe MicIie B TOITOBHEHHI BapiaHTHHUX TPYT TEPMiHIB IOCiTa€ TEPMiHOTBOP-
YiCTh OKPEMHUX YUCHUX, aBTOPCHKI, «KOBaHI», TEPMIHU. Y TIpaIlsIX, HATPUKIIA, Bil0-
MOT0 YKpaiHCHhKOIO MOBO3HABIIS, OHOMAcCTa, rpamaTtucta, nepusatonora B. O. Top-
NMMHUYA, 30KpeMa B HOTO MAPYYHHUKY JJIsl BUILOI 1Ko Moponoeis ykpaincokoi
mosu (T'oprmamd, 2004) sk BapiaHTH YCTAaJICHUX TEPMIHIB MOOAIbHE CLOBO T CI0BO
Kamezopii cmamny 3HaX0ANMO aBTOPCHhKI TEPMIHHU-BapiaHTH, BIJNIOBITHO, MOOWIbHUK
1 cmanisnux. Binomuil ykpaincekuii rpamaruct 1. P. BuxoBanenp y crerianpHIH
po3Bintti Cmyoii npo ykpaincoki giominku: mepminonoeiunutl acnexm (BuxopaHenp,
2005) oOrpyHTYBaB HEOOX1IHICTH 3aMiHH 1117101 HU3KH YCTAICHUX FPaMaTHYHUX Tep-
MiHiB. BiH mpomoHye TepMiH npeomemuuk 3aMiCTh iMEHHUK, & TAKOXK CYO €KMHUK
3aMICTh HA3UBHUL 8IOMIHOK, NOXIOHUK 3aMICTh po008uUll GIOMIHOK, AOPeCamHux 3a-
MICTh 0a8anbHUll GIOMIHOK, 00 €KMHUK 3aMICTh 3HAXIOHUL GIOMIHOK, 3HAPIOOEGUK
3aMICTb OpYOHUL GIOMIHOK, MICYeBUK 3aMICTh Micye6ull BIOMIHOK 1 KAUYHUK 3aMIiCTh
Kauunuil eiominok. OTXe, ypaxyBaHHS CIIEKTPY (YHKIIOHAIBHO-CTHIBOBHUX Bil-
MiH MOBH B Cy4yacHiil MOBO3HaBYil TPaJMIII i MPAKTHIL B i YaCOBIH MEPCIIEKTHBI
Jla€ MOYKJIUBICTh BUAUIMTH Pi3Hi 32 00CsATOoM 1 TUIIOM (opMaiibHOT Oy/10BU BapiaHTH
TEpMiHIB MOBO3HABCTBA: 1) By3bKi i MIMPOKi (CHHOHIMU), HAIIP., 3iAHHA — 35AHHIA —
eiamyc; 2) xonuGikoBaHI TSPMIHH i aBTOPCHKI HEOJIOTI3MHU, HATIP., MOOAIbHE CIIOBO
—Mo0anbHuK; 3) CydacHi i 3acTapisi TepMiHH, Hap., IMEHHUK — pedigHuK; 4) TATOMI
1 1HIITOMOBHI TEPMIiHH, HATIP. HaKa306ull cnocio — imnepamug. Yacto taki OiHapHI
OIO3UILIT MOXYTh 00’ €JHYBaTHCS, BIIOMBAIOYM HMIMPOKHUH CIIEKTP BapilOBaHHS I10-
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3HAYEHHsI TIEBHOTO MTOHSATTS B Cy4acHil HayKOBO-OCBITHIN NPaKTHIli 1 B 4acOBiii ep-
CTIEKTHBI 11 PO3BUTKY, HAIP.: OPYOHUL GIOMIHOK — IHCIPYMEHMAIb — 3HAPAOOECUK
a00 iHginimus — HeosHauena opma dieciosa — OIEUMEHHUK.

3anporoHoBaHi MIMPOKE i By3bKe TPAKTYBaHHS BapiaHTIB TEPMiHIB MOBO3HAB-
CTBa, aCMEKTH aHai3y CII0CO0IB 1 3ac00iB (OPMyBaHHS IXHIX BapiaHTHHX TpPYII
BIZIKPHBAIOTh MOKJIMBOCTI [UIS ITOOYZOBH MaKCHMAaJIbHO OBHOTO ITOLITYKOBOTO 00-
pa3y yKpaiHCbKOMOBHHUX JOKYMEHTIB, IPUCBSIYEHUX NEBHIN IPoOIeMi MOBO3HAB-
ctBa. Takuil momrykoBuid 00pa3 MOXKHA 32 TIOTPEOM YTOYHIOBATH, YKa3aBIIIH THI
TEKCTIB, CIIEKTP IXHBOrO (PyHKIIOHYBaHHS Ta 4ac iXHHOIO BHIAHHSI. 3’sICyBaHHS
o0cary i xapakrepy BapitoBaHHs TEPMiHIB B OKPEMill CJIOB’SIHCBbKi MOBI 3aKiafae
MIATPYHTSI JIsI CTBOPEHHSI €TaJI0OHY 31CTaBICHHS JIIHIBICTUYHHUX TEPMIHIB Y Pi3HUX
CIIOB’ THCBKUX MOBaX.
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Variants of Linguistic Terms in Modern Scientific and Educational Practice
and from a Temporal Perspective

Summary

The article is based on the interpretation of variants of a term as the set of language signs
with variable forms but identical content. The object of study are terms of modern Ukrainian
linguistics in comparison with their equivalents in other Slavic languages. The goal of this
analysis is to clarify the nature of variation in the forms of terms-coreferents for the purposes
of optimizing the informatien retrieval language within the iSybislaw database of world Sla-
vic linguistics. A narrow variant of a term is constituted by a change in the form of one and
the same language sign. Wide variants of a term are defined as different language signs with
the same content. The factors proposed as relevant for the analysis of variants of terms are
the time and scope of their functioning in a national linguistic tradition.

BapianTu TepMiHiB MOBO3HABCTBA B CYy4YacHiii HAyKOBO-0CBIiTHIN npakTHIi
i B yacoBiii mepcnekTuBi

Pesome

VY crarTti 00rpyHTOBAaHO TPAKTyBaHHs TEpPMiHA-BapiaHTa SIK MOBHOTO 3HaKa 31 3MiHHOIO
(hopMOI0 1 TOTOKHUM 3MICTOM. 3a 00’ €KT TOCIIIKEHHS PABIATh TEPMIHH Cy4aCHOTO yKpa-
THCHKOTO MOBO3HABCTBA B 3ICTAaBICHHI 3 BIANOBIAHMKAMM B iHIINX CJOB’STHCBKHX MOBAaX.
Merta ananisy momnsrae B 3’sICyBaHHI XapakTepy BapitoBaHH: (OpMH TepMiHiB-KOpe(epeHTiB
JUTS onITHMi3aLil iHpOpMAIiiHO-TOIITYKOBOT MOBH 0a31 CBITOBOTO CIIaBICTHYHOTO MOBO3HAB-
ctBa iSybislaw. By3bkuii BapianT TepMiHa CTAHOBHUTH 3MiHa ()OPMH TOTO K MOBHOIO 3HaKa.
3a MUpOKi BapiaHTH TepMiHa MIPUHHATO Pi3HI MOBHI 3HAKU 3 THM XK€ 3MICTOM. SIK penieBaHTHI
JUISL TEPMiHIB-BapiaHTiB BUAIJICEHO YMHHUKHU Yacy Ta cdepu iXHbOro moOyTyBaHHS B HAIliO-
HaJIbHI MOBO3HABYIN TPAMILI.

Keywords: doublet; narrow variant; synonym; term; terminology; wide variant

KurouoBi ciioBa: n1y6rer; By3bKHil BapiaHT; CHHOHIM; TEPMiH; TEpPMiHOJIOTIs; IIUPOKUI BapiaHT
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TEPMIHYBAHHS 1 JETEPMIHYBAHHSI JIEKCUKH
B CYYACHHUX YKPATHCBKI,
POCIVICBHKIN TA HOBOT'PELILKINN MOBAX

TepminyBaHHS I JeTepMiHyBaHHS JIEKCHKH — TIPOIIECH, sKi Briepiie 1929 poxy
Ha3BaJM 1 niepe0aYmiIn sSIK TeHACHIIT PO3BUTKY JIITEpaTypHUX MOB y XX cropiudi
NpPe/ICTABHUKY Tpa3bKol PyHKIiOHATbHOT JIIHTBICTHKH («Teaucsr [Ipaskckoro JuHT-
BHCTHYECKOTO Kpykka», 1967). Ili mporecn ocoOnuBo OypXJIHBO BUSBISIOTHCS
B 7100y rioGaitizariii, KoJy HayKOBO-TEXHIYHHUI MTPOTrpec CyNpPOBOKY€ETHCSI BUHUK-
HEHHSIM HOBUX TEPMIHIB, 1110 3alI03UYYIOTHCS 37€01IBIIOr0 3 aHIIIHCHKOT MOBH.

AkTuBizyBanacs comionuHamika. Lle cripudmHIOe 3MiHN B TapagurMax OaueHHS
CBITY, @ OTXe€, IIOPO/PKEHHSI HOBUX 1 MEPEOCMHCIIEHHS BXE BIJOMHX CYCILIBHUX
TepMiHiB. [IpOHMKHEHHS 3aMO03MYEHNUX TEPMIHIB Ta TXHE MPHIKMBAHHS B MOBAX-
pennmienTax BinOyBaeThCs MPUIIBUAMICHUME TEMIIAMH, CTBOPIOETHCS IPOCTIP /IS
cemaHTH4HOI iHTepdepeHwii i popMyBaHHS CIILILHOTO (DOHIY JIEKCEM.

TepminyBaHHs i jeTepMiHyBaHHs TICHO IMOB’si3aHi 3 IHTEpHAIIOHAJI3AIiE0
nexcukd. KpiM TOro, TepMiHA MITPYIOTh 3 OJHOTO CTHIIO B iHIIHAN. 3 OJHOTO OOKY,
y HHX 3’SIBJISIEThCS Oararo3Ha4YHICTh, a 3 JIPyroro, TpUBae adCTparyBaHHs, BUBIJIb-
HCHHSI Bil 0AaraTtbOX 3HA4Y€Hb 1 3aKPIIUICHHS OHOTO 3 HUX SK TePMiHA-TIlEPOHIMA.
31e01IbIIoro POk iAeHTH(IKaTopa BUKOHYIOTh KiHIIEBI CKIIAJHUKH CIIOBAa — CY-
¢ikcu Ta cydikcoinu. BogHouac nepiri OCHOBH KOMIIO3UTIB 1 IOKCTAIIO3UTIB BH-
pakaroTh CIEIiadbHI 3HAYCHHS, TOOTO (OPMYIOTH TIlTOHIMH, HOPIBH.: MAKCi-,
MiOi-, MiHi-, pempomooa, e MOOa BUCTYIIAE B POJi IHTETPATFHOTO 3HAKA MOHAT-
TS, 1 8ibpomacadicep, sibpoeacHux, 6i6poHOCill, 6i6poxeopoda, y SKUX POJIb 3HAKA-
«crnenndikaropay BUKOHYE KOMIIOHEHT 8I6po-.

Ha TepmiHyBaHHS JIEKCHKH, a TIOTIM 11 IETEepMiHYBaHHS B 3aralibHIH JiTeparyp-
Hill MOBI BIUIMBAE I105IBA B CJIOBAX NIEPEHOCHUX 3Ha4YeHb. Ll mporec oxormoe Ta-
KO 3aII03MYEHI CIIOBA i OCHOBH, 110 TIEPEXOSTH JI0 PO3PSI/Y BUPA3HHKIB CIIIBHUX
imioceM y OMU3BKOCIIOPIAHEHUX 1 HECTIOPiTHEHUX MOBaX. Tak (hOpMYFOTHCS CIIiITh-
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Hi (DOHIU JIGKCUKU B KUTBKOX MOBAaX, BiJIOyBaeThCs 1i KaTeropusailis B MOIIOHUI
croci0: SIK CIIOBOTBIPHI THI3A 3 OJJHAKOBUMHU BEPIIMHHUMH CJIOBaMHU, SIK JIEKCHKO-
TEMaTUYHI TPYIH CIIiB, 00’ €THYBaHi MEPIIOI0 OCHOBOIO KOMITO3HTIB 1 FOKCTAIIO3U-
TiB, TOOTO OCHOBOIO-KJIacH(]iKaTOpOM (=crierianizaropom). 3’ BISIOThCS TEPOHi-
Mi4HI 00’ €THAHHS CJIiB 32 JIPYTOI0 OCHOBOIO-11CHTH()IKATOPOM.

KoxHa MOBa 10-CBOEMY MOALIAE el CEMaHTHYHUIA MPOCTIp, OJHAK BiH BUSB-
JIsi€ TIOMIOHICTh YIOPSIIKYBaHHS JICKCHKH Ta 11 ajanTariii 3acobamu CIIOBOTBOPEHHS,
0o(OpPMIICHHS CXOXKHX JEKCHIHUX (Biryp (IpyIl B3a€EMOIIOB’ sI3aHUX €JIEMCHTIB, B3a-
€MHE PO3TalIyBaHHS SIKMX XapaKTepHE JUIs MEBHOI MOBH i MOXKe OyTH 3icTaBlicHE
a00 MpOTHCTABIICHE CEMaHTUYHO MapajesbHii rpyni inmmx moB) (benenxwuii, 2012,
c. 160), CHHOHIMIYHHMX YU AHTOHIMIYHUX PSIIiB, a TAKOXK DPSIIB PO3UICHOBAHUX
HOMIiHAITI}{-CITOBOCTIONTyYCHb.

3ano3uyeHi CloBa, 110 XapaKTepU3YIOTh BAXIIUBI SBHINA CYCIUILHOTO JKUTTS
kiHis XX — moyarky XXI CT., y CIOB’SIHCBKHX MOBax (pOpPMYIOTh (GOHIU CHLITBHOT
nekcukd. CTYIiHb «3alUTy» Ha HUX Y PI3HUX MOBHHUX CIIJIBHOTAX Pi3HHUA. Y OJHUX
i3 HUX NeBHA 1JlioceMa ICHy€, HANPHUKIIAJ, K 3HAK [EBHOTO SIBHIA, HE BHSBISIO-
YH BEJIMKOTO CIIOBOTBIPHOTO MOTEHIIANy, B IHIINX BOHA CTa€ IOIITOBXOM VIS TBO-
peHHs 0araThOX IMOXiJTHUX Y HATIOBHEHHX CIIOBOTBIPHUX THI3JaX, KOJH aKTyasi3ye
1 KOHKpETH3y€ HOBI 3HAYEHHS 1 cMUCHH. J]0 TakuX Hajexarh IMEHHUKH 30MOI Ta
MAHKypm.

ToXomKeHHs iIMEHHHKa 30M61 HesicHe. loro IPOHUKHEHHIO B €BPOIEHCHKi MOBH
crpusila aHDIIHCBKa, Jie 3’ siBuiiocst zombi. He BiioMo, SIK 1€ CJIOBO MOTPAIMIO 10
aHniiicekoi. Ha qyMKy BYeHHX, HOTO €THMOJIOTIS Oepe IMoyaTok Bia 3axigHoadpu-
KaHCBKOI fepykaBu Jlaromes, 1e B MoBax 0aHTy 1moOyTye zumbi — i0MN, SIKUHA TpH-
HOCHUTB mmactsi, oor. Yepes padis, BuBesenux Ha noyarky X VIII cromitts 3 Appukw,
BOHO TOTpanuio Ha ['aiTi, 1aji BKe yepe3 aHmIiiChKY — 10 MOB €Bpomnu. 3HAYSHHS
IMEHHHKA 30M6i B KyJlbTi BoAy Ha ['aiTi BKa3ye Ha MiCTHYHY 0CO0Y, y SIKY ITEPEBTi-
JIFOETHCSI MEPTBUM 1 sIKa TIOBHICTIO MIIKOPSETHCS BOJI THIIMX JItofieil. Y MoBax 3a-
MO3MYCHHS 1€ CJIOBO BUKOPHUCTOBYETHCS B IEPEHOCHOMY 3HAuYCHHI. B aHIIIHCHKIH
(Y KiHO Ta KOMIT IOTEpHHX irpax) BOHO € CHHOHIMOM CIIOBOCITONYYCHHS OXCUJIULL
mpyn, pote MeTaopruyHa HOro ceMaHTHKa JeAali OLIbIIe MepecyBaeThCsl B OIK
MIAKPECICHHS 03HAK JKUBOT 0€3BOJILHOT JIFOMUHH, SIKa CIIIIO IiAKOPSETHCS BOJI 1H-
X JEONeH (TIepBICHO BHACTIIOK Marii, 3aKJISATh, a 3T0JOM Y TOJITHYHOMY CEHCI
— B 0c00y, sIKa CIIIO JIOBIpsi€ SIKOMYCh JIiAepy-if0ity, Horo ixeonorii i 6e3ayMHO
MIAMOPSIIKOBYE HOMY 1 CBOT [ii, 1 CBOT ITEPEKOHAHHS).

IMeHHUK 30M01 3aCBIMUYIOTH YKPATHCHKI Ta pociiicbki 3MI, CTOBHUKHM X MOB.
OnHaK y HUX CYTTE€BO BiJPI3HSETHCS CTYIiHb BXOMKSHHS HOTrO B JIEKCUKOH MOBH.

Hina ®. KnuMmeHnko
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VY cyuacHiil yKpaiHCBKili MOBI 30M0i € BEPIIMHHUM CJIOBOM CIIOBOTBIPHOTO THi3/Aa
3 JIGKCHYHUM HAIOBHEHHSM 15 opmHuub. lle He BUMAAKOBO, IbOMY CIPHSIIO Ie-
PEOCMUCIICHHS peajiii KONUIIHBOI paJsiHCHKOI MMapaJurMi COPHAHATTS IiHCHOCTI
B POKH 3700y TTsI YKpaiHOIO He3aJeKHOCTI. BUBITBHEHHS! BiJ] KOMIUICKCIB «MOJIO/I-
moro Oparay, BiJi CTEpEOTHIIIB BUIIIOCTI POCiichbKoi MOBH, icTopii Pocii, eauHOTO
PAASHCHKOTO HApOIY, SKUH KPOKYE IIISIXOM 3IHUTTA (YuTail — pycudikariii) MOB,
BUKJIMKAJIO TTOTPEeOy B YyTOYHEHHI SIBUIIA 30MOY6aHHs 1 B 3pOCTaHHI KiJIBKOCTI MO~
XiTHUX 13 HOBUMH KOHOTAIliIMU Ta OmiHKamH. Tak, 3a marepiasiamu €. A. Kap-
MJIOBCHKOI, Y Cy9acHI! yKpalHCEKii MOBi cpopMyBanocs YHCICHHE CIIOBOTBIpHE
THI3J0, Y SIKOMY HPEJICTaBICHO JIECIOBO 30MOy6amu, IMCHHUKH-Ha3BH BHKOHAB-
IiB wi€l mii 3o0m0i6HUK, 30MOy6ay, HA3BU aOCTPAKTHOI Iil 30MOy6anHsa, 30MOi3ayis,
NPUKMETHUKH-HAMEHYBaHHS O3HAK 32 JI€I0 30M608aHuUll, 30MOi6HUL, 30M6Y6aTb-
Hutl, BITHOCHI IPUKMETHUKHU 30MOIuHUL, 30MOIBCHKUIL, 3 TAKOXK JIBA CKIIAJIHI CJIOBA:
FOKCTAIlO3UT 30MOi-agmomam, KOMIIO3UT 30ombosanomanxkypmcevkut (KiumeHko,
Kapminoscpka & Kucnrox, 2008, c. 123).

V 3amo3HYCHHS MaHKypm CXOXKa 0N 3 MOMepeaHivM iMeHHHKoM. Moro mpo-
HUKHEHHIO B POCIIIChKY MOBY cripusiB UMHT13 AWTMATOB, 110 BXHB 1€ CJIOBO Y CBO-
€MY POCIHCHBKOMOBHOMY TBOpPi M donbute sexa oaumces 0ens (I dosuie 6iky mpusae
Oenb), omyonikoBanomy 1980 poky. BoHO BifioMe B TIOPKCHKHX MidhaX, 1€ HA3UBAE
JIOMUHY, SKa 3a0yna CBilf pomoBia, Tpamuiii cBoro Hapoxy. Iladoc kKupruszpkoro
NHCHMEHHHUKA TOJISirae B 3aCyHKCHHI MAacOBOIO TEPETBOPEHHS JIIONel y Oe3myM-
HUX CTBOPiHb, KOTPi 3a0yBalOTh CBOIO baTbKiBIIMHY, CBOIO MOBY Ta icTopito. Taka
JIFOMUHA T IKOPSIETHCS CHIBHIIIOMY. PansHChKi peanii YKpaiHH BUKIHUKAIN KUB1
acomianii 3 TBopoM Y. AiiTMaToBa, OCKIIBKU i CaMUX YKpaiHIIB BUXOBYBAJIU SIK
MaHKypTiB, SKMM HE MO)KHa OyJio 3raJyBaTd IpO KO3alTBO, KO3allbKi JITOMHUCH,
Koncrurytiro Opnuka i 6ararbox muckMeHHHKIB Po3cTpinstHOTO BigpomkenHs.

IMEHHVK MaHKypm CTaB TEPMIHOM 31 3HAYEHHSIM ‘JIIOJMHA 31 CTEPTOK ICTOPHY-
HOIO naM’sTTI0 . BiH MPOHKUK y 3arajibHy yKpaiHCBKY JITepaTypHy MOBY, i1 myoOmi-
LUCTHYHUHN, XylI0XKHIN 1 HaykoBui ctuii. 1le cioBo Takox (Gopmye posranyikeHe
THI3/IO CITiB B YKPAiHCHKill MOBI, Y SIKOMY IIPEICTABICHO IMCHHUKH MAHKYPMU3AYIs,
MAHKYPMIECME0, MAHKYPMU3M, IECIOBA MAHKYPMU3YEAUCS / MAHKYPITY8AMIUCS,
SMAHKypmumucs, NPUKMETHUK 3MAHKYpmiauu, TPUCIIBHUK HO-MAHKYPMCHKU Ta
KOMITO3UTH MAHKYPMORApiamenmap, kianoso-mankypmeokuil (Knmamenko, Kapri-
noBcbka & Kucirok, 2008, c. 124). ¥V pociiicbkiii MOBI IMEHHUK MAHKYpM HE YTBO-
PIOE TaKOT'O XK 32 JEKCHYHUM HAIIOBHEHHSM THI31a.

OTxe, MOBH 30arauyroTbCsi THMH CaMHMH iTioMopdaMu Ta iTioceMaMHu, Of-
HaK PO3LIMPEHHS CEMaHTUYHOTO MPOCTOPY THX CaMHX OJMHUIb Y PI3HHX, HaBITh
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0JIM3bKOCIIOPITHEHUX MOBax 30epirae cBoi ocodnmiBocTi. CeMaHTHYHA iHTEphEepeH-
1Iis1 B HUX BHSIBIISIE Pi3HI 0OCSTH.

Hacrmigkom BITUBY TiporieciB rmio0aiizallii € iHTepHAI[iOHATI3aIlis JICKCHKOHIB
MOB, 1110 CIIPHsI€ TIPOHUKHEHHIO 3alI03WY€Hb Y MOBH 1 ()OPMYBAHHIO ()OH/IIB CITiJIb-
HUX OJIMHHUIIb Y TXHIX JEKCUKO-CEMaHTUYHUX cucTeMax. Poiib MOBHU-JI0HOpA Jienai
OinmpIre Bimirpae aHmmilickka MoBa. OHAK II1 MOBA TPOAOBKYE 3MIIHIOBATH TTO3H-
il MBOX IHIIMX KJIACHYHHUX MOB-IIOHOPIB 1HTEPHAIIOHATIBHOT JICKCHUKH — TPEIBKOT
Ta jgaruHy. L{e cTocyeThCst HacamIepe TepMiHoJIorii. bararo rpenbkux OCHOB, SIK
1 paHiIIe, BAKOPUCTOBYETHCS B aHIITIHCHKIN MOBI, a 4epe3 Hel 3aI03uay€eThCsI €BPO-
neificbkrmu MoBamu. Cepell HUX € Ti, 0 BKE IPWKUIKNCS B HUX, aJie 3aBISIKU PO3-
BUTKY HOBHX 3Ha4eHb ()OPMYIOTh TIOTYKHI MIJITHI3/a B YK€ HAsIBHUX CIIOBOTBIPHUX
THI3/1aX i CHPUSIOTH MMOMIUPEHHIO HOBUX ii0CeM.

Jlo TakuxX HaJCKUTh, HATIPUKJIIA]I, TPEIbKI OCHOBH €8p0- Ta eKko-. Ilepiiia 3 HuX
JaBHO (PYHKITIOHY€E B YKPATHCHKIiH Ta pOCIHCHKI MOBaX, IEMOHCTPYIOUYH BUCOKUI
CJIOBOTBIPHHUH MMOTEHIIIaJ SIK TBipHA 0a3a Ui TIOpUAHNX CKITATHUX Ta adiKcaTbHUX
YTBOPEHbB. 31eOLIBIIOr0 B 0ararb0X BUIMAAKAX CIIOYATKY BUKOPHUCTOBYBAIACS OCHO-
Ba €6pon- (BiJl rpelbKOi BIACHOI Ha3BU Fvp@ry) 1 OMMHULI 3 HEI0 MaJId 3HAYEHHS
‘SIKMIA TIOB’ I3aHUH 3 ITI€I0 YaCTHHOIO €BPa3iiichKOT0 MaTepuKa’, ‘SIKH CITiBBiTHOC-
HUH 3 BUSIBOM €BPONEHCHKOCTI’.

Cepen MOXiIHUX IBOTO THI3IA IEPEBAKAIOTH IMCHHUKH: Ha3BH 0CI0 — egpone-
€Yb, €8poNelKa, €8pONeoio, €8poneoioka, egponoyenmpucm, adbCTPAKTHOI SKOCTI
— esponelcmeo, egponoyenmpusm, il — esponeizayis, €8ponei3yeanHs, PEUOBHH
— €6ponum, YHUCIACHHI BIIHOCHI NPUKMETHHKH — E€8PONCUCHKUL, €8DONCOIOHULL,
€8PONEUCHKO-A3INUCLKULL, EBPONEUCHKO-3AXIOHOA3IICOKULL, €8PONOYEHMPUYHUL, €6~
PONOYEeHMPUCMCobKUll, BIIIIECTIBHI aJl’ EKTUBU — €6PONei308aHUll, TIOOUHOKI JTi€-
CJIOBA — €8pONei3y8amu, €6PONei3y8amucs.

I3 ki 1980-X pokiB y €BpOIeHCHKUX MOBaxX (CepeI HUX i B HOBOTPEIBKIi) i
BIUIMBOM aHIJIIMCHKOI TOIIUPHUIIACS OCHOBA €6P0-, €6P0-, eUro-, EVPM- SIK TBIpHA
0asza I CKJIAIHKUX CIIB (Cepea HUX 0arathboxX riOpuaHux) Ta adikcaabHUX yTBO-
pesb. Ll ocHOBa migKpecToBaia iiero 00’ €JHaHO1 €BPOIIH, TOETHAHHS CKOHOMIY-
HOI Ta NOJITHYHOI criBIpari kpaiH-uwieHiB €Bponeiicbkoro Coro3y [Uist 3MiLHEHHS
1 30epeKeHHsT MUPY, AeMOKpaTii 1 cBoboau. OCHOBA €6po- B KOMIIO3UTAaX BHpaKa-
Jla BiTHOIICHHS JIPYTOTro KOMIIOHEHTa clioBa 1o Iiei imei. LlikaBo, mo B HOBOTpe-
I[bKili MOBI OCHOBA £0P®- B CKJIJIi 3aII03UYCHB 3 aHDIIHCHKOI CITiBBITHOCHA 3 TPhO-
Ma 3HadYeHHsIMH: 1) 3 €Bpocor3oM — Evpwévaon: evopwPovin (YKp. espopada),
evpwPfovievtic (YKp. egpodenymam), gvpwkorvoffoviio (YKp. €sponapiamennt),
evpwaopdleio (YKp. egpobesnera), evpwerioyés (YKp. €6posudopit), E0pwaOVTapLO.
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(YKp. espoxoncmumyyist), evpwynBodéitio (YKp. €6podiosiemens), E0pmolKacTipLo
(YKp. espocyo), evpwmdpoviog (YKp. €8popaxkema); 2) CTOCOBHO TPOIIOBOI ONHH-
i 7o eopw (YKp. €6po), opopMiIeHOT K IMCHHHUK CEPETHBOTO POLY: E0PWAOAGPIO
(YKp. espooonap), evpwvouioue (YKp. esposanioma), evpwtparelo (YKp. €6p0OanK);
3) BimHOCHO opraHizaliil, yctanoB €C: 1 evpwiiyka (YKp. eéponiea), n evpwdoeia
(yxp. esposiza) tomo (Kmumenxko, [Tonomapie & Yepnyxin, 2005; Knmmuvenko,
IMonomapie & Casenko, 2008; Xopukop & Maies, 1980; Mroumwvidtng, 2005;
Kpapdc, 1998; Avactaciadn-Zopemvion, 2002).

BimpmricTs nuX JIEKCEM IMOIITUpPEHi B MOBaxX €BPOIH 1 peami3yloTs OaraTo3Hau-
HICTh OCHOBH €6po-. Bill CIIOB’IHCHKHUX HOBOTPEIIbKA BIJIPI3HIETHCS TUM, IO B Hill
EVPW- TPAIIISETHCS B CKJIAJll KOMIIO3HTIB 3 JIBOMA, 1HOI 3 TPhOMa IPEIbKIMH OCHO-
Bamu. OTke, BOHA Ma€ cTaryc apikcoina rperbkoi MOBH 3 TIO3HAYKOIO B CIIOBHHUKAX:
£VP- 3aTI03NYUCHA 3 aHIJIIICHKOT B CJIOBAX, JI0 SKUX BXOAATH KOMITOHEHTH I'PELbKO-
TO TIOXOIDKEHHSI, EALVOYEVHS OpOg.

VY cXiIHOCIIOB’ THCHKIX MOBaX KiTBbKICTP CIIiB 3 0OCHOBAMH €8P0-, €6P0- OCITAE
KUTBKOX JICCATKIB. 3a IAaHMMHU OCTaHHIX opdorpadiyHuX CIOBHHKIB, B yKpaTHCHKIN
MOBI 11e 64 onmHMI 3 €8po-, 27 — i3 OCHOBOIO €6POn-; y POCIHCHKiN 3 egpo- —
62, espon- — 27. 3a ineorpadiYHIM CIOBHIKOM HOBOI JIEKCHKH YKPaiHCHKOT MOBH,
crmcok 3pic Ha 15 omuanp (Kapninosewka, Kucmoxk, Knmumenko, Kpurceka, [Ty3-
nmupeBa & Pomaniok, 2013). V GaraTpox i3 HUX Ha BiIMIHY BiJ] TPELBKOi MOBH PO3-
BUHYJIOCS] HOBE 3HAYCHHS OCHOBH €6p0- ‘BHCOKOI, TyKe TapOHI SIKOCTi : €6poasmo,
€8POKOMEDINC, EBPOUIUNA, E6POAPEHA, €BPODANKA, €6POGIKHA, €BDOBOK3A, €6POOU-
3QliH, €BPOPEMOHM, €8POCMAOdIOH, €6p0200unHUK. BOHO peami3yeThcs i B poCiii-
CBKHUX JIEKCEMAX: e8poapeHd, espoasmo, espOKOmmeodic, e6POOKHO, e8POPEMOHNI,
€8POCMAOUOH, e6POOU3ALIH, eBPOUACH.

Cepen 1IUX OIMHUIL OKa310HATMIZMH €8P0OAKCU, €6DOOOHOU, €BPOXAMA, €8PO-
3axonjieHHs, TOOTO €gpobaueHHs, €6p000OpocU, €8pomoodd, egpocmuis. OTXKE, BH-
pic eniUrMaTHYHMI MOTEHIal OCHOBHU €6P0- 32 PaXyHOK 0araTrbox HOBHUX KOMIIO-
3uTiB. Po3mmpuiiocs koo adikcaabHUX MOXITHUX: €8DPOGUL, €8POAMIAHMUYHUILL
donapo-esposutl (KPEIUT), €6POIHMe2payitiHull, €6POKYOKOBULL, €BPOCKENMUYHUL,
€8POCOI03I6CHKUL, €BPONAPIAMEHMAD, €EBPOAMIAHIMUCI, €BPOAMIAHIMUCIIKA.

Po3mmpunocs mone CHHTarMaTHYHHUX 3B S3KiB OJUHHIG 3 MEPIIUM KOMIIO-
HEHTOM €6po-. lleHTpoM 00'eTHaHHS TPUKMETHUKOBO-IMEHHUKOBHX CIIOBOCIIO-
Jy4eHb CTaJu MPUKMETHHUKU €6poguli Ta egpoamaanmuynui. [lepmmii o3nauye
CTPIDKHEBE CJIOBO 3 MOTIALY BiAHOIICHHS O €6p0 — TPOIIOBOi OIUHUIN: €8pO-
8Ull sayuep, 8K1A0, 0eno3um, eKigaieHm Kynopu, miibsapoep, paxyHox, 001apo-
€6P0BI Kpeoumiu.

TepMiHyBaHHSA i AeTEpMiHYBaHHS JTEKCHUKH



32

A €KTUB €8poamianmuyHull TSK MEPETBOPUBCS HA BITHOCHO CTIMKUIT 03HATY-
Bad CIB: AbsAnC, NIGHIYHOAMAAHMUYHUL OIOK, €BPOAMIAHMUYHUL BeKMOP, 8UOID,
iHmepec, npocmip, 2eononiMuYHULL MACU8, pe2ioH, iHmezpamop, opym, camim,
€8POAMAANMUYHI NPASHEHHs; cepoamaanmuyna inmeepayis Ykpainu. BiH MoTH-
BY€ IMEHHUKH €8POAMIAHMUYHICIG, €8POAMIAHMU3AYIA, TPUCTIBHUK €6DOAMNAH-
MUYHO.

[likaBo, 110 MiJ] BIUTMBOM aKTUBI3allii OCHOBH euro- 4epe3 3aro3uucHHs 3 aH-
DTiCbKO{ TIPM MTOBEPHEHHI CIIiB 3 HEIO0 B HOBOTPEIBKY MOBY T€XK (DOPMYIOTHCS PIIU
JIEKCEeM 13 IPOCTOPOBUMH 3HAYCHHSIMH, aJie MIPOCTIp el 0OMEeKEeHUI WICHCTBOM Y
€sporneiicbkomy Coro3i.

Taxe po3maitTs peanizaiii MOHATTS €6P0-, €6PO-, euro- CBITIUTH PO BiTHOCHO
TPHUBAJHIA TIporiec GOPMyBaHHSI KPUTEPIIB COMIaTBHOTO BUMIPY CITIBYKHUTTS JTIOACH Y
€Bpori MOBHIMH 3aC00aMH, SIKOMY BJIACTHBI JIy>K€ HEMIPOCTI IIISIXH YTBEPKESHHS Y
CBIZIOMOCTI €BpomechbkrX HapoaiB. CIiIbHI IHTErpaIlifHi POIECH CIPUIHHIOIOTH
YTBOPEHHS CXOKUX MOTYKHUX JIEKCHKO-CEMaHTHYHIX TIOJIIB Y JICKCHKOHAX MOB.

Y HOBOTpenbKidi MOBI 0IK0- SIK TIEPIIMH CKJIQJHUK KOMIIO3MTIB HaJae Apyrii
OCHOBi 3HAYCHHS a) ‘BIACTUBHUII JOMY, CEPEIOBHINY : 01k00ITo¢ ab0 ‘pOomnHi’:
otkoonuo (YKp. poournuil 2ep6) Ta 0) ‘IpUTaMaHHUN MIPOCTOPY, Y SIKOMY iCHYIOTh
»uBi opranizmu’. OTxe, y i€l OCHOBH 30€piraroThCsi KOMIOHEHTH 3HAUSHHS ‘M,
cepenoBuiie’. [li BIUIMBOM aHITIIHCHKOI O IMX CEM MOJANOCS 1€ U 3HAYSHHS
‘@KOJIOTIUHHI : o1kocvatiuo. (YKp. ekocucmema), otkopvoioloyia (YKp. exkonoeis),
0/n 01k0Adyog (YKp. exonoe), oikotorog (YKp. ekomun) Tomo, TOOTO pO3IIUPIOETHCS
CEMaHTHYHHUI TIPOCTIp 31 CIIOBaMH, IO CIiBBIIHOCHI 31 3HAYEHHSM ‘€KOJIOTTIHHN .

Ha BigmiHy Bi HOBOTpENBKOi B YKPaiHCHKIl Ta POCIHCHKiil MOBaX BOHHU yTBO-
PIOIOTH J1Ba KOPEeHEBI THi3ma. O/HE 31 CJI0BaMH, CITIBBITHOCHUMH 3 OCHOBOIO €K0- 31
3HAYEHHSM ‘€KOJIOTIYHHNA , TPyTe 3 OCHOBOIO eKOHOM- Y CIIOBAX Ha 3PA30K eKOHOMIs,
EeKOHOMIYHUIL, eKOHOMEmpis, eKOHOMICIM, eKOHOMICIKA, eKoHoMHull Ta 1H. B 060X
CJIOB’STHCBKUX MOBax ()OHJ HapaliellbHUX YTBOPEHb 4HMCIEHHMH. Jlo Bke Ha3Ba-
HUX MOXHA JIOIATH 9KO2EHE3UC, IKOUUEHA, IKOMON, IKOYUO, IKOOE30NnaACHOCb,
9KobuomMop@, sKokamacmpoa, 3K01020-CAHUMAPHBIL, IKON020-IKOHOMUUECKUI,
9IKOMOHUMOPUHE, DIKOMOP(, IKOCUCMEMA, IKOCPEpa, IKOMEPPOPUIM, IKOOKCUKAHIN,
okoghupma, sxo@ynxyus. Cepel CiliB 3 0CHOBOIO eK0- TPAILISIFOTHCS FOPHIHI TOXi-
Hi: eKxoOe3neKa, eKo3a80aHHs, eKomMepedicd, eKONoCeleHH s, eKopecypCu.

[Tpo mmboke BXOMKEHHS OJJMHUIID 3 €KO- B JISKCUKOHHM MOB, IXHE JIETEPMIHY-
BaHHS CBITUNTH TAaKOK 3POCTAHHS KITBKOCTI HE JIHMIIE MOXiIHUX CIiB 3 HUMH
Ha 3pa3oK eKoOion02iuHUll, eKOMOKCULONO02IUHUL, eKOMONIYHUL, eKONO2IYHUI,
a i PO3BUTOK CJIOBOCIONIyYeHb 13 HUMH. OJHI 3 HUX IPYyIy€e IMEHHHUK eKo102i3a-
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yiss B IMCHHUKOBUX CIIOBOCIOIYYCHHSIX: €K0102i3ayist OislbHOCMI, eKOHOMIKU Ta
MIPUKMETHUKOBO-IMEHHUKOBHX: NOCMYN08d, HEOOCAMHS, YACMKO8A eKON02I3aAYis.
Po3BuHYTY KOMOIHATOPHUKY Ma€ IPUKMETHHK eKOI02IUHULL: eKOI02IUHA be3neKda, Ou-
niomMamisi, eHepeemuKa, IHCneKyis, Kamacmpopa, KOHEepCis, Kpu3sd, Kyiomypd, Mi-
JiYia, nonimuka, ceioomMicms, cumyayis, ekonociyne 6y0i6HUYMEB0, 3aKOHOOA8CMEO,
CMPAxy8anHsl;, eKoLoSIUHUL apm-npoexkm, ayoum, OizHec, O0xicem, 1a0, mapKe-
MUHE, MEHEOICMEHM, MOHIMOPUHS, NACROPM, NOPAMYHOK, PYX, CMAH, Xapaxkmep
i T. in. (Kapminosceka, Kucirok, Kimmmenxko, Kputceka, ITy3nupeBa & Pomanroxk,
2013). Yci BOHM HA3WBAIOTh BAYIIMBI CYCIUTBHI SBHINA, [ii, TOMIi Ta 03HAYYIOTh
TXHIi/l HOBUI ACICKT.

CnoBocTONydeHHS 3 IMEHHUKOM €K0/102is 3aCBITIyIOTh Y)KUBAHHSA I[HOTO CJIOBA
B MICPEHOCHOMY 3HAU€HHI, TiIKPECIICHHI HUM YUCTOTH HE JIUIIC TOBKIIISA, Cepero-
BUIIA, alic 1 SBHI TYyXOBHOTO IUIAHY: €K0Z02isi Oyuwli, KVIbmypu, MY3UuKu, MOGU,
cnosa.

UrcneHHI KOMIIO3HUTH 3 eKo- Ha3UBAaIOTh KOHKPETHI pedi, MpeaMeTH OymneHHO-
IO JKUTTS: eKOA8MOMOOIIb, eKOMOOIIb, eKOBeIOCUned, eKoniyd, eKOMONIOKO, eKOo-
JIOKUUNA, eKOKOBDACA, eKO0BOUI, eKOKPOIUK, eKOCEUHsL, eKONOIOMHO, eKobasosHa,
eKoOLIU3HA, eKOMBAPUHA, eKOMKAHUHA, eKo0O0s2, O TPAIUIIIOTECS B PEeKIaMHUX
TEKCTaX, alelIIuN JI0 eKoYuCmomy MPONYKTIB, HE 3a0PyIHCHUX XIMIYHUMH J0-
MIITKaM¥ 1 IIKiJTABUMH JIJ1s1 3I0pOB’° s pedoBuHAMH. OTHKE, el MPOIIapOK JEKCUKH
MICTHUTB Y CBOT# CEMaHTHIII TaKi KOMITOHCHTH 3HAYCHb €K0-, SIK ‘“UUCTHH, HETIIKi TH-
BHI, OC3MEUHUIT sl 3M0POB’s’, 10 MAKOTh OI[IHHUH XapakTep. BoHM Haiexarh 10
JIETEPMIHOBAHOI JIEKCHKH, 1110 PO3BUBAE MIEPEHOCH] 3HAYEHHS.

Po3BuTOK Hayku B I100ali30BAHOMY CYCIUIBCTBI BUMAra€e TOSBH HOBHX Tep-
MiHIB, CIIOHYKa€ YYCHHUX JI0 HOBOi CHCTEMaTH3allii OKPEeMUX JIJISTHOK TEPMiHOCHC-
TeM, OHOBJICHHSI TEPMiHIB Ta iXHE TIEPEOCMHUCIICHHS. PO3BHHYTI MOBH 31€011bIII0TO
BIJIMIOBITAaIOTh HA HOBI COIIaJbHI I HAYKOBI 3aIIUTH CBOIMHU ITUTOMHMH 3aC00aMHU
(adikcariiero, OCHOBO- Ta CIOBOCKJIAIAHHSM), OMHAK TOTY)KHIIIIMM CTa€ TaKOX I10-
TiK HOBUX 3alI03MYEHb, IEPEBAKHO aHITIIM3MIB. Cepen HUX TepMiHHU, BUKapOyBaHi
3 JABHO BIIOMHX TPEIBKUX OCHOB. Y 0araTtbox i3 HUX 3 SBISIOTHCS HOBI 3HAYCH-
Hs1, JIONATKOBI MOPIBHSHO 3 MEePBICHUMU. [IpUKIIaIOM TAaKOTO PO3BUTKY CEMAaHTHKH
TEPMIHOOIUHHMIIb € CIIOBA 3 OCHOBOIO HAHO-. B yKpaiHCBHKIl IIF0 OCHOBY 3aCBiT4EHO
Briepiie 1955 poky B mepexiageHoMy 3 pociicbkoi Cllo8HUKY IHUIOMOBHUX CJli 32
penakuiero 1. B. JIpoxina ta @. M. Ilerposa (JIboxin & Iletpos, 1955). OcHoBa
Hano- Oyna BioMa TOI SIK CKJIAJHHUK O10JIOTIYHNX Ta MEAWYHHUX TEPMIiHIB Ha 3pa-
30K Hawuizv ‘XBOpOOA 3a703 BHYTPIIIHBOI CEKpelii, [0 3yMOBIIOE HEHOPMAaIbHO
MaJtiii 3picT JitoauHu’. Y 1bOr0 IMEHHHMKA JJTaBHBOTPEIbKa OCHOBA CITIBBIHOCHA 31
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CJIOBOM VAVOG ‘KapJHK, JUTITYT . 3r0JJ0M IiJ] BIUTMBOM 3all03MYCHb 3 aHITIHCHKOT
L0 OCHOBY ITOYaJM BUKOPHUCTOBYBAaTH B 0ararb0X MOBAaxX 3 IEPEHOCHUM 3HAUCH-
HSIM ‘SIKUF BHMIPIOETHCS JTy’KE€ MaJIOIO KiJBKICTIO B OIHY MUIBSIPAHY YacTKy Me-
tpa (10°)’. do cmineHOro (oHIY B YKpaiHChKil Ta poCifichKiii MOBaxX yBIHILIH
CJIOBA: HAHOKOMN'Tomep, HaAHOMAHINYIAMOp, HAHOMEmp, HAHOHAYKA, HAHONIAHK-
MOH, HAHOPOOOM, HAHOCE30H, HaHOmMeXHono2iuHull. BOHM Hamexarb 10 PI3HHX
TEPMIHOCHCTEM: EJIEKTPOHIKH, 010JI0Tii, (I3UKH TBEPIOTO Tijia, M'SKOi PEUOBHHH,
KOMIT'FOTEPHHUX TEXHOJIOT1H TOIIO.

Otox, BigOyBCs MPOIEC TPAHCTEPMIHYBAHHS CIIB 3 OCHOBOIO HAHO-, IO Xa-
paKTepu3yIoTh HOBI KOMITO3UTHI HaHOMamepiaiu, BBl B iHpopMaliitHuX, ceH-
COpHHUX 1 KOMITIOTEPHUX TEXHOJIOTiSIX a00 HOB1 HAJATOYHI MPHJIAIN HA 3pa30K Ha-
HOMpan3ucmopa.

OxpeMi rainysi HayKd Ha3BaHO IMCHHUKAMHU 3 OCHOBOIO HAHO-: HAHOENEKMPO-
HiKka, Hanoghizuxa, Hanomexnonoz2ii TOIO. BUHMKAIOTP HOBI TEMaTW4HI Tpymnu
KOMITO3UTHHUX CIIiB, 00'€JHYBAaHUX TEMOIO ‘KW Mae (paHTACTHYHO Maji BUMIpH
HAHOKOMNO3UMU, HAHOKPUCIANU, HAHOCUCMEMA, HAHOpieeHb. Y TBOPUIINCS YHC-
JICHHI PO3YWICHOBAHI TEPMIHOJIOTIYHI HOMIHAIi{-CIOBOCTIONYUCHHS: HAHOPO3MIPHI
KpUCmanu, HaHOPO3MIPHI BKIIOUEHHS 8 OKCUOOBOMY wlapi, KamanimuyHO-aKmueHi
HAHOPO3MIPHI Wlapu, HU3bKOPOIMIPHI CIMPYKMYPU O/ HAHOELEeKMPOHIKU, KOHYEH-
mpayisi HAHOYACMUHOK, KOHYEHMPAYis HAHOKOMNO3UYIU Y JIKapCbKux 3acodax,
OKCUOHI HAHOOUCNEPCHI cucmemu, Mooelb HeCMayiOHApHOI HAHOCUCHeMU, OUC-
KpemHi HaHOCMPYKMYpPU, HAaHOCMPYKMYPHI Mamepianu, HaHOCMPYKMYypOEaHi niie-
KU KapOioy KpemHilo, ce2MeHmOoenreKmpuyHi HaHOOOMeHU, OOHOCMINHI 8yeleyesi
HAHOMPYOKU, NIIBKOBI Mamepianu HAHOMempog8oi MoGuUHY, THMEHCUBHICIb Hd-
HOCEKYHOHUX 1A3epPHUX IMNYIbCls, Hanonopyeamutl keapy. 111 ancnenni npukiaan
3aCBITUYIOTH MapaIeTbHi IPOIECH TEPMIHYBaHHS JIEKCHKH B CYJacHIH yKpaiHCHKii
Ta POCIHCHKiil MOBaX, OCKITBKH 1 B POCIHCHKIX HAYKOBUX TEKCTaX (PYHKITIOHYIOTE:
HAaHOpazmepHvle KPpUCMALlbl, HAHOPAIMEPHbLE NAACMbl, HAHOYACTUYbL, HAHOKOM-
no3UYUYU, HAHOOUCNEPCHbIE YACMUYbL, HAHOCMPYKMYPUPOGAHHbIE NIEHKU, HAHO-
mpyoOKU, HAHOCEKYHOHbIE Nd3ePHble UMNYIbCbL, HAHOnopucmyli kéapy. HoBnuzHy
X YTBOPEHb III¢ BITUyBAIOTH 1 (haxiBIli, 1 epeciuHi MOBII.

Opnak 6arato 3 Ha3BaHUX OAWHUILL YK€ HAOyNM CTaTyCy iHTEpHAIliOHATbHUX.
[MommproBaHi aHTTIM3MaMU BOHU CTaIM HAJ0AHHSAM 1 CXiJTHOCIIOB'STHCEKHX MOB,
i HOBOrpenpkoi. B ocraHHiil Taki MOXiJHI TPAIUISIOTHECS B CKIIaJli CIIOBOTBIPHOTO
THi3/1a 3 BEPIIMHHUM IMEHHUKOM VAVOG, Y SIKOMY CHIBICHYIOTB CJIOBA 3 TPAIHIiN-
HUM MEIUYHMM 3HaYE€HHSM ‘JTIOAMHA Jy>Ke MaJoro 3pocTy’ Ha 3pa30K IMEHHHKIB
0 VavIouUOog, 1 vovoowuia, 1 vavopvio, (YKp. HaHizm), 1 vavokepoio (YKp. MIKpo-
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yeghanis) Ta NPUKMETHHUKIB VOVOKEPALOS (YKP. MIKpoyedan), vavopung, Vavawong
(yxp. kapruxosuit). L{ikaBo, o MeIUIHUN TEPMiH vovoowuog (YKp. Maropocauil,
KapauKosuil) y HOBOTPEIbKii KOPETIOe 3 AaHTOHIMIYHIMU 32 3HAYSHHSIMU PUKMET-
HUKAMU YI1y0vVIOomuog, yiyovtopovns (YKp. ieanmcbKoi cmamypu, 8e1emencbKo2o
3pocmy), MO He MaloTh TEPMIHOJIOT1YHOTO 3HaYeHHSI. JIekcema B MeTMIHIi TepMiHO-
JIOTi1 vavoképodog ‘TKUH Ma€ TOJIOBY KapiIiKa, TOOTO HETPOMOPIIIHHO MaTy TOJIOBY
MOPIBHSHO 3 YCIM TYJIyOOM’ KOPEIIOE 3 IHIIMMHU TEPMiHOJIOTI30BAHUMH MPUKMET-
HUKaAMH UIKPOKEPOAOS ‘3 Ty’KE MaJIOI0 TOIOBOIO, MiKporedan’ Ta UEYOAOKEPOLOG
‘3 Myke BEIHMKOIO TOJIOBOIO’. BOHM CITIBBITHOCHI 3 IMEHHHUKAMU 7] [IKPOKEPAALOL
‘™mikpouedanis’ i pueyotokepalio “TOH, y KOro ayxke Belnka rojosa’. Kommosutu
ueyaloxépolog, ueyaloxepolio Bigomi e ity dhopmi ueyoarépalog, ueyorxepalio
‘IKUil Ma€ HEHOPMAJIbHO BEJHKY TooBy’. CJIOBa 3 KOMIOHEHTOM MEYA- B HOBO-
TPEIbKill PO3MISAIAOTHCS SIK 3aTI03WYCHHS 3 aHIIIICHKOT, 1e € megacephaly. HoBo-
TPEIBKUI MPUKMETHUK LIKPOKEPAAOS TACTKOBO NETEPMiHyBaBCs, HAOyBIIH Tmepe-
HOCHOTO 3HAY€HHS ‘HEPO3YyMHUH, HEIAIEKUii® 1 TIOCIB CBOE MICIIe B YHUCICHHOMY
CUHOHIMIYHOMY PsiIIi kovTog (OypHUIL), ovonTog (YKpP. HedoymMKyeamuil, be3eny3outl),
Ppaddvoog (ykp. mynuu). Llelt psn nepedyBae B OMO3MII{ 10 HE MEHII YUCICHHOTO
PSAOY aHTOHIMIB 3 JOMIHAHTOO £C0TVOG (YKP. pO3YMHULL).

IMCHHUKHM 3 OCHOBOK Vavo- Ha 3pa3ok vovouempo (yKp. Hanomemp),
vavooevtepoiento (YKp. HaHOCeKyHOA) 3alMalOTh CBOE MICIle B aHAJI30BaHOMY
rHi3mi. HoBa ixHs imioceMa ‘y»e Malia KUTbKICTh Y BUMIpi MUTBSIPIHOT YaCTKH Me-
Tpa’, IKy BUPQ)XAIOTh 3aII03MUCHHSI, YMOXITUBIIIOE IPOHUKHEHHS KOMIIO3HUTIB y Ce-
pENOBHUIIE IHTEPHAIIOHATI3MIB.

YV KOXHIi MOBI TIO-CBOEMY PO3BHBAEThCS IXHIHM CIIOBOTBIpHUIA moTeHITial. Taki
CJIOBA TIONOBHIOIOTH CIIOBOTBIPHI MapaJMrMy i JISKCUYHI psiIM CHHOHIMIB Ta aH-
TOHIMIB. 3aBISIKH 1IbOMY PO3LIMPIOETHCS T10JIE CEMAaHTUYHOI MIXKCITIBHOT iHTEp(e-
penii. OTke, OCHOBA HAHO- B CIOBaX POCIMCHKOT Ta YKPATHCHKOI MOB, a TaKOX
y HOBOTpELbKiil 30epirae cBoe 0ioJOTiYHE Ta MEIUYHE 3HAYCHHS: HAHOOPSAHI3M,
HAHOCOMIsl, HAHONJLAHKMOH, HaHOopanepodimu “KuTTeBa (HopMa POCIIHH, 10 STKUX
Hanexats yarapankosi’ (I'pomsunchkuit & CumoneHko, 2012). BogHouac BoHa Ha-
OyBae 6araTo3Ha4HOCTI BHACIIIOK MIrpallii MiXk pi3HUMH rajly3eBUMH TEPMIHOCHC-
TEMaMH.

ToTpansiiour B KOHTEKCT Y)Ke BiJIOMUX HOCISIM MOBH 3alI03MYEHHX 1 MHTOMUX
CIIiB, OCHOBA HAHO- HAJIAE iM JIOAATKOBOTO PErYJSIPHO ITOBTOPIOBAHOTO 3HAYCHHS
‘pO3MIp SIKOTO BUMIPIOETHCS (DAHTACTUYHO MAJIOK KUIBKICTIO : HaHomamepiai,
HAHOYACMKA, HAHOPENbERD, HAHOCMPYKMYPA, HAHOCUCMEMA, HAHOMPYOKA, HAHO-
naieka Tomo. BigOyBaeTbest 4acTKOBE JIETEPMiHYBaHHS TaKUX OJMHHMIb.
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Bararo koMIo3uTiB 3 rpelibKMMHU OCHOBAMH, PaHillle 3aCBOEHUMH CJIOB’ SIHCbKUMHU
MOBaMH 37IeOUTBIIIOT0 Yepe3 MOCEPETHUITBO aHITTICHKO1, aCTIEKTyalbHO JOTTOBHIO-
FOTh MTapaUTMH CITiB 3 TAKIMH MPEPIKCOITHIMH i CYPIKCOITHUMHI KOMITOHEHTAMH.
Bonn 3aiiMaroTh nepiy MO3uIliio B CJIOBI B CTAaTyCi OCHOBH, 110 BU3HA4Ya€e NpoQiib
YCHOTO TEPMiHA.

I3 morisiy BXO/KEHHSI B Pi3HI MOBH CJiB 3 TPELBKUMU Ta JIATHHCHKUMH OCHO-
BaMM Ta TXHBbOTO (DYHKI[IOHYBaHHSI B HHMX OAEP)KYEMO IIKaBl JaHi, 3iCTaBISAIOUN
CJIOBHUKHM HOBHUX CJIIB Ta 3HAu€Hb, JIEKCMUYHMX I1HHOBAIL[#, CIUCKIB HEOJIOri3MiB
OCTaHHIX MECATHPIY, TOAAHUX Y MOHOTpaQisiX, MPUCBIICHUX MPOIlecaM TUHAMIKH
B JIEKCHKOHax MOB (nuB. 6i0miorpadiro). [Toka3oBi KOMIIO3UTHI HEOJNOTI3MH, 0CO-
OJMBO TIOpPHIHI CIIOBa, 3pOCTAHHS CJIOBOTBIPHOTO IMOTCHINAIY 3al03UYEHb, CIIO-
Jy4yBaHOCTI 3alI03UYyBaHUX OCHOB. AJDKE€ BOHHU 3aCBIIYYIOTH CTYIiHb 3aCBOEHHS
MOBOIO-PELIMITIEHTOM YYXOr0 MaTepiajy i MMOKa3yloTh NMPOIYKTUBHICTH MOBHHX
3ac00iB, 1110 30epiraroTh ii BITHOCHY CTAOLIBHICTD, 3a0€3MeUyOUH aaNTaIlii0 «9y-
KUHIB». Tak, y iHIEKCI HEOJOTi3MiB CydacHO! YKpaiHCHKOI MOBH, YKJIaICHOMY
3a MatepiasiaMu TekcTiB mnepiony 1991-2007 pp., 3apeecTpoBaHO OCHOBH @@mIO-,
azpo-, bio-, zeo-, 2iopo-, Oicmo-, eKo-, e1eKmpo-, emHo-, €8Po-, KiHo-, Kpio-, K10H-,
Mez2a-, MIKpo-, ROPHO-, NCe8do-, ncuxo-, meie-, pimo-, gpomo-. bBinpniicte i3
HUX, KPIM €Ko-, €6p0-, TaBHO 3aCBOEHI B YKPATHCHKIH Ta pOCiiicbKili MOBax, IpoTe
3’SIBUITUCS HOBI CIIOBA, SIKi TTOTIOBHMIIM MApaJUTMHU OJMHUIIb, 110 03HAYYIOTh HOBI
peautii i rpyIyioTh HABKOJIO MEBHUX MOHSATH. Tak, HABKOJIO OCHOBU 6i0-, 110 CITiB-
BIJTHOCUTBCS y CKJIAJHUX CJIOBAX 3 MOHATTSIM “JKUTTS , HEOJOTI3MIB y iHJICKCI 64.
Cepen HUX Ha3BH [iif, IPOLIECIB: bioeninsayis, 6iokines, biokoHeepcis, biomymayis,
bioghinompayis, 6Gararo Ha3B 0ci0 3a podecicro HOBOTO MPODIITIO: bioeHepeemux,
bioinoicenep, diokibepnemuxk, biopummonoe, biomepanesm, bioeHepeomepanesn,
biomexnonoe, biopapmayeem, dionocumns. 3pocia KiIbKICTh BITHOCHUX MPUKMET-
HUKIB, YTBOPCHUX BiJl IMCHHHKIB 3a IOTIOMOTOIO MTUTOMHX CY(IKCiB, IO CBITINTH
PO BUIIMH CTYIIHb IXHBOTO CIIOBOTBIPHOTO 3aCBOEHHSI MOBOIO: Oioenekmpuunull,
OioenekmponHuil, dOioingopmayitinutl, dGiomeouuHul, diomemeoponro2iutuil, 6iono-
JimMepHull, bioncuxonoziunuil, biopummonoziunui, biomenemempuunuti (KinmveHxko,
Kapmninosebka & Kucinrok, 2008, cc. 279-329).

3a aHaJOTI€I0 10 IHIIMX BiATIECTIBHUX OJWHHUIB-O3HAK 3a €0 YTBOPEHO
biokeposanutl, diookucosarbHull. YuCIeHHI HallMEHYBaHHS HOBUX Taly3edl Ha-
VKU: Oioenepeomepanis, Oiomeduyuna, OioHasieayis, Oiopummonozis, 6iomep-
mis, 6iomexnonoeis. Cepen OMUHHIb 3 OCHOBOIO §i0- MIICTh T1OPUIHUX OIUHHIIb:
0i038'a30k, Oionone, Oiocynymuuk, OI0YCMAHOBKA, OioouuUUjeHHs, DIOKEepOB8AHUIL.
CeMaHTHYHHHI ITPOCTIp CIIIB 3 OCHOBOIO Hi0- TOCUTH BEJIMKHH, aJle BiH YITKO OKpec-
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JICHUH CIIBBIIHOIIEHHSM 3 MOHATTAMHU “KHUTTs’, ‘Olonoriunuii’. {1 ocHOBa crana
MOBHHM 3HaKOM 0aratbox peajiil. ¥ cydacHiil ykpalHChKiii Ta pOCiHChKil MOBaX ic-
HYy€ 9aCTKOBO €KBIBaJICHTHA 1if 32 3HAUCHHSIM OCHOBA HCUIMMIE-, HCU3HE-, ATIC BOHU
MOMITHO IOCTYIAIOTHCS IHTCPHAILIOHAIBHI OCHOBI #i0- CBOIM CIIOBOTBOPYHM
noreHmiaaom. Cepen YKpaiHCHKHX HEOJIOTI3MIB TPAIKJIOCS JBa CJIOBA 3 OCHOBOIO
HCUMME- HCUNMEICHY BAHHS, HCUMMECPYMYBAHHS.

Bucokwuii ciioBoTBOpUmii MoTeHIIial Mae mpedikcoiHa OCHOBA mese-, sIKy 3a-
cBigueHo B 92 HeosorizMax. 13 Hux 20 TriOpUIHUX: menesexca, menesudosuuye,
menesumieHUK, mene2iaoauka, meiesHaMeHumicmy, meieiooumens, meiemucne-
Ymeo, menemicm, meieHo8UHI, Meneosi0, Meneoisioal, meneoisioauKd, menene-
peuwKoouU, meneno2oi0CcKd, meienoKiliHuK, meienpocmip, meneciyxcoa, meieypox.
e riOpuaHi MOXiIHI, IO CIIBBIAHOCHI 3 MOHATTAM ‘TENCBI3IHHMUIA .

[ToHas cTOMITTS B €BPOINEHCEKUX MOBaX iICHY€ CJIOBO i OCHOBA KiHo-. Y CKIIaj-
HHUX CJIOBaX BOHA TAaKOX JIMIIAETHCS 3HAKOM OararthboxX HeosorizmiB. Cepej HUX
YHUCIICHHI TIOPHIN: POC. KUHOOU3HEC, KUHOBUOEOMAMEPUAl, KUHOCHPABOUHUK, KU-
HOU300padiceHue, KUHONAMAMb, KUHOMAmMepual, yKp. KiHoOOBIOHUK, KIHOMOSd, Ki-
Honupie, KIHONiapeupoOHUYmME0, KiHOniOnpuemMeyb, Kiho4aconuc Toulo.

3Ha4HO 3pic CTYIHb aganTyBaHHS TPEIbKOI OCHOBU KIOH (Bill xAwvi ‘Tinka,
napoctok’) (Kimnmenxo, Kapminoseska & Kuciiok, 2008, c. 249). Viepuue #oro 3a-
cBigueHo 1974 poky B CllosHUKY IHULOMOBHUX CJ1i6 3 TIOSICHEHHSIM «IIOTOMCTBO POC-
JUHHOTO a00 TBAPMHHOTO OPTaHi3MYy, SKe YTBOPIOETHCS BHACIHIIOK BETeTaTHBHOTO
po3MHOXKeHHs (y 0araTOKJIITHHHUX OpraHi3MiB) abo HECTAaTeBOro MOALTY KIIITHH
(Y OmHOKIITHHHHUX opraHi3miB)» (MenbHuuyk, 1974, c. 334). I3 He3HaYHUMH pe-
JMAKIIfHAMHA 3MiHaMHU HOTO 3HAXOIUMO B MI3HIIIIOMY CJIOBHHKY iHIIOMOBHHX CIiB
ykpaincekoi MoBu O. 1. Cxonnenka i T. B. Ilumbamok (Cronenko & I{nmbantiok,
20006, ¢. 358), aite BKe 3 HOTO CIIILHOKOPECHEBUM CIIOBOM KJI0OHY6aHHs. I10CTyoBO
KIUTBKICTB CITIB 3 OCHOBOIO KJIOH- 3pOCTaja B HAYKOBO-TIOMYIIIPHOMY Ta ITyOJiIHC-
TUYHOMY CTHIIsIX. L[5 IekcemMa 4acTKOBO AeTepMiHyBajacs 3aBAsKU IPUILTUBY CIIIB,
YTBOPEHUX B aHDIIHCHKIN MOBI, II0 peai3yBaid 3HAUCHHs “JKUBHI OpraHi3M, BU-
poteHni 3 OyIb-IKO1 KINITHHH, IO BiITBOPIOE BC1 XapaKTEPUCTUKHU TOTO EK3EMILISI-
pa, BiJ sikoro B3sTO KiiTuHy (Masypuk, 2002, c. 56). Tpoxu mi3Himie B KJIOHA ITij
BILIMBOM aHDIIHCHKOTO clone 3’SIBUIMCS HOBI NIEPEHOCHI 3HAYCHHS ‘KOIIis, TyOui-
kat’. I3 TakuM 3HaYeHHIM #oT0 (pikcye CrO8HUK JIeKCUKO-CIOBOMBIPHUX THHOBAYIN
(Hemro6a, 2007), ae opsia 13 ximmeukepom, KInmMeukepom, IMIOdcMelkepom ICHy€E
1 K1OHMeElKeD.

B ykpaiHChKOMY THi3i 3 BEPIIMHHAM CJIOBOM KJIOH TIPEICTABICHO BXKE KO-
HIANI3M, KIOHIANbHULL, KJIOHICM, KJIOHIYHUL, KJIOHMeUKep, KIOHOMUN, KIOHO2EHHU,
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KIOHON02, KIOHOMEKA, JECIIOBA KIOHY8amil, CKIOHY6amu, IMCHHUK aOCTpaKTHOI
Iii K10Hy8aHHA Ta EMOTUBHO 3abapBiieHa JekceMa xironyuk (Knmmmenxo, Kaprizos-
cpka & Kuciok, 2008, c. 249).

Y HOBOrpenpKiii MOBI ICHYIOTh KaJIbKH aHIIIHCBKOTO cloning (Bix rp. xAwvi)
KAwvoroinoy, kiwviouds (YKp. KIOHY8anH:) Ta TIECTOBO kKAwvomoi® (YKp. KIOHY-
samu): KAWVOTOL) TPOLato/pvTo (YKP. KIOHY8AMU GI6YIO, POCIUNY).

JlaTMHCBHKI OCHOBH B CKJIQ/Ii 3aII03MYCHUX CIIiB aKTUBHO ITOTIOBHIOIOTH JIEKCH-
KOHHM CXIJHOCJIOB’THCEKMX MOB. OJIHa YacTHHA 3 HUX JAaBHO 3aCBOCHA B IINX MO-
Bax: ayodio-, ibpo-, ideo-, mynvmu-/mynpom-, pempo-. IH11a IPOHNKAE B Ili MOBH
3MeOUTBIIOTO 3aBASKH aHIIIHCHKIN: Makci-, Midi-, media-, excnpec-, pinuie yepe3
MTOCEPETHUITBO (PPAHITY3bKOi: BiJ sexe (YKp. cexc) ‘cTarp’.

HasBaHi 0CHOBH (PyHKITIOHYIOTH y CKJIaJi 0araTb0X HEOJOTI3MIB, IEsAKi 3 HUX
JICKCHUKAJI3YBATHCS: ay0io, 8ideo, pempo, Mini, makci. Po3rainyxeHy JEKCUYHY Ia-
panurMy Heosiori3MiB 3 23 onuHHUIB (GOPMYyE OCHOBA aydio- (Bin nart. audio ‘ciy-
Xar0, 4yto’). BoHa 37e0ibIIOro CroMy4YaeThesi TEXK i3 3al03UUYCHUMH OCHOBAMHU
Ha 3pa30K ayldioanapamypa, ayoiogioeoanapamypd, ayoiomempis, ayOiOmexHIKd.
[IpoTe cepen HEONOTI3MIB TPAIUIAETHCS AYOio- 3 MUTOMUMH CIOBAaMH: POC. ayouo-
3anuch, ayouoHOBOCmuU, ayouonpooez; yKp. ayoionociants, ayoioodonaoHants. 3a-
CBIZIUCHO HOBI adikcallbHI MOXITHI ay0iosizyanbHull, ayOiomexHIiYHUL

Y HOBOTpenbKiil MOBI 111 0CHOBA HE MPYKHIIACS, 11 3aMIHIOIOTH CJIOBOCTIOTyYeH-
HS1 3 TATOMUM MPUKMETHUKOM 0KODOTIKOC ‘akycTuuHuii’. Taka cama J0Jisi OCHOBU
6iopo- (Bin nart. vibro ‘koiuBawCk’). Y aHaNIi30BaHUX CXiTHOCIOB’STHCHBKHX MOBax
I OCHOBA HAJIGKUTH 10 3B’SI3aHUX 1 MPOAYKTHBHUX. BoHA (QyHKITIOHY€E B KOMIIO-
3uTax 3 o0OMa 3alo3MUEHIMH OCHOBAMHU: POC. gubpocpadh, subpomemp, udpo-
mepanusi, UOPOMPOH, subpomaccadicep, subpogonucm. 3acBiTUCHO W YUCIICHHI
TiOpHUIHI HEOTOTI13MH 3 HEIO: YKP. 8i0pOHOCIlL, 8ibpo2acHUK, 8i0pocioponpecysanns,
sibponoenunau, 8ibponpacysants, 8iOPoyWinbHIO8AY, 8iopoxeopoda. TparisIroTh-
csl cy(ikcanbHI MOXITHI: 6i6pocmitikutl, 8iOpocmilikicms, 8lOpysamil, 8IOPOOUHA-
miynuil. Bin iIMEHHUKA 6i6payis yTBOPEHO MPUKMETHHUKH 6i0payiiiHuil, a TaKOXK
8iOpayitiHoO-mpamoysanbHull, I0PAYIIHO-4aACMOMHUIL

Ha nporuBary num ocHOBaM y HOBOI'PELBKIH 3aCBOEHO JIATHHCHKY OCHOBY 6i-
0eo- (Bij video ‘Oauy, mUBIIOCS”) SIK 3HAK 1J1e] 300pa)aabHOCTI, Bi3yalibHOT iH(pOP-
Mallii, mepeiaBaHHs 306 pakeHHs. [i BUKOPUCTaHO B CII0BaX: 70 fivieo < aHII. video
< njar. video Bifeo, fivieoyéiu < aHrI. video game (YKp. ideoepa), Bivieoyovol
< aHrn. video wall (yKp. eenuuesnuii ekpan, gioeocon), fivieoypogio (YKp. gioeo-
sanuc), PivieoBnxn, frvreoxduepa, Pivieokoocéro (YKp. gideokacema), fivicokAdun
< aHr. video club (ykp. sioeoxny6), fivteoriin < auri. video clip (YKp. sideoxuin),
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Puvreoréayn (YKp. sioeokny), o fivieouovns (YKp. ideoman), Pivieoofovy (YKp.
gideoexpatn), fivreoroiyvior (YKp. ideoepa), Pivieomeipareio. (YKp. sideonipam-
cmeo), fivieookonnon (YKp. sioeockon), fivieotaivio. (YKp. gideodinom), frvieotédt
< aHrn. video text (YKp. sioeomexcm).

3a KiTbKOMa BUHSATKAaMHU I1i CJIOBA MPEJCTABICHO B CXiTHOCJIOB'SHCHKHX MOBAX,
OT)KE€, BOHU HAJIEKaTh JI0 IHTepHaIlioHaapbHuX. Cepe/l Ha3BaHUX TPH CIIOBA, IO
YTBOPEHI adikcalbHUM CHOCO0OM: Sivicokidumogs < aHml. video club (Ykp. enac-
HUK 8i0eokny0y), frvteookona (YKp. 3Himamu (obmsadxcysamu) ideokacemoro) Ta
Srvreoypopd (YKp. 3anucysamu Ha 8ideo). Y CIIHCKY TPEIbKAX HEOJIOTI3MIB YHACICH-
Hi TIOpH/IHI CJI0Ba, 32 BUHATKOM f1vteoyéiu, [1vieoyovol, frvreokacéra (Bia (paHil.
cassette, 3SMEHIITYBaHe BiJl casse ‘SAIUK’), fIVIEOKAGUT, PIVIcokAiT, fivieotélt.

VY cydacHHX YKpalHCBKIH Ta pOCIfChKiif MOBaX CIOBOTBIpHI MapaJuTMH 3 TIep-
[II0F0 OCHOBOIO 6i0€0-, 8ude0- MatOTh ICTOTHO OiIbIlle IEKCHYHE HATOBHEHHS — 93
ommanii. Cepen HUX yUCIeHHI adikcaldbHI TMOXITHI: 8i0eo3anucysanvHull, 8ideo-
38YK08UIl, 8i0eOKacemHull, I0eOKOHMPONbHULL, 8I0€ONipamcmeo, 8i0eonipamcoKuil
Ta TIOPUIIB: 6i0e0suUpOOHUYMEBO, GI0e038ICMKA, 6I0e03anuc, GI0eoniOmpumMKa,
gioeocsim, 6i0e038'a30K, Bi0e03UoMKa, 8i0eOMaHOpieKa, 8i0e000Cy208Y8aHNA,
sioeonepeeisio, gideonepedasa, i0eonioCUNOB8aY, BI0eONIAmieKd, 8i0eoniieKd,
810€0no6mop, 8i0eonodopodic, 8i0eonoCiOHUK, 8I0eonpopasay, 8i0eonpooaic, 6i-
Odeonpokammuuil, 8ideopso, gideocmpiuxa, ideomeneponnull, 8i0eomepminaIbHULL,
gioeouacmoma.

YIpomoBk OCTaHHIX TPbOX JICCATHIIITh JICKCHKOHU MOB MOITOBHIJIMCH OararbmMa
aHTminu3Mamu. Jleski 3 HuX — i3nec-, inmepuem-, niap-, apm-, OHNAlH-, Media-,
Ou3aiH-, Mynomu-/myavom-, imiodxc-, 6eo-, uioy- chopMyBaIH JTCKCUKO-TEMaTHIHI
napajurMy 3 KUTbKOX JICCATKIB OJMHUIIG 1 TPOIOBKYIOThH 3pOCTATH 32 PAXYHOK HEO-
sori3MiB. Biminuiemo uutauiB 10 monorpadiit H. ®. Knumenko, €. A. Kapminos-
cwkoi, JI. I1. Kucnrox (Kimmvenxko, Kapminoserka & Kucmiok, 2008), O. A. Ctumrosa
(Cruos, 2005), CIOBHUKIB JIEKCUKO-CIIOBOTBIPHUX 1HHOBALIIH y CIIMCKY JIiTepary-
pH 3 OTIMCOM JAMHAMIYHUX MPOIECIB y JIEKCUKOHAX MOB. TYT MiAKPECIUMO JIUIIE
JIesIKi MOMEHTH, BaXKJIMBI JIJIsl OKPECICHHS [IUX MPOIECiB. Y JITEpaTypHUX MOBaxX
BiI0YBa€THCSI MIKCTHUIIBOBA MIrpallisi ICKCUKH, 1[0 CIIPUSE PO3BUTKY Oarato3Hau-
HOCTI CIIiB, cepell HUX 1 TepMiHiB, (POPMYBaHHS CIUIBHHUX JIEKCUYHUX (POH/IB MOB
YMOKJIMBITIOE TIPOTIECH iHTEpHAIIOHATI3AIi1, [0 CIIPUYHUHIOIOTH SBUIIIE MI>KMOBHOT
CeMaHTUYHOI iHTepdepeHIlil. Y KOXHill MOBI IHTEpHAIIOHAI3AIlis Bi0OyBa€THCS
MI0-CBOEMY, Peai3yloud B MEPITy Yepry Ti OJMHHUIN W Ti 3HAUEHHS, SKi aKTyalbHI
JUISL TIEBHOT CIIiTBHOTH. [i CyIpOBOMKYIOTH TIPOLIECH TepPMiHYBaHHS i JeTepMiHy-
BaHHsI, OCKUTPKH HA Cy4acCHOMY €Talli PO3BUTKY MOB HAyKOBO-TEXHIUHUI mporpec
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3yMOBJIIOE TOSIBY 0ararbox HOBHMX TEPMIHIB, cepell SIKUX YMMajo IHIIOMOBHHX.
dopmyeThest GOHIT CMITBHUX CIOBOTBOPUUX 3aC00IB, OCOOIMBO OCHOB. 3alI03MUYCHI
3 TPELbKOT Ta JIATUHCHKOI MOB KOMITOHEHTH BUKOPUCTOBYIOTHCSI B aHIITHChKIH (pif-
e (paHily3bKiii Ta HIMEIbKIii) MOBI JJIsl TBOPEHHS TEPMIHIB, 1110 HOTPAILISIIOTH 10
CJIOB’THCHKHMX MOB Ta HOBOTPEIbKO1. 3HAYeHHS TAKUX CKJIATHUKIB CTAIOTh a0CTpaKT-
HIMMMHA 1 yHI(pIKOBaHIIUMHY, HIK y MOBi-eTuMOHI. [le mosernrye BUKOpHCTaHHS
iX sIK [T03HAYyBa4iB NIEBHUX MOHATH. BopHOYAC y IESIKMX HEIOAABHO 3aII03MUSHUX
OCHOB 3’ SIBJISIFOTHCSI HOBI IIEPEHOCHI 3HAYEHHSI, 110 PEali3ylOThCs B KITbKOX MOBaX.
Po3mmpenHss CeMaHTHYHOTO MPOCTOPY TEPMIHIB i3 CEpiiHO KIIIIIOBAHWUMHU OCHO-
BaMH CIIpHs€ B 0araTtboX BHIA/IKaX IXHOMY JIETEPMiHYBaHHIO.

XapaKkTepHOI OCOOJMBICTIO 3aCBOIOBAHKMX IHTEPHAIIIOHAIBHUX OCHOB € 3pOC-
TaHHS B HUX aOCTPaKTHUX 3HAYCHb MMOPIBHIHO 3 MOBOIO-ETHMOHOM, a TAKOX PO3-
BUTOK y HUX IIEPEHOCHUX 3HAUE€Hb, 1110 MOJICTIIYE BXOJUKEHHS 1X Y MOBY-PELIUITIEHT.
Taki 3Ha4eHHS 3’ SIBUJIHCS B 0araTboX rpellbKUX OCHOB: €KO-, €6P0-, HAHO-, BIACTH-
Bi BOHU JIATHHCHKUM OCHOBaM eKcnpec- (y CKIaIHUX CII0BaX — HOCIH 3HAYSHHS ‘MO-
MEHTAJIbHU, TEPMIHOBHIA), MaKci- (TOBruil omsr), Mini- (MaJoro po3mipy, Majoi
JIOBKWHU), pempo- (SIKUH CTOCYETHCSI MUHYIIOTO), utoy- (IIpo Te, 10 po3paxoBaHO
Ha 30BHINTHIN BUTIIS).

JlaBHO 3amo3uueHi 3 IpenbKoi Ta JaTHHCHKOI MOB CJIOBA, HOBIIII OCHOBH, Ha-
NIPUKIIAJ, KO-, €6P0-, Media-, HAHO-, AaHTITIHCHKI KOMIIOHEHTH, JIEKCEMH YTBOPIO-
IOTh YHCJICHHI ITapaurMi HEOJIOTi3MiB, a TAKOXK (POPMYIOTH THi3/A 3 aikCaTbHUMHI
MOXIJHUMH. Y OIM3BKOCIIOPIIHEHNX CJIOB’STHCHKUX MOBaX CIMCKHU TaKUX OJAWHHIIb
3HAYHOO MipPOIO MEPETUHAIOTHCS. BIBIIICTD 13 HUX HaJIC)KaTh 10 IMCHHHUKIB Ta IPHU-
KMETHHUKIB. JJIs1 HUX yCiX XapakTepHa repeBara MO€JHAHHS B OJHOMY KOMIIO3UT-
HOMY CJIOBI JIBOX 3aIlIO3UUEHHUX KOMITIOHEHTIB: TPELLKOTO 3 IPEbKUM, JTATHHCHKUM,
AHIIIHACHKUM Ta (paHIy3pKuM 200 HiMerbkuM. OTKe, Y MOBaX-pEIUITiEHTaX TaKi
3aM03MUCHHS B JICKCHYHUX ITapaurMax CTiko 30epiraroTh CBiif iHITOMOBHUI CII,
HaBITh TOJi, KOJIW 3 HUMH YTBOPIOIOTHCS J€sKI €KCIIPECHBHO 3a0apBlIeH] coBa Ha
3pa3oK: KiHobalayKka, meiemuio, meiemapmusa, KIOHYUK Ta iH.

[Ipo cxoxicTe TeHOCHIIH (HOPMYBaHHS CIIIJIBHOTO (POHIY JIEKCUKH B CIIO-
B’SHCHKUX MOBaX, 1[0 BHUpPaXKa€ Ti cami il0CeMH, CBIIYaTh OJUHHUII 3 THMHU Ca-
MUMH imioMopdaMu, 30KpeMa IHTEpPHAIIOHAJPHMMH OCHOBaAMH Ta JCSKUMH
adixcamu B HUX. Tak, y CIHUCKY HEOJIOTI3MiB CIIOBAIbKOI MOBH, MapayieibHUX
TaKUM CaMHUM OJMHHUIPIM YKpPAiHCHKOI, IPEJCTABICHO CJIOBA 3 OCHOBAMH dgro-
(agrosalon, agrosluzby), akva- (akvacentrum, akvapark), art- (artkino, artterapeut,
artterapia), bio- (biobar, biodiagnostika, bioenergoterapia, biokrem, biorytmus),
éaj- (¢ajofil), dealer, eko- (ekoaktivistka, ekologickost), esemeska, esemeskdar, euro-
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(eurofil, eurookno, eurorealista, eurotunel), fitness, fyto- (fytofarmakum), global-
(globalizmus, globalnost), hydro- (hydroterapeut, hydromasaz), kino- (kinofilka,
kinohit), makro- (makrobiotia, makroekonomika), mega- (megacentrum),
mikro- (mikrohra, mikrotunel), mini- (minikino, minimixer, miniseridal), psycho-
(psychotronik), multi- (multikulturdalnost), video- (videoman, videokazeta) Tta
Oararo iHIIMX, IO peali3yloTh Ti cami, IO i B yKpalHCHKiii MOBI, 3HAUYCHHST:
anti- (antidemonstrant, antivirus), de- (debolSevizdcia, dekriminalizacia), ex-
(exdesident, exmiss, expriatelka), hyper- (hyperinflacia), post- (postmoderna,
postkomunizmus), super- (superbiznes), -zdcia (albanizacia, amerikanizdcia) ta
i (Kredatusova, 2014).

['iOpuaHi coBa BKa3yrOTh HA IMHOIITY aJanTalliio 3al03MYeHHs B MOBI i cripH-
SFOTh 3HIDKEHHIO CTYIICHS KHIDKHOCTI Ta «OIOMAITHEHHIO)» TEPMIHIB 1 HE-TepMIiHiB,
MOPIBH.: Oi3Hec, OizHecMeHn 1 OI3HecMeH-niuoxio, 3rajaiiMo TaKOXK GeIUK, POJUK,
Menux, MyIbmuK, IHmMepHemHOGUHU, MeNeHO8UNU, KIHOPAOIOHOGUHU 1T melemapmu-
3a. i pUKITagy 3acBiqIyIOTh 3pOCTaHHS €KCIIPECHBHOCTI TEPMIHOJOTIYHOI JIeK-
CHKH, 0COOJIMBO CYCIIJIBHO-NIONITHYHOI. 3ralaiiMo TyT iHTepHAIIOHAJIbHI TePMiHU
@ymobonizayis cycnitbemea, rpelbki modoopaipwmoinon (YKp. ¢pymbonizayis) ta
rodoopaipwmoie (YKp. pymobonizyeamu). BOHU MalOTh IEPEHOCHI 3HAUCHHS, aJIXKCE
HIEThCs HE CTUTBKHU PO MACOBE 3aXOIUICHHS (PyTOOJIOM Y CYCIUIBCTBI, a PO T, 100
BiJIBOJIIKATH 1HTEPEC TPOMAJISH BiJl OMITUYHOI CyTi IKOTOCHh MUTAHHSA i CIIPSIMOBY-
BaTH iXHIO yBary Ha Te, siKa MMapTis 1 K MepeMOoXKe iHITY, KyIbTUBYIOUH KIiMat ¢a-
HaTU3My MDK YIPYHOBaHHSIMH CYNPOTHBHUKIB, TIOPIBH. TPELBKI T000GPAINWTOID
™y woditiky {n ¢ xwpag (YKp. pymoonizysamu nonimuune sxcumms kpainu). i
CJIOBA TPEJICTABIEHO TAKOXK B YKPATHCHKIN Ta POCIHChKii MOBax.

CeMaHTHYHHMH TPOCTIP, YHOPSAKOBAHUH TiNEpO-TIMOHIMIYHHUMH BiHOIICHHS-
MU MIX CKJIQJIHIMH JIEKCEMaMH, 32 JTaHUMU [ pamamuyno2o clo8HUKA YKPAIHCLKOT
nimepamyproi mosu. Cnososmina (Kpurceka, Hemosum, Opiosa, [Tyzaupesa & Po-
MaHiK, 2011), 3HAYHOI MIPOKO CKJIAJA€THCS 3 JIGKCEM, OCTaHHI OCHOBH SIKUX BU-
paXKarOTh TIMEPOHIMIYHI 3HAYCHHS JIEKCHUHUX MapagurM. bararto 3 HUX HaJekaTh
JI0 BiIbHUX (HE3B’s13aHMX) OCHOB, IO 3aCBOEHI CyYacCHOIO YKPaiHCHKOIO MOBOIO.
Heosorizamu JI0MOBHIOIOTH HAsIBHI YTPYIIOBaHHS, JIOAAI0UH aclIeKTHO-BUJIOBI Xapak-
TEPUCTHUKH TinepoHiMaM. Tak, IeKCHKO-TpaMaTHYHy MapaJurMy KOMIIO3HTIB 3 Tire-
POHIMOM OiaeHOCMUKA: e1eKmMpPOOideHOCUKA, IMYHOOIAeHOCMUKA, ipUO00iacHOC-
MUKA, NCUXOOIAZHOCMUKA, PEHMEeH00IAeHOCMUKA, YUMOOIAeHOCMUKA JOTIOBHUB
IMEHHUK eKcnpec-0iaeHoCmuKa.

Hogiuri 3am03n4eHHs CTaloTh iIeHTA(IKaTOpaMHU-TiepOHIMaMU TIPH 3POCTaHHI
TXHBOT 3/IaTHOCTI 70 MOEAHAHHS 3 ACTIEKTHO-BUIOBUMH XapaKTEPUCTUKAMU TiOHI-
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MiB. 3rajlaiMo JUIsl TIPUKIIATy 3a03U4eHY 3 aHIIIHCHKOT MOBH OCHOBY -2eitm (Bij
gate ‘BOpOTa, BXi11 / BUXix’), 110 BHACIIAOK MeTa()OPUIHOTO TIEPEOCMHUCIICHHS CTa-
na cpuiiMatucs 3 1972 poky sk BUpa3HUK 3HAUEHHS ‘TYYHHUM CKaHAaJl, OB’ sI3aHUI
3 IKOK0-HEOY/Ib 0COOO0 UM MOIE0, BiIOMHI ¥ cBiTi’. BOHM BKa3aHi EPIIIOK OCHO-
BOIO KOMITO3UTA: ipaxeeum, ipauneeum, Kyumazelm, aasapenxozeum, Moposeetim,
MoHiKazeum, ceyneem, caxepaetm, peleaneeim, cexceeum, menzetm, ypaneeum,
VT-zeum. Y nesikux cnoBHUKax cy(ikcoin -eeiim yxianadl KI1acu(iKyroTh K MaJo-
npoxykruauii (Cemire#t, 2014, ¢. 87). OqHaK HEOJOTI3MH 3 HUM CBiT9aTh Mo MPo-
IYKTUBHICTH IIbOTO KOMITOHEHTA. 3’ SBUBCS IUTAN Pl HOBUX YTBOPEHB 3 OCHOBOIO
-2eiim TIOPIBHSHO 3 TUMHU JIGKCEMaMH, 110 3rafgani B ciaoBHUKy I1. O. Cemires. [o
3arajJbHOTO CITUCKY MOTPAIUIH 20Hed03e2elim, Kacemeetim, nedogineetim, myuKo-
eeum. I1. O. Cemireii cirymHo 3ayBaxkye, o cyikcoin -eeizm HaOyB cTaTyCy iHTEp-
HAIIOHAJILHOTO ¥ 3aCBiYy€E II¢ HAa MPUKIIANAX i3 POCIHCHKOI, MOIBCHKOI, YSCHKOT,
CJIOBaIbKO1, 0ONTapChKOi, MaKeTOHCHKO1, CEPOCHKOT, CTOBEHCHKOT MOB.
JocnimHuKN Big3HA4YaroTh, MO B CyYacHil yKpalHCBKi MOBI OCHOBa -zeiimt
JICKCHKaJIi3yBajacs. BoHa BUKOPUCTOBYETBCS SIK IMCHHUK YOJIOBIUOTO POLY: MdAC-
wmabnuu eetum (Ctumos, 2005, ¢. 137; Knumenko, Kapminoscrka & Kuciioxk,
2008, c. 240). OToX, -2eiim CTPUITMAETHCS SK CIOBO, TIOAIOHE JO OCHOB, IO BXKE
MPOUIILIN CTaAi0 MEPEXOAYy B OKpPEMY JICKCeMY: aydio, 8i0eo, poK, Non, pempo
To1mo. KOMITOHEHT -2efim yTBOPIOE TIOTYXKHY JIEKCHUHY MapajurMy CIiB i, KpiM
TOTO, aCOIIaTHBHO IMIATPUMYE CIOBOCIIONYUCHHS 3 TIOAIOHOIO0 10 HBOTO TEpEHOC-
HOO CEMAHTHUKOI0, TOOTO CEMOI0 ‘CKaHMall , IOPIBH. NOLIMpedicucepu CKaHoais.
Ha cyuacHoMy erari po3BUTKY MOB 3pOCTa€ KUIBKICTh JEKCHKO-TEMaTHIHHX
MapagyrM TIMOHIMIB 3 TIEPIIUME aCTICKTHUMH OCHOBaMH, IO (iKCYIOTh yBary Ha
CEepeIOBHIIII BUKOPUCTAHHSI, CII0c00axX Ta 3aco0ax BUKOHAHHS Jiii, iepediry mpore-
CiB TOIIO, YKa3aHUX APYTOI0 OCHOBOIO CJIOBA. 3rafaiiMo /Il MPHUKIany 00’ €THaHHS
CKJIAJTHUX CIIiB 3 OCHOBOIO @ydio-, IO BUpakae 3HAYCHHS ‘CITyXaHHS, TPU3HAYCHUH
JUTSL TIPOCITYXOBYBaHHSI, 3aITUCY IMOYYTOTO’: @yOiOHOBUHU, AYOIOPUHOK, ayOiomosapu
a00 Oi3Hec- ‘TOTUYHUN 10 TUTOBUX, TAPTHEPCHKUX, PIHAHCOBUX, TOPTOBUX CTOCYH-
KiB’: 6i3Hec-nocnyea, Oiznec-konmaxmu, OisHec-cekmop. Cepen HUX apm-, 000i-,
6aKyym-, 6eo-, 8iopo-, ioeo-, 2e0-, 2i0po-, OU3ai-, eKo-, eeKmpo-, ep3ay-, emHo-,
€8po-, imioc-, inmepruem-, KiHo-, MaKpo-, Makci-, meoia-, Mikpo-, MiHi-, Miib-
mu- / Myi1em-, OHAQIUH-, Riap-, nOAIM-, npec-, padio-, pelumunz-, pempo , coyio-,
ceKc-, cna-, meine-, MexXHo-, mon-, himo-, pomo-, ghimuec-, xn10po-, wioy- Ta iH.
3a I0MOMOT0I0 TaKUX OCHOB BiIOYyBA€ThCS TIEPEXPEeCHa KaTeTOPHU3AIlis SIBUIIL ITi-
3HAHOTO CBITY, 3MIHCHIOETHCS BIOPSIKYBAHHS MOHATH PI3HOTO CTYIICHS abCTparyBaH-
HsL: 3a TIePOHIMaMU — POJIOBHUX, 3a TIMOHIMAMHU — BUJIOBHX, a 3arajioM (popMyeThCst
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koHIenTocgepa peaiiit, opopmiieHa y gparmeHT MOBHOI KapTuHH cBiTy. Lle cTBO-
PIOE TAIPYHTS IS TIOPIBHSHHS MOMIOHMX (PPArMEHTIB Y Pi3HMX MOBaX, ICHYBaHHS
SIKAX 320€3IIeUeHO CXOKUMH 11I0CEeMaMH, IO pealli3oBaHi MOAIOHIMHE iioMophaMH.
AJDKe B IIUX BHITAIKaX MOBTOPIOETHCS 3arajibHa cxema (MOoJIesb) CEMAaHTHYHOTO BiJl-
HOIIIEHHS MK OCHOBOO-1IEHTH()IKATOPOM Ta MPEIEACHTHUM iMEHEeM (IIOII€F0).
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Terminologization and Determinologization of Lexicon in Modern Ukrainian,
Russian and Greek

Summary
The paper studies the processes of terminologization of lexicon occurring in the Eastern
Slavic languages and Modern Greek. This is enabled by borrowing of terms from other lan-
guages, their gradual transformation into internationalisms, as well as their transterminologi-
zation, transfer from one style to another in language, intensification of semantic interference,
and by appearance of polysemy within terminology, and of figurative meanings among idio-
morphs.

TepminyBanHs i 1eTepMiHyBAHHS JTCKCHKH
B Cy4acHHMX yKpaiHChKiii, pociiicbKiii Ta HOBorpenbKiii MoBax

Pesome
VY crarTi po3nISIHYTO HPOLECH TepMiHyBaHHS JIEKCHKH, SIKi BiIOYBAalOTHCS B CXiJHO-
CJIOB’SIHCBKMX Ta HOBOTPELBKIH MOBAaX 3aBISIKH 3alI03MYyBAaHHIO TEPMiHIB 3 IHIIMX MOB,
OITMCAHO IPOLEC MOCTYIOBOIO MEPETBOPEHHS 1X B IHTEPHAL[IOHANI3MH, @ TAKOX HPOLECH
TPaHCTEPMiHYBaHHS JIEKCHKH, TIEPEXO/Y JIEKCEM 3 OTHOTO CTHJIIO IO 1HILOTO, IIOCUIICHHS Ce-
MaHTHYHOI iHTep(epeHIIil, MOsBY B TEPMiHIB 6araTo3Ha4HOCTI, a B ijioMopdax — mepeHoCHNX
3HAYEHb.

Keywords: determinologization; idiomorph; idioseme; internationalism; semantic interference;
terminologization; transterminologization

KuarouoBi cioBa: jerepmiHyBaHHs; igioMopd; imiocema; IHTepHAIiOHAII3M; CEMaHTHYHA
iHTepdepeHIliss; TepMiHYBaHHS; TPAHCTEPMIHYBaHHS
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DYNAMICZNE PROCESY
W SLOWIANSKIEJ TERMINOLOGII JEZYKOZNAWCZEJ
(NA PRZYKLADZIE NAZW DYSCYPLIN
W JEZYKU POLSKIM I ROSYJSKIM)

0. Wstep

Rozwojowi wspoélczesnego jezykoznawstwa jako dyscypliny naukowej towa-
rzysza zmiany w jego terminologii. Niektore zmiany terminologiczne wykazuja
podobienstwo w réznych jezykach stowianskich, inne sa specyficzne dla poszcze-
golnych jezykow. Przyczyny tych zmian sa rézne, nie tylko tkwig w budowie tego
lub innego jezyka, lecz takze maja — w duzym stopniu — charakter pozajezykowy.
Celem niniejszego artykutu jest zwrdcenie uwagi na najistotniejsze zmiany zacho-
dzace w sferze nazw dyscyplin jezykoznawczych i dyscyplin na styku jgzykoznaw-
stwa i innych nauk! w ostatnich dziesigcioleciach w jezyku polskim i rosyjskim,
ustalenie ich przyczyn i mechanizmow, a takze poréwnanie tendencji i kierunkéw
tych zmian w obu jezykach. Wybdr tematu badawczego podyktowany byt duza dy-
namika zmian obserwowana w tej grupie terminow. Trzeba podkresli¢, Zze juz na
poczatku lat 90. ubieglego wieku rosyjska lingwistka Jelena Ziemskaja w mono-
grafii Cnosoobpaszosanue kax desimenvHocmo, poswigconej dynamicznym aspek-
tom stowotworstwa jezyka rosyjskiego, do najaktywniejszych nominacji w latach
1960-1990 zaliczyla nazwy dyscyplin, dziedzin wiedzy i ludzkiej dziatalnosci, po-
$wigcajac im niewielki rozdziat tej pracy (3emckas, 1992, ss. 140—143). Nazwy dy-
scyplin w jezykach stowianskich nie doczekaty si¢ dotychczas opracowania, mimo
ze sa $cisle zwigzane z rozwojem koncepcji i metod wspoétczesnego jezykoznaw-
stwa bedacych przedmiotem zainteresowania coraz szerszego grona badaczy.

! Termin dyscypliny jezykoznawcze stosuje takze w odniesieniu do subdyscyplin oraz kierunkow
studiéw, nie wdajac si¢ w nieistotne dla potrzeb tej pracy szczegdty dotyczace mozliwych innych in-
terpretacji.
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W niniejszej pracy wykorzystany zostal korpus tekstow jezykoznawczych
w jezyku polskim i rosyjskim, gtéwnie z zakresu jezykoznawstwa slawistycznego,
obejmujacy okres od lat 70. XX wieku do roku 2016, a takze opisy dokumentacyj-
ne niektorych z tych tekstow wydawanych od roku 1992 zamieszczone w Biblio-
graficznej bazie danych $wiatowego jezykoznawstwa slawistycznego iSybislaw
(http://www.isybislaw.ispan.waw.pl). Dodatkowo uwzglednitam dane ze starszych
prac jezykoznawczych, jak gramatyki, monografie i studia, encyklopedie j¢zyko-
znawcze 1 wybrane stowniki, a takze artykuty.

1. Czynniki przyrostu nazw dyscyplin jezykoznawczych i na pogra-
niczu jezykoznawstwa oraz innych dyscyplin: ku pluralizmowi i in-
terdyscyplinarnos$ci

Od lat 70. obserwujemy w europejskim jezykoznawstwie i w catej humanisty-
ce, wyraznie nasilajaca si¢ od lat 90. ubieglego stulecia, tendencjg do ,,otwartosci,
bezgranicznosci i pluralizmu poznawczego” (Gajda, 2001, s. 15), ktdra stanowi re-
akcje na dotychczasowy autonomizm tych nauk®. Zadaniem nauki stato si¢ migdzy
innymi przekraczanie granic wyznaczanych przez zakresy badawcze poszczegol-
nych dyscyplin (dziedzin), aby w ten sposéb mozna byto ,,rzeczywistos¢ naprawde
pozna¢” (Furdal 2000, s. 17). T¢ zywiolowa tendencj¢ zachodzaca w wielu dzie-
dzinach Antoni Furdal nazwat poczatkiem okresu integracji nauki (Furdal, 2000,
s. 17). Otwarcie si¢ jezykoznawstwa na pokrewne obszary badawcze oraz wspot-
pracg z innymi dziedzinami humanistyki, a takze zainteresowanie innych nauk fak-
tami jezykowymi moze przejawiac si¢ w rézny sposob:

...badacz [...] musi by¢ $wiadom, czy jest na gruncie nauk pogranicznych jezykoznaw-
stwa i zajmuje si¢ faktami nalezacymi do pola badawczego innych nauk, czy na gruncie
nielingwistycznych nauk o jezyku, czy tez lingwistyki heteronomicznej [...], a wigc na przy-
ktad: (1) czy wkracza swoimi zainteresowaniami w domeng antropologii, socjologii albo
psychologii, (2) czy stoi na gruncie antropologii jezyka, socjologii jgzyka albo psychologii
jezyka, (3) czy tez, uwzgledniajac interdyscyplinarng pozycj¢ lingwistyki, spoglada on na
swoj przedmiot z punktu widzenia tzw. dyscyplin tacznikowych: antropolingwistyki, socjo-
lingwistyki albo psycholingwistyki... (Wasik, 1997, s. 75).

Interdyscyplinarne kierunki badan jezykoznawczych stworzyly nowe moz-
liwo$ci analizy i opisu zjawisk jezykowych. Wykorzystujac teorie i metodologie

2 W Stanach Zjednoczonych tendencje interdyscyplinarne i integracjonistyczne pojawily sie juz
w latach 50. XX wieku.
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réznych nauk, staraja si¢ one ukaza¢ zalezno$ci migdzy jezykiem, jego struktu-
ra a czynnikami zewnetrznymi, glownie zréznicowaniem spolecznym i sytuacyj-
nym, psychicznym, kulturowym i in. (Banczerowski, Pogonowski & Zgotka, 1982,
ss. 63-76; Furdal 2000, ss. 18-33, 196-199; Sekowska, 2000, s. 11; Sekowska,
2012, ss. 5—11; Wysoczanski, 2013, ss. 8-34). Interdyscyplinarno$¢ problemow ba-
dawczych uwidacznia si¢ takze w tworzeniu i wyjasnianiu terminéw odnoszacych
si¢ do powstatych dziedzin tego nurtu, jak: socjolingwistyka, etnolingwistyka (ling-
wistyka antropologiczna), eurolingwistyka, juryslingwistyka, lingwistyka kontaktu
(lingwistyka kontaktowa, kontaktologia), lingwistyka kulturowa, lingwistyka teks-
tu, mediolingwistyka, teolingwistyka, ros. coyuonunegucmuka, 3mHOIUHSGUCTNUKA,
AHMPONONUHSBUCTIUKA, €6POTUHESGUCTIUKA, FOPUCTUHSBUCTUKA, KOHMAKMOLO2USL,
JIUHEBOKYIbMYpONIO2Us, meonunegucmuka 1 inne. Jak zywiotowy jest proces nazwo-
tworczy, mozna zilustrowaé sytuacja w stylistyce na poczatku XXI wieku, gdzie
istnieje szereg ,,dyscyplin” i koncepcji komplementarnych, np. stylistyka femini-
styczna, stylistyka intertekstualna, stylistyka kognitywna, pragmastylistyka, psycho-
stylistyka, socjostylistyka 1 in. (Gajda, 2001, s. 15).

W nazwach dyscyplin i kierunkow, zwtaszcza w pierwszym okresie ich roz-
woju, znajduje jezykowe odzwierciedlenie wyrazna tendencja do wykorzystywania
w jednej dyscyplinie naukowej aparatu badawczego, metodologii innej dyscypliny
i/lub $cislejsza wspotpraca teoretyczna i metodologiczna. Zakres interdyscyplinar-
nych dziedzin wiedzy czgsto nie jest ostry, nawet specjalisci okreslaja go niejed-
nakowo. Jako przyklad moze stuzy¢ dyscyplina znana jako jezykoznawstwo ma-
tematyczne lub lingwistyka matematyczna, ros. mamemamuieckas JTUHSEUCTIUKA.
Poczatkowo byla to pograniczna nauka, ktérej przedmiot badan stanowita gtow-
nie problematyka jezykoznawcza, a procedury badawcze czerpano z matematyki.
Niektorzy jezykoznawcy uwazali jezykoznawstwo matematyczne za dyscypling
jezykoznawcza wykorzystujaca metodologie nauk matematycznych. Obecnie ter-
min lingwistyka matematyczna mozna odnies¢ do: 1) dyscypliny matematycznej
zajmujace] si¢ konstruowaniem matematycznych modeli jezyka i badaniem gra-
matyk formalnych i 2) dyscypliny jezykoznawczej wykorzystujacej metody ma-
tematyczne, metody logiki formalnej i teorii zbiorow dla opisu struktury jezykow
naturalnych i niektorych jezykow sztucznych (Polanski, 1993, ss. 311-312; Bojar,
2002, s. 149). W reprezentatywnej dla jezykoznawstwa rosyjskiego encyklopedii
jezykoznawstwa Jlunesucmuueckuil suyuxioneouyeckuil ciosaps (Spuesa, 1990)
w zasadzie podobnie traktowany jest termin mamemamuueckas runeéucmuxa. Od-
syla si¢ go do dyscypliny matematycznej, ktora zajmuje si¢ opracowaniem aparatu
formalnego do opisu budowy jezykow naturalnych, a takze niektdrych jezykow
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sztucznych. Jednocze$nie podkreslany jest scisty wzajemny zwiazek lingwistyki
matematycznej z jezykoznawstwem, a takze to, ze termin bywa uzywany rowniez
do oznaczania badan jezykoznawczych, w ktérych wykorzystuje si¢ aparat mate-
matyki (SIpuesa, 1990, ss. 287-289).

Przyktad ten pokazuje, Zze otwarcie si¢ jezykoznawstwa na inne dziedziny wie-
dzy moze ewoluowaé w kierunku zmiany preferencji w niejednorodnej strukturze
obiektow badawczych, a na dalszym etapie rozwoju badan — rozluznienia zwiaz-
kéw miedzy wspolpracujacymi ze soba naukami, autonomizacji, w duzym stopniu,
tych dziedzin (we wspomnianym przypadku: matematyki i j¢zykoznawstwa).

Rézne etapy rozwoju jezykoznawstwa i jego powiazan z innymi naukami czg-
sto sa dokumentowane przez zmieniajace si¢ nazwy pogranicznych dyscyplin.
Jest to sytuacja, gdy w wyniku wzajemnej, najczesciej dwustronnej, ale rowniez
wielostronnej wspotpracy, np. miedzy jezykoznawstwem i socjologia czy jezyko-
znawstwem 1 psychologia lub jezykoznawstwem i neurologia, powstaje interdy-
scyplinarna nauka, ,.ktora w rownej mierze sa zainteresowani lingwisci, jak i psy-
chologowie [takze lingwisci i socjologowie, lingwisci i neurologowie — Z.R.-K.]”
(Furdal, 2000, s. 32). Obserwujemy to w polskim i rosyjskim piSmiennictwie na-
ukowym poczawszy od konca lat 60. ubieglego wieku na przyktadzie terminow: so-
cjologia mowy, socjologia jezyka, lingwistyka socjologiczna, socjolingwistyka oraz
COYUONIO2USL peyll, COYUONOUSL A3bIKA, COYUATbHAS TUHSGUCTNUKA, COYUOTOSUYECKAs]
JuHesucmuka, coyuonuneeucmuka. Nie chodzi tu o odmienny model strukturalny
przywotanych nazw, o ktérym bgdzie mowa dalej w pracy, lecz o przyrost terminéw
w zwiazku z pojawianiem si¢ nowych dyscyplin na pograniczu jezykoznawstwa
i innych nauk. Wedhug Jeleny Kubriakowej tendencja do poszerzania granic j¢zy-
koznawstwa, wynikajaca z poszukiwania nowych podejs¢ do obiektu badan, prze-
jawia si¢ w powstawaniu ,,HOBBIX CIIBOCHHBIX HayK”, ,,HOBBIX ITUCIMILIMH 1 ,,HO-
BBIX oOmacTedl 3HaHWs BHYTpHU camoi jmHTBHCTHKN (KyOpsikosa, 1995, c. 208).
Jest to trafne stwierdzenie, ukazujace drogi rozwoju otwartego i poszukujacego
wspoélczesnego jezykoznawstwa. W wyniku poszerzania si¢ granic jezykoznawstwa
oraz wspotpracy (od $cistej do luznej) jezykoznawstwa i innych nauk obserwu-
jemy proces powstawania interdyscyplinarnych dziedzin nauki, co znajduje wy-
raz jezykowy w terminologii, poczawszy od tej starszej, jak np. socjolingwistyka,
psycholingwistyka, 10s. coyuonunesucmura, ncuxonunesucmuxa, do tej najnowszej
typu lingwistyka korpusowa, lingwistyka kulturowa, teolingwistyka, ros. xopnyc-
Hasl TUHEGUCTNUKA, TUHSBOKYIbHYPONL02Us, meonuneeucmuxa. Jest to potwierdzenie
faktu, ze procesom rozwojowym wspotczesnego jezykoznawstwa (i ogolnie nauki)
towarzysza zmiany terminologii.
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Termin socjolingwistyka, bedacy kalka z jezyka angielskiego [nazwe sociolinguis-
tics wprowadzit H. C. Currie (1952)], wszedt do polskiego pismiennictwa naukowego
w latach 70. ubieglego stulecia i dotychczas jest powszechnie uzywany. Nazywa on
dyscypling pograniczna, w ktorej wystgpuja wzajemne powiazania migdzy socjologia
i jezykoznawstwem, dyscypling zajmujaca sig, ogdlnie mowiac, rola jezyka w spo-
leczenstwie oraz zwiazkami migdzy zjawiskami spotecznymi i jezykowymi. Rzadko
uzywany jest w tym samym znaczeniu termin lingwistyka socjologiczna, zarejestro-
wany m.in. w praskim stowniku terminologicznym jako synonim socjolingwistyki
(Jedlicka, 1977, s. 60), zupelnie wyjatkowo wystepuje termin lingwistyka socjalna.
Warto zaznaczy¢, ze ekwiwalentny do terminu lingwistyka socjologiczna termin
rosyjski coyuanvras nuneeucmuka podaja — jako synonimiczny do preferowanego
coyuonunesucmuxa — encyklopedie i stowniki terminologiczne (Apresa, 1990, s. 481;
Aoperos, 2003, s. 271; Tuxonor & Xamumos, 2008, s. 186) i konsekwentnie stosuja
niektdrzy autorzy prac rosyjskojezycznych (Meuxosckas, 2000).

Czes$¢ jezykoznawcodw uzywala i nadal uzywa, chociaz juz rzadziej, w pracach
polskojezycznych terminu socjolingwistyka wymiennie z nazwa socjologia jezyka.
W wydanym w 1968 r. stowniku terminologii jezykoznawczej (Gotab, Heinz & Po-
lanski, 1968) nie zarejestrowano jeszcze terminu socjolingwistyka, podano za$ ter-
min socjologia mowy (por. odpowiednik fr. sociologie du langage, ang. sociology of
speech) z definicja: ,,Nauka pomocnicza jgzykoznawstwa zajmujaca si¢ badaniem
warunkéw spotecznych funkcjonowania jezyka, o ile i w jakim stopniu czynniki
spoteczne, a wigc zmiany w kulturze i budowie spoteczenstwa wptywaja na ewo-
lucjg i ksztattowanie sig poszczegolnych elementow jezykowych i systemu jezyko-
wego w ogole...” (Gotab, Heinz & Polanski, 1968, s. 524). Status socjologii jezy-
ka okreslonej jako ,,nauka pomocnicza jezykoznawstwa” nie jest wigc traktowany
w tym stowniku jako rownorzedny temu, ktory maja dyscypliny jezykoznawcze,
np. morfologia, sktadnia czy jezykoznawstwo konfrontatywne. Autorzy stownika
zwracaja uwagg na poszerzenie si¢ pola badawczego tej nauki, przede wszystkim
wykorzystanie wiedzy socjologicznej dla potrzeb badan jezykoznawczych.

Francuski stownik encyklopedyczny jezykoznawstwa definiuje termin sociolo-
gie du language nastgpujaco: ,,On appelle sociologie du language une discipline
sociologique qui utilise les faits de langue comme indices de clivages sociaux. Chez
J.A. Fishman, le terme désigne la sociolinguistique vue plutdt sous 1’angle de la so-
ciologie ou s’intégrant dans les perspectives de celle-ci. Parfois, le mot est employé
comme un simple équivalent de sociolinguistique” (Dubois & al., 1973, s. 445).
W innym artykule hastowym tego stownika termin socjolingwistyka jest natomiast
odniesiony do pogranicznej dyscypliny jezykoznawczej, ktorej zakres pokrywa si¢
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z zakresem innych dyscyplin — etnolingwistyki, socjologii j¢zyka, geografii lingwi-
stycznej i dialektologii: ,,une partie de la linguistique dont le domaine se recoupe
avec ceux de I’ethnolinguistique, de la sociologie du language, de la geographie
linguistique et de la dialectologie” (Dubois & al., 1973, s. 444).

Socjolingwista Wtadystaw Luba$ zwracat uwage, ze w polskiej literaturze przy-
wotane wyzej terminy sa stosowane wymiennie na oznaczenie prawie tej samej
tresci, natomiast w niektorych pracach za granica rozrozniane sa tresci poszcze-
g6lnych jednostek terminologicznych (Lubas, 1979, s. 11). Sam autor preferowat
uzycie terminu socjolingwistyka.

Wydana kilkanascie lat pdzniej Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego okresla
socjolingwistyke jako nauke z pogranicza jezykoznawstwa i socjologii oraz podaje,
ze zamiast nazwy socjologia jezyka czg$ciej bywa uzywana w tym samym znacze-
niu nazwa socjolingwistyka, a takze ze czasem przeprowadza si¢ jednak rozréznie-
nie miedzy nimi, uznajac za punkt wyjécia w badaniach socjologii jezyka socjolo-
gi¢, natomiast w badaniach socjolingwistycznych dostrzega si¢ charakter bardziej
lingwistyczny (Polanski, 1993, ss. 498-499).

W nowszych pracach zarowno jezykoznawcy, jak i socjologowie pisza o dwoch
réznych drogach rozwoju socjolingwistyki i socjologii jezyka oraz ich obecnych roz-
bieznosciach, odmiennym aparacie teoretycznym i odmiennej metodologii: socjolin-
gwistyka wykorzystuje metody jezykoznawstwa, socjologia jezyka zas metodologic
socjologii historii, antropologii i etnografii (Grabias, 2003, ss. 16-17, 61). Wedlug
Katarzyny Leszczynskiej i Katarzyny Skowronek mozliwe jest usunigcie tych roznic
i podjecie statej i cistej wspotpracy migdzy socjologami i jezykoznawcami, korzyst-
nej dla interdyscyplinarnej dziedziny wiedzy. Jako cel tak zorientowanych badan
dwuperspektywowych autorki stawiaja analiz¢ dyskursu: ,,Na zwiazki lingwistyki
i socjologii proponujemy spojrze¢ nie jako na proby «detronizacji» lingwistyki czy
«rozmycia granic» socjologii, ale na trwale poszerzenie perspektywy w obu tych
naukach, by aspekty spoleczne taczone z nadrzgdnymi kategoriami kontekstu i dys-
kursu staty si¢ najwazniejsze” (Leszczynska & Skowronek, 2010, s. 9). Analize dys-
kursu jako nadrzedny cel badan socjologii jezyka, ale z perspektywy socjologicznej,
wskazuje tez Frédéric Moulene. Badacz ten upatruje przysztos¢ socjologii jgzyka
w kontekscie socjologii, co ma by¢ odpowiedzia na znane twierdzenie Williama La-
bova, ze ,,every linguistics necessarily is social” (Moulene, 2015, s. 129). Czy zatem
jest mozliwe usunigcie rozdzwigku migdzy jezykoznawstwem i socjologia jgzyka?

Przedstawione w tej czesci pracy na wybranych przyktadach zmiany zachodza-
ce w sferze nazw dyscyplin pokazuja dynamiczny i ré6znorodny charakter zwiaz-
kéw jezykoznawstwa i1 innych nauk oraz wiazace si¢ z tym trudno$ci w ich opisie,
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a takze w opisie odnoszacej si¢ do nich terminologii. Ze wzgledu na typy tych
powiazan zarysowuja si¢ podziaty odwzorowane w nazwach dyscyplin: nazwach
ztozeniowych typu socjolingwistyka, coyuonuneeucmuka i nazwach zestawienio-
wych typu socjologia jezyka, coyuonoeus sizeika. Oba typy nazw — nazwy ztozenio-
we 1 nazwy wielocztonowe (nazwy wielowyrazowe) — charakteryzuja si¢ precyzja
semantyczng. Eksplicytnie wyrazone jest w nich znaczenie wynikajace ze zwiazku
migdzy ich cztonami sktadowymi. We wspolczesnej polskiej i rosyjskiej terminolo-
gii lingwistycznej wskaznikiem wigkszej (priorytetowe;j) roli jezykoznawstwa lub,
odwrotnie, innej dyscypliny na pograniczu nauk jest relacja migdzy cztonami na-
zwy: czton nadrzedny wskazuje na dominujacy obszar wiedzy, jezykoznawczej lub
innej (w podanym przyktadzie: socjologii). I tak przyktadowo, obecnie szeroko sto-
sowane terminy socjolingwistyka, coyuonunesucmura, cOyuaIbHAs. TUHSBUCIUKA
wskazuja na wigksza rolg jezykoznawstwa w dyscyplinie pogranicznej, natomiast
terminy socjologia jezyka, coyuonoeus sizvika preferuja perspektywe socjologiczna.

Wida¢ wige wyraznie, ze postepujaca specjalizacja w obrebie jezykoznawstwa,
z jednej strony, i jego otwarto$¢ na obszary sasiednie — z drugiej, pociagaja za soba
powstawanie i rozw6j réznorodnych dyscyplin jezykoznawczych (subdyscyplin,
galezi jezykoznawcezych), a przede wszystkim nauk interdyscyplinarnych na pogra-
niczu jezykoznawstwa i innych dyscyplin.

2. Procesy globalizacji w komunikacji naukowej

Poglebienie migdzynarodowych kontaktow naukowych i szybki obieg infor-
macji naukowej w ciagu ostatnich trzydziestu czy czterdziestu lat, zwtaszcza po
1989 r., przyczynily si¢ w znacznym stopniu do rozwoju teorii i metodologii badan
jezykoznawczych na gruncie stowianskim. Nastapilo wyrazne poszerzenie obsza-
row badawczych, pojawily si¢ wieloaspektowos¢ uje¢ i nowy sposoéb ogladu zja-
wisk jezykowych, co pociagneto za soba zmiany w terminologii jezykoznawczej,
przede wszystkim ogromny przyrost zasobu terminologicznego.

Istotnag role w tym procesic odgrywaja dzialania $rodowiska naukowego,
glownie terminologdw i jezykoznawcodw zainteresowanych zbudowaniem dobrej,
skutecznej komunikacji miedzy specjalistami w dziedzinie jezykoznawstwa sla-
wistycznego, a takze migdzy specjalistami i niespecjalistami (przede wszystkim
miedzy nauczycielami akademickimi a studentami i doktorantami). W pracy ter-
minologicznej uwzglednia si¢ harmonizacjg i standaryzacjg, czynnosci polegajace
na dostosowaniu terminologii w jgzykach narodowych do standardéw migdzynaro-
dowych. Chodzi przede wszystkim o wypehnianie lakun terminologicznych, a tak-
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ze tworzenie terminow alternatywnych do juz istniejacych oraz dostosowywanie
istniejacych terminéw do miedzynarodowych modeli.

2.1. Charakterystycznym zjawiskiem we wspoélczesnej terminologii, zwigza-
nym z réznorodnymi procesami globalizacyjnymi komunikacji naukowej jest in-
ternacjonalizacja terminologii, tj. proces polegajacy na tworzeniu, z oczywistym
udziatem zapozyczen wyrazowych, morfemow, modeli/wzorcéw strukturalnych
(Mieczkowska, 2006), termindw o charakterze migdzynarodowym, ekwiwalen-
tnych formalnie i semantycznie — $ci$lej: o wspdlnym znaczeniu i podobnych for-
malnie — w przynajmniej trzech jezykach roznych typologicznie. Istnieje bogata
literatura dotyczaca internacjonalizacji stownictwa i stowotworstwa w jezykach
stowianskich (zob. np. Mackiewicz, 1984; Gajda, 1990, ss. 98—106; Mackiewicz,
1993, ss. 526-529; Bosak, 1999; Buzassyova & Waszakowa, 2003, ss. 49-58; Wa-
szakowa, 2005; KopsikoBuesa, 2009, ss. 179-199), dotychczas brak jednak opraco-
wania poswigconego internacjonalizacji terminologii jezykoznawcze;j.

Internacjonalizacja nie jest zjawiskiem nowym. U podstaw europejskiego jg-
zykoznawstwa legla bowiem antyczna tradycja jezykoznawcza zorientowana
na kategorie gramatyczne i czgSci mowy (na wzoér gramatyk jezyka tacinskiego
i greckiego), ktora uksztattowata si¢ w grecko-tacinskiej przestrzeni kulturowe;j.
W zwiazku z tym i podstawy narodowych terminologii jezykoznawczych budo-
wano na wzorcach greki i faciny, czego swiadectwem sa np. tacinskie, takze odpo-
wiednio zaadaptowane w wielu jezykach, nazwy czgsci mowy, nazwy przypadkow,
nazwy form gramatycznych, nazwy konstrukcji gramatycznych. Obok najstarszych
zapozyczen lacinskich, tez w postaci zaadaptowanej, wazne miejsce w terminolo-
gii jezykoznawstwa slawistycznego zajmujq obecnie terminy tworzone za pomoca
migdzynarodowych elementow pochodzenia greckiego i tacinskiego.

2.1.1. We wspoiczesnej terminologii jezykoznawczej proces internacjonalizacji
przybiera na sile, jego uintensywnienie si¢ jest bardzo wyrazne w nazwach dy-
scyplin naukowych i gatezi wiedzy. Przejawem tego jest dynamika réznego typu
jednostek terminologicznych, ktore sa okres$lane jako internacjonalizmy: przede
wszystkim tzw. terminoelementy, czyli prefiksy, prefiksoidy, sufiksy, sufiksoidy,
terminy-wyrazy (najczgsciej wyrazy ztozone i ztozeniowce, rzadziej derywaty, np.
pol. teolingwistyka, ros. meonuneeucmuxa, ang. theolinguisics, niem. Theolingui-
stik), terminy wielowyrazowe (terminy wieloczlonowe, skupienia terminologicz-
ne?, por. pol. lingwistyka tekstu (tekstologia lingwistyczna), lingwistyka korpusowa,

3 Termin skupienia terminologiczne stosuje Stanistaw Gajda (Gajda, 1990, s. 96) za Zenonem Kle-
mensiewiczem, ktory uzywat go w stosunku do jednostek skladniowych. Akurat tutaj nie chciatabym
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TOS. JUH2BUCTNUKA TEKCMA, KOPNYCHAsA TuHegUCMUKaA, ang. text linguistics, corpus
linguistics, niem. Textlinguisik, Korpuslinguistik), w tym kalki strukturalne i lek-
sykalne.

Do budowy migdzynarodowych termindéw oznaczajacych dyscypliny jezyko-
znawcze czgsto wykorzystywane sa elementy greckie i tacinskie, np.

antropo- ‘zwiazany z cztowiekiem’, gr. anthropos;

Jurys- ‘zwiazany z prawem’, tac. ius, iuris;

lingw(o)-, tac. lingua ‘jezyk’;

neo- ‘“nowy’, gr. néos;

pedo- ‘zwiazany z dzieckiem’, gr. pais, paidos;

pragma-, gr. pragma ‘dziatanie’;

teo- ‘zwiazany z Bogiem’, gr. théos;

-logia, por. gr. logos ‘stowo, nauka’.

Wisrod jezykoznawcoéw brak jednomyslnosci co do statusu tych elementow.
Wedhug jednych badaczy wszystkie wymienione powyzej elementy, oprocz -logia,
a takze inne, jak np. etno-, info-, makro-, medio-, mikro-, neuro- psycho-, socjo-,
oraz ich odpowiedniki rosyjskie typu aumpono-, ungo-, muneeo-, maxpo-, meoua-,
MUKPO-, HEUpo-, Heo-, npazma-, ncuxo-, meo-, 3MHo-, puc- stanowia komponenty
ztozen, natomiast zdaniem innych badaczy sa to prefiksoidy. Podobnie traktowany
jest element -logia w jezyku polskim i jego odpowiednik rosyjski -zoeus: jako czton
ztozenia lub sufiksoid. Jednomyslnie za$ za sufiksy uznane sa elementy internacjo-
nalne -ika / -yka, -atyka, -istyka / -ystyka i ich rosyjskie ekwiwalenty -uxa, -amuxa,
-ucmuxa.

Zdecydowana wigkszo$¢ formacji z cztonem antropo-, jurys-, pragma-, teo- itp.
mozna traktowac jako struktury posrednie migdzy zlozeniami i skrotowcami. Jed-
ne z nich zblizaja si¢ do zlozen, inne — do skrotowcow. Pierwsza grupe stanowia
tworzone od dwoch podstaw struktury bezafiksalne z pierwszym cztonem niewy-
stgpujacym samodzielnie, skroconym (np. infolingwistyka, neurolingwistyka) lub
przejetym do jezyka w postaci cztonu niesamodzielnego (zwiazanego) (np. teolin-
gwistyka), a takze quasi-ztozenia (np. neografia). Podobnie jak zasadnicza czg$¢
struktur grupy pierwszej twory nalezace do grupy drugiej sa strukturami bezafik-
salnymi z pierwszym cztonem skréconym, niewystgpujacym samodzielnie. Grupa
ta rozni si¢ jednak od poprzedniej sposobem tworzenia reprezentujacych ja struktur.
Sa to nazwy wtorne, funkcjonujace obok nazw zestawieniowych, stanowiacych ich

stosowac tego terminu ze wzgledu na to, Zze terminy wielocztonowe (inaczej, terminy zestawieniowe)
traktuje jako state polaczenia, niepodlegajace sktadni.
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podstawy. Mozna wigc uznac je za jeden z typoéw skrotowcow, tzw. ztozeniowce?,
ktére zastepuja rownoznaczne nazwy wielowyrazowe, a wigc: pragmalingwistyka
zamiast pragmatyka jezykoznawcza, pragmatyka lingwistyczna; socjolingwistyka
zamiast socjologia jezyka (zob. wyzej w tej pracy), geolingwistyka zamiast geogra-
fia lingwistyczna (wezesniej geografia jezykowa). Mamy tu do czynienia z uniwer-
bizacja, ktérej zasadnicza funkcja jest ekonomicznos$¢, polegajaca na kondensacji
formalnej tworzonej struktury w stosunku do jej dwuwyrazowej podstawy.

2.1.2. W rozpatrywanej kategorii nazw przejawy internacjonalizacji widocz-
ne sa w réznorodnych strukturalnie jednostkach terminologicznych: najczesciej
w strukturach wielowyrazowych (dwuwyrazowych), compositach i ztozeniowcach,
a takze w derywatach tworzonych za pomoca migdzynarodowych sufiksow.

Obok podobienstw odnotowa¢ mozna pewne roéznice co do preferencji srodkoéw
stowotworczych stosowanych w derywacji nazw dyscyplin w obu badanych jezy-
kach. W terminologii polskiej poswiadczona jest wigksza roznorodnos¢ strukturalna
i zréznicowanie stopnia aktywnosci sufikséw (-ika / -yka, -atyka, -istyka | -ystyka,
-atoryka) niz w terminologii rosyjskiej (-uxa, -amuxa, -ucmuxa). Przyktadowo, for-
mant -atoryka jest reprezentowany w pracach polskojezycznych przez pojedynczy
derywat translatoryka < translacja, obok ktdrego uzywane sa na oznaczenie dzie-
dziny zajmujacej si¢ thumaczeniem terminy: przektadoznawstwo, teoria przekiadu,
teoria ttumaczenia, traduktologia, translatologia (Koztowska, 2007, s. 39). Nazwa
dyscypliny jeszcze si¢ nie ustabilizowala, a kryteria wyboru sposrod tak wielu ter-
minow zaleza od roznych czynnikow: tendencji do specjalizacji znaczeniowej §rod-
kéw stowotworczych (np. translatoryke odnosi si¢ zazwyczaj do badan nad tekstem
nieliterackim, co nie sprzyja upowszechnieniu si¢ terminu), stopnia ekwiwalencji
w stosunku do termindéw obcojgzycznych (por. wiele bliskoznacznych termindow
w jezyku francuskim: science de la traduction, traductologie, translatologie), pre-
ferencji indywidualnych badacza (niektorzy badacze czgsto uzywaja réznych syno-
nimicznych terminow).

Interesujacy jest fakt, ze w jezyku rosyjskim mimo duzego stopnia internacjo-
nalizacji nazw nowych dyscyplin jezykoznawczych i interdyscyplinarnych dziedzin
wiedzy silng i stabilna pozycjg utrzymuja w systemie rodzime composita z drugim
czlonem -sedenue: nepesooosedenue, crassnosedenue iinne. Jednak i w tej spojne;j
pod wzgledem semantycznym i formalnym grupie formacji odnotowujemy przy-

4 Autorka terminu zlozZeniowce jest Halina Satkiewicz (Satkiewicz, 1973, s. 98). Badaczka
okreslita tak przejete z jezyka rosyjskiego twory typu skrotowcow, np. litredakcja (por. ros. aumpeoax-
yus), w ktorych sktad wchodzi czg$¢ wyrazu okreslajacego i caty wyraz okreslany, z szykiem niety-
powym dla polszczyzny (literacka redakcja, a nie poprawnie redakcja literacka).
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ktad odejscia od relewantnej dla terminologii zasady systemowosci. Taki paradoks
jest zwiazany z terminem s3bik06e0eHue zastapionym przez szvikosHanue z drugim
cztonem -3nanue (zob. Bonkasa, 2017).

O roli czynnikéw systemowych wplywajacych na preferencje srodkéw stowo-
tworczych stosowanych do tworzenia nazw dyscyplin mozna méwi¢ w przypadku
termindéw typu kaszubistyka, z jednej strony, i kaszubologia, a takze kaszuboznaw-
stwo — z drugiej. Na uwage zastuguje projekt otwarcia w 2009 r. na Uniwersy-
tecie Gdanskim kierunku studidow o nazwie kaszubistyka (ostatecznie otwarto go
w 2014 r. pod nazwa etnofilologia kaszubska). Dotychczas nazwa kaszubistyka,
zreszta nielicznie pos§wiadczona, wystgpowala jako synonimiczna w stosunku do
termindéw kaszubologia ‘dziedzina wiedzy o historii, jezyku, literaturze i kulturze
kaszubskiej’ i kaszuboznawstwo w tym samym znaczeniu. Sufiks -istyka, wykorzy-
stany w formacji kaszubistyka, przyjat nowe znaczenie specjalistyczne ‘kierunek
studiow’, ktorego nie maja segmenty -logia i -znawstwo wskazujace na zwiazek
struktur ztozonych z nauka.

Jednocze$nie zwraca uwagg silna tendencja do wypierania struktury kaszubo-
znawstwo, a takze wyrazu pochodnego kaszuboznawczy przez alternatywna struk-
turg ztozona kaszubologia i pochodny od niej przymiotnik kaszubologiczny. Mozna
prognozowac, ze upowszechni si¢ kaszubologia, a kaszuboznawstwo wyjdzie z uzy-
cia, t¢ ostatnia struktur¢ mozna bowiem tylko wyjatkowo spotkaé¢ w nowszych teks-
tach. Ten kierunek specjalizacji znaczeniowej elementu -/ogia potwierdzaja nowe
nazwy dyscyplin w jezyku polskim: genderologia, komunikologia, kontaktologia
(lingwistyka kontaktowa, lingwistyka kontaktu) ‘dyscyplina zajmujaca si¢ bada-
niem kontaktow migdzy jezykami’.

Aktywnos¢ stowotwodrcza kompozycji z elementem -zoeus widoczna jest takze
w jezyku rosyjskim. Ciekawy przyktad konkurencji i ksztattujacej si¢ dyferencjacji
znaczeniowej nazw reprezentuja struktury pecuornonozus i pecuornogedenue. Termin
pecuonosedenue jest powszechnie znany jako nazwa dyscypliny uniwersyteckiej,
poczatkowo bliskiej tzw. cmparnosedenuio (pol. krajoznawstwo | realioznawstwo)
1 kpaesedenuro (pol. krajoznawstwo), obecnie w ujeciu najszerszym, postulatyw-
nym, zajmujacej si¢ aspektami kulturowymi, narodowo-etnicznymi, ekonomiczny-
mi, geopolitycznymi itp. wspolnot terytorialnych: grup regionalnych, panstw i ich
regionow. Nazwa pecuononoeus z cztonem -noeus o charakterze migdzynarodo-
wym ma miodsza metryke, probuje stworzy¢ wlasny obszar badawczy, zajmujac
si¢ badaniem kompleksowym wspolnot terytorialnych. Jednoczesnie nadano nazwe
Pezuononoeus czasopismu wydawanemu przez jeden z instytutow Rosyjskiej Aka-
demii Nauk, a takze wykorzystano ja do nazwania kilku instytutow uniwersyteckich

Dynamiczne procesy w stowianskiej terminologii jgzykoznawczej



56

w Rosji. Mozna pokusi¢ si¢ o opinig, ze zakres badawczy nauki okreslanej jako pe-
euononocus pokrywa si¢ wlasciwie z zakresem badan prowadzonych na kierunku
pecuoHogederue 1 Ze pojawienie si¢ wyrazu peeuononoeus jest wynikiem nasilania
si¢ tendencji do internacjonalizacji.

Znacznie bardziej rozpowszechniony od terminu pecuornonozus jest majacy
to samo znaczenie termin pecuonarucmuxa z sufiksem -ucmuxa, motywowany
przymiotnikiem pecuonanvhoiii. Aktywnos¢ tego formantu, jak zauwazyta Jelena
Ziemska (3emckas, 1992, s. 141), widoczna jest od niedawna, o czym $wiadczy
nieuwzglednienie go w wyczerpujacej pracy J. Jiracka (Mupauek, 1971). Autorka
zauwaza tez, ze w niektorych przypadkach sufiks -ucmuxa jest uznawany przez
uzytkownikow jezyka za bardziej odpowiedni niz -zoeus. Po 25 latach od ukazania
si¢ pracy Jeleny Ziemskiej jej przenikliwe uwagi i stwierdzenia nadal maja duza
warto$¢. Obecnie formacja peeuonanucmuxa odznacza si¢ najwigksza aktywnos-
cig sposrod bliskoznacznych struktur i prawdopodobnie w przyszto$ci wyeliminuje
konkurentéw. Dla poréwnania w pracach polskojezycznych termin regionalistyka
i rozmaite jego rozbudowane postaci jako wielocztonowe zestawienia, np. regiona-
listyka filologiczna, regionalistyka kulturowa, nie maja konkurentow.

Rézne przejawy procesu internacjonalizacji widoczne sa w obu badanych jezy-
kach w dziedzinie onomastyki. W jezyku rosyjskim do tworzenia nazw dyscyplin
(poddyscyplin) wykorzystuje si¢ sufiks -uxa, ktory charakteryzuje si¢ duza wyra-
zistoscia znaczeniowa (aHMpPONOHUMUKA, MONOHUMUKA, XPEMAMOHUMUKA, 300HU-
muxa itp.). Polskie ekwiwalenty tych nazw to terminy: antroponimia, toponimia,
chrematonimia, zoonimia 1 inne majace dwa znaczenia ‘zbior antroponimow’ itp.
i ‘dziedzina zajmujaca si¢ antroponimami’ itp. lub nowsze struktury ztozeniowe,
w ktorych drugi czton stanowi pelny wyraz-termin onomastyka: antroponomasty-
ka, toponomastyka, chrematonomastyka, zoonomastyka itp., nawiazujace do mig-
dzynarodowych terminéw w jezyku niemieckim Anthroponomastik, Toponomastik
i angielskim anthroponomastics, toponomastics i in.> Na proces tworzenia nazw
dyscyplin maja wiec wplyw czynniki zarowno wewnatrzjezykowe, jak i ekstra-
lingwistyczne. Kazdy z jezykdéw moze ujawniaé inne preferencje terminotworcze
i stosowac rozne techniki i §rodki stowotworcze. Nie wyklucza to faktu, Ze istnieja
wspolne w obu jezykach fragmenty systemu nazw dyscyplin z identycznymi se-
mantycznie i podobnymi formalnie terminami o charakterze migdzynarodowym.

S Bardziej szczegolowe informacje o aktywnosci technik i $rodkow slowotwoérczych
w stowianskiej terminologii onomastycznej, zob. m.in. w pracy: Rudnik-Karwatowa, 2012, s. 315.
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3. Zakonczenie

W ciagu ostatnich dziesigcioleci, zwlaszcza od lat 80. XX wieku, obserwujemy
w polskiej i rosyjskiej terminologii jezykoznawczej duza dynamikg zmian w grupie
nazw dyscyplin na pograniczu j¢gzykoznawstwa i innych nauk. Na procesy nomi-
nacyjne duzy wptyw maja czynniki pozajezykowe: otwarcie si¢ jezykoznawstwa
na inne nauki oraz procesy globalizacyjne w komunikacji naukowej. Efektem tego
jest powstawanie przejrzystych strukturalnie i semantycznie nazw dyscyplin jg-
zykoznawczych korzystajacych z osiagnig¢ dyscyplin pokrewnych, a takze nazw
dziedzin wiedzy o charakterze interdyscyplinarnym, na pograniczu jezykoznaw-
stwa 1 innych nauk, zdominowanie nazw nowych dyscyplin j¢zykoznawczych przez
elementy internacjonalne, a takze wypieranie z uzycia starszych $rodkéw stowo-
tworczych i technik. Konkludujac, mozna stwierdzié, ze przedstawione w tej pracy
zmiany terminologiczne sa spowodowane potrzebami nazewniczymi, a takze po-
trzeba skutecznej komunikacji wielojgzycznej wspdlnoty naukowej.
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Dynamic Processes in Contemporary Slavic Linguistic Terminology
(Based on Linguistic Discipline Names of the Polish and Russian Languages)

Summary

The subject of this work are names of linguistic disciplines in the Polish and Russian
languages of the past forty years, which represent a specialized vocabulary (terminol-
ogy) and a non-specialized erudite vocabulary, like for example Polish juryslingwistyka,
kaszubistyka, lingwistyka korpusowa, Russian. awmpononumuxa, auHe80KYIbNYypPOLOUSL,
meouanunzeucmuka. The material collected allows to determine the causes of the dynamic
changes of the studied vocabulary class. Particular attention has been paid to the manifesta-
tions of the interdisciplinarity of the studied areas as well as the phenomenon of interna-
tionalization in newly created vocabularies, as well as to the models of creating linguistic
discipline names and the similarities and differences in building this class of names in both
languages.

Dynamiczne procesy w stowianskiej terminologii jgzykoznawczej



60

Dynamiczne procesy we wspolczesnej stowianskiej terminologii
jezykoznawczej (na przykladzie nazw dyscyplin jezykoznawczych
w jezyku polskim i rosyjskim)

Streszczenie

Przedmiotem pracy sa nazwy dyscyplin jgzykoznawczych w jezyku polskim i rosyj-
skim ostatniego czterdziestolecia, reprezentujace stownictwo specjalistyczne (terminologig)
i erudycyjne stownictwo niespecjalistyczne, np. juryslingwistyka, kaszubistyka, lingwistyka
korpusowa, r0S. AHMPONOHUMUKA, TUHSBOKYILIYPOL02USL, MeOUuaIuH2eucmuka. Zebrany ma-
terial pozwolit ustali¢ przyczyny dynamicznych zmian w badanej klasie stownictwa. Szcze-
g0lng uwagg zwrocono na przejawy procesu interdyscyplinarnosci obszarow badawczych
oraz na zjawisko internacjonalizacji w nowo tworzonym stownictwie, przedstawiono modele
tworzenia nazw dyscyplin jezykoznawczych oraz podobienstwa i réznice w budowie nazw
tej klasy w obu jezykach.

Keywords: interdisciplinarity; internationalization; Polish language; Russian language; linguistic
discipline names; neologism; linguistics terminology

Stowa kluczowe: interdyscyplinarnos¢; internacjonalizacja; jezyk polski; jezyk rosyjski; nazwy
dyscyplin jezykoznawczych; neologizm; terminologia jezykoznawcza
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CIHAHIMISI TOPMIHAY CA 3HAUSHHEM ‘HABYKA
IIPA MOBY’ V CJABIHCKIX MOBAX

Hsrnenssiapl Ha TOe, IITO AacieIaBaHHI [1a TIPMIHAIOT1I HaJIIYBAOIb Y>KO COTHI
Cyp’€3HBIX ITpall, TOMAThIKa BBIBYUDHHSI CIICLBISUIbHAMN JIEKCIKI ITacTasHHA MAaIIbIpa-
era, 3 YIS0 HOBBISL HAllpaMKi 1 abIXo/Isl. AJle pa3aM 3 ThIM I1a-paHenInamy
3acTaela aKTyaJbHbIM alliCaHHEe TAPMIHAJAriyHal JIEKCIKi ¥ PO3HBIX TaliHax
BeZay, MTO MOKa MPAaBO/I3INIA 3 MyHKTY MOTIAAY AbIIXpaHii, QyHKIBITHATHHACII,
cynacraynenss 3 iHmbiMi MoBami (I'puneB-Ipunesuu, 2008, cc. 287-288). Ila-
JOOHBISL Jlaciie/]aBaHHi JiariaMararolb He TOJNbKI Y0aubllhb CrHelbI(iKy pasBilis
TIPMIHAOTII ¥ MIYHBIX MOBaX, aje i BRIABILG aryibHae, ThIANaridHae ¥ pa3Bimlili
i mpabiemax TIpMIHAJIOTIH PO3HBIX MOY. bonbmn Taro, Hekaropbls ,,l1padiemMbl”
¥ TOpMiHaJIOTIi SKOI-HEOYA3b MOBBI MPbI CyracTayieHH] GyHKIbITHABAaHHS Na100-
Hara TOpMiHA ¥ 1HIIBIX MOBaX BBIAYIISIONIA 3yCiM HE MpablieMaMi, a aryabHBIMi
MIPbIKMETaMi JIEKCIYHBIX 1 CEMaHTBIUHBIX 3MEHAY y MOBE 1 ¥ TOPMIHAJIOTII K 4acT-
LIl JIEKCIYHAra CKJIay MOBBI.

VY TOTBIM KaHTIKCIE pa3mien3iM acadmiBacmi (ikcarpli i (YHKIBITHABAHHS
TIpMiHaY, sKisg aba3Hauarolpb ‘HaByKy Ipa MOBY ¥ Oenrapyckaii 1 iHIIIBIX CIIaBSHCKIX
MOBaXx.

daxThIYHA Ba YCiX CIABIHCKIX MOBaxX &CLb CIaBIHAMOYHBI TIPMiH, KpbIHILAH
sIKOTa 3’ sIyJIsienia HsIMELKi TOpMiH Sprachwissenschaft, 1 3ana3pldanHe 3 GpaHITy3-
ckaif TapMiHaorii — linguistique:

Ganrapckas e3UKO3HAHUE JIUHEBUCTIUKA
Oenmapyckast MOBA3HAYCMEa JiH2BICMbIKA
BEPXHSLTYKBIIIKAs récespyt linguistika
MaKeJIOHCKast - JUHEBUCTIUKA
HIUKHSUITYKBILIKAS réecywéda linguistika
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MOJIbCKast Jjezykoznawstwo lingwistyka
pyckas A3LIKO3HAHUE JIUHEBUCTUKA
cepOckast Jesuxocnossme JIUHEBUCTIUKA
cliaBarKast Jazykoveda lingvistika
CITaBeHCKast jezikoslovje linguistika
yKpaiHCKast MOBO3HABCMBO JiHeGICMuUKa
XapBalKas Jezikoslovlje lingvistika
YoIICKast Jazykoveda lingvistika

AZHOCHA T'3THIX TIPMIHAY iCHye HalOOJIBII pacnaycrokaHae MepKaBaHHE, IITO
SIHBI 3HAXO/35111a ¥ a/IHOCIHAX MOYHaii, a00 abcaoTHal, ciHaHiMii. AJTHaK, BapTa
3BSPHYIIb yBary 1 Ha Toil (akT, mTo i csApo ,,yJIaCHAMOYHBIX” TIpMiHAY Y HEKaTo-
PBIX CIAaBSHCKIX MOBaxX Takcama €clib BapbISHTHI, SIKisl ¥ aIHBIX MOBaxX YXKbIBAIOLI-
Lla rapaJiesbHa, T.3H. 3’ ayJsolnna fyoaerami, y IHIIbIX — ai3iH 3 BapblsiHTAY Mae
CTBUTICTBIYHBIS a0MeKaBaHHI 00 OBIY 3yCiM BBII[ICHYTHI 3 Y)KBITKY.

Paciiickas macnemusiia T. B. HImsnésa ¥ cBaim apteikyie [lavsames mepmuna:
A3bIKOGEOEHIUe, A3LIKOSHAHUE, TUHGUCIUKA TIPACOUBAE [IAYATK] YKbIBAHHS TIPMIiHAY
A3bIKO3HANUE, A3bIKOGedenue 1 nunegucmuxa y paciiickail HaByLbl. IIpbl T3THIM
acabiiBylo yBary siHa HajJae Y KbIBAHHIO TEpalidaHbIX BBIIIDHM TAOPMiHAY Yy HA3Bax
ycraHoy, kadenpay i paxyabraTay, BeIAAHHIY 1 HABYYaIbHBIX Kypcay, CIpaBsiliBa
JIi¥aybl, MTO Xalls ,,TAaKoro pojia MHpOpMAIIHsl, KaK MPaBUIIo, He (PUKCHUPYETCs B Tep-
MHHOJIOTHYECKHX CIIOBAPSIX, HO IMEHHO OHA MOYKET OOBSICHUTH OBITOBaHNE TEPMUHA,
MIPE/INIOYTEHUE €r0 TEMH WIIM MHBIMH YYEHBIMH U JIPYTHe Ba)KHbIE 00CTOSTENHCTBA”
(IImenesa, 2014, c. 55). Ayrapka aj3Hayae MepIIACHACIb TIPMIHA S3bIKOGEOCHUE
¥ mapayHaHHi 3 s3b1K03HaHUem. Pa3BakaHHI HA TOMY, 4aMy YC& K TOPMIH A3bIKO3HA-
Hue 3aMsIHIY caboi sa3biko6edenue, TIPBIBSII sie J1a HACTYIHBIX BBICHOY:

Bo MHOrOM u3 TOTO, YTO yXKe CKa3aHO, CTAHOBHUTCSA SICHO, UTO A3bIKOGEOeH e — TIep-
BUYHBIIl TEPMUH, OCBSAILEHHBII Tpaaunuel JOPEBOIIOLNHOHHOIO YHHUBEPCUTETCKOTO
ObrToBaHMs. [loTOMy OH OKa3ajcs He B YECTH y COBETCKOH BIIACTH, KOTOpast IIPEAIOuH-
Tana 0cBOOOXKIATHCS OT JJOPEBOTIONUOHHBIX HOMUHAIN; [...]. COBETCKHUE SI3BIKOBEIBI
TIPEATIOUNTAIIH A3bIKO3HAHUEe — ITOT TePMUH OBUI CBOCOOPA3HBIM 3HAKOM JIOSIIBHOCTH
[...]. OxoHuaTenbHO cUTyalUsl ONpPEIEIAeTCs, KOIAa BbIXOAUT B CBET crarbd CranuHa
,»OTHOCHUTEEHO MapKcHu3Ma B si3biko3Hanun” (,,[Ipasma”. 1950. 20 utons) [...]. OtHBIHE
TEPMUH A3bIKO3HAHUE KAHOHU3UPYETCS U CTAHOBUTCS IIPAKTUYECKU CIMHCTBCHHO BO3-
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MOXHbIM: co3naercss MHetutyT s3piko3Hanus AH CCCP, HaunHaeT BBIXOIUTD JKypHa
,,Bormpock! s3bikozHanus” (ILImenesa, 2014, cc. 57-58).

ANHaK, Ha HalIyl0 TyMKy, Takoe TIYMadsHHE He 3yciM KapdKTHae. MokHa
MepKaBallb, MTO yKbiBaHHE CTaliHBIM (OPMBI A3bIKO3HAHUE Y TIIYHBIM CIHCE
nayribiBajia Ha OOJIbIll XyTKae 3aMalaBaHHe raTail GopMbl SIK NepaBakHail. An-
HaK Mario OBIIb 1 HaaaBapoT: raTast opma OblIa ¥KbITA, TAKOIBKI SHA KO Ta-
Yaja CTaHaBilllla MMepaBakHal. AKpams IriTara y3Hikae JlariuHae IbITAaHHE: 4aMy
HEeIpPBIXUIbHACH Ja s3bIKOGeOeHUs: 3yCiM He 3aKpaHyJsia IHIIbIS TajiHbl HaBYK,
Ha3BHI AKIX TakcaMa Menmi ¥ cabe JacTKy -6edeHue, 1 sIKisl TIpamarBalli iCHaBaIlh
y CTamiHCKis 1 Ma3HEHIIbIs Yachl, HANPBIKIAJ, 60CMOKogedeHue 3 Hncmumymom
Bocmokosedenus, mepziomosedenue Takcama ca CBaiM HaBYKOBBIM IHCTBITYyTam
psl AKaIdMil HaBYK, crassanosedenue 3 Hncmumymom Crasanosedenus, 1 THIIBIA.
T. B. lImsnéBa cama aa3Hadae OOJIBIIYIO A3PBIBALBIHHYIO aKThIYHACIH (papMaHTa
-geoenue (llImenera, 2014, c. 56). AHaii3 Ha3Bay 3 r3ThIM (apMaHTaM IaBOJJIC
MaTIpBIIAY CIOYHIKAY 1 KOPITyCy pycKail MOBBI IMakasay, ITO TIHIIHIBIA 3a-
MSHSLb TITYI0 YacTKy Ha -3HQHUe XapaKT3pHas JUlsl HalOOJBII aryJbHBIX HABYK:
UCKyccmeogeoenue 1 UCKyCcCcmeosnanue; ooujecmeosedenue i ooujecmeosnanue,
ecmecmeogeoenue 1 ecmecmeosnanue, Mysvikoseoenue 1 mysvikosnauue. Js
HaliMeHaBaHHs OOJNBII BY3KiX, CIICHbIUII3aBaHBIX TaJiHAY HABYK Ma-paHeHIIamy
BBIKapbhICTOYBaelIlla CIOBayTBapaibHas MaJdib ,,Ha3Ba MpajMeTa HaByKi + -gede-
Hue’: apxusosedeHue, cepbogedeniie, 1eKkapcmeogedeniie, nouepKoseoeHtie, pexia-
MosedeHue, poioogedenue 1 mmar iHIbX (HKP).

Hactymnass Ttalminta, CKiIajg3eHass Ha MajCcTaBe CIOVHIKAY, I3MaHCTpye
HasyHACIh a00 a/ICyTHACIIh BapbITHTAY TIpPMiHAY:

MOBa ac"oyf"ﬂ a0Me:KaBaHbI Ba Y/KbIBAHHI TIPMiH
TIpMiH
Oasrapckast e3UKO3HaHUe | YCT. e3uKogedenue, e3uKo8e0Cmeo, e3uKoCiosie
Oemnapyckas MoeazHaycmed
BEPXHATY’KbILIKAS récespyt yCT. réceweda
HDKHSUTYKBITKAsT récywéda 3 B.-IIyXK récyspyt
TOJbCKast Jezykoznawstwo
pyckas A3bIKOZHAHUE A3bIKOBEOEHUE
cepbckas jesukocnoeme | yCT. je3UKO3HAHCMBO, je3UKO3HAIbE, je3UKOCTIO0BCNGO

CiHaHiMis TO9pMiHAay ca 3HAYIHHEM ‘HaByKka mpa MOBY’
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craBarKas Jjazykoveda yCT. jazykospyt
CITaBEHCKast Jezikoslovje ycrt. jezikoslovstvo
yKpaiHcKast MOBO3HABCMEO

XapBalkas Jezikoslovlje Jezikoslovstvo, ycr. jezikoznanstwo
Y3IICKas Jjazykoveda Jjazykozpyt, apx. mluvovéda, mluvozpyt

Sk Gauna 3 TaOIIbI, aMalb yCe CIABSIHCKIS TOPMIHACICTAOMBI Mpainuli mnpas
HeaOXoHacb BBIOAPY 3 HEKAIbKiX BapbIIHTAY TAPMiHA, a Y HEKATOphIX Ma-
paHeimaMy CyiCHYIOIb HEKaJIbKi BapbITHTAY.

Anpaya YHYTPHIMOYHBIX CTaCyHKay, IIThIS BapbIIHTBI TIPMiHA BBISYJISIOLb
1 TIOYHBIS CyBsI31 TaMi’k aCOOHBIMI CIIaBSIHCKIMI MOBaMi. HarpbIkiia i, BEpXHsUTYKbIII-
Kae recespyt ,,ztozuje so na c¢eski priktad. Tam réka to jazykezpyt” (Pohoncowa,

Sof¢ina & Wdolkowa, 2009, c. 147). Jlekcema récyspyt y HDKHSUTYKBILKIM CIIOYHIKY

A9

Mae Ta3HaKy ,,3ana3bldaHHe 3 BEPXHSUIYKBIIKal™ Tpbl HAPMATBIYHBIM récywéda
(Starosta, 1999, c. 406). banrapckae eszuxogedenue, TANep ycTapaiae, — 3ama-
3bIYaHHE 3 pyCKail MOBBI, SIKOE€ ObLIO 3aMEHEHa Ha iHIae 3ala3bluaHHe 3 pycKal
MOBbI — ezurosHanue (BEP, 1971, c. 483). V Oenapyckix clOyHIKax iHIIbIS Ba-
PBISHTBI TIpMiHA Mo8asHaycmea He 3adikcaBaHBIA, alHAK y TIKCTAX OemapycKix
MOBa3zHayIay 3 JbLICIapbl CyCTpakarollla BapbISHTHI s3biKasedd 1 Moeasedd
(Crankesiy, 2002, 1, c. 112; Crankesiu, 2002, 2, c. 191).

Hdapoubl, ceMaHTBIYHAs JABIPEPIHLBIALBIL  [aMDK  CJIOBayTBapaIbHBIMI
BapbIIHTaMi TApMiHa, sikast OblIa afA3HauaHast sl Hapbl PYCK. A3bIKOZHAHUE/A3bIKO-
6edeHue, Ha3ipaela i ¥ iHIIbIX MOBax. Hampeikiiam, raTa IaThlublilb YacTak -weda
1-spyt y Ha3BaX HaBYK y BEPXHSUTYKBILIKAil MOBE. BepXHsUTYKBIIKisl CIOVHIKI 1 TIK-
CTaBbI KOPITYC JIMAaHCTPYIOIb OOJIBIIYIO aKThIYHACh YaCTKI -wéda ¥ napayHaHH1
3 -spyt Tpbl YTBapdHHI Ha3Bay CICUBIIBHBIX TalliHAY HaByK: archiwowéda,
barboweda, brukowéda, drastoweda, hriboweda, kowowéda, metaloweda,
nastrojowéda, ptakowéda, sadoweda, stomoweda, tekstilnowéda, y ToW 4ac sk
yacTKa -spyt 3aMaraBaiacsi JJIsl TIPMiHaY, siKis aba3Ha4yarolb OOJIBII aryJIbHBIS
HaByKi: ludospyt, prirodospyt, stowospyt (Meskank, 2001; HOTKO).

AZposHiBamoLlla BapbIIHTBI  TOPMIHAY 1 MaBO/UIe  CJIOBAayTBapalIbHBIX
MardeiMacisy. 3BEpHEM yBary Ha YTBapIHHE NPBIMETHIKA 1 Ha3BbI CIENbIsITiCTa
¥ raTaii rajiHe HaBYKI.

VY crnoyHikax 3agikcaBaHbIsl HACTYIHBISI NPBIMETHIKI, YTBOPAHBIS aJi Ha3BbI
HaBYKI:
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MOBa TIPMiH NPbIMETHIK
Ganrapckas e3UKO3HAHUE, e3UK0BEOCKU
2
YCT. e3ukogedenue, e3uKo8edcneo,
e3UKOCIo8Ue
Genapyckast Mosasnaycmea MOBA3HAYYbL
BEPXHATYKbILIKAS récespyt réecespytny, récewedny
yCT. réceweda
HIUKHSUTYKBILIKAS récyweda recywédny, récyspytny
pasm. récyspyt
MOJIbCKast Jjezvkoznawstwo Jjezvkoznawczy
pyckast AZIKO3HAHUE; AZLIKOBEOYECKUTL
AZbIKOGEOCHUE
cepOckast jezurocnogmwe Jje3uxocnoeHu
YCT. je3UKO3HAHCME0, Je3UKOZHAE,
je3uKocao6cmeo
craBarkas Jjazykoveda Jazykospytny, jazykovedny
yCT. jazykospyt
ClTaBeHCKas Jjezikoslovje jezikosloven
ycr. jezikoslovstvo
YKpaiHCKast MOBO3HABCMBO MOBO3HABYI
Jezikoslovlje Jezikoslovni
XapBarkas .. M
jezikoslovstvo, ycr. jezikoznanstwo
YBIICKas Jjazykoveda Jjazykovedny, jazykozpytny, apx.
Jazykozpyt, apx. mluvovéda, mluvozpytny
mluvozpyt

Sk GadHa, TIpHI iCHABaHHI HEKAJIBKiX BapbITHTAY TIPMiHA, HE aJf KOXKHAra 3 ix
yTBapaera npbIMETHIK. AJHAK HE 3ayCEIbl aKTyaJbHbI PHIMETHIK YTBOPAHbI aJl
CydacHal Ha3BBI HaBYKi, SIK HAIPBIKJIAJ PYCK. S3bIKO3HAHUE, ATIE A3bIKO8EOYEeCKUlL,
OaIT. e3uKo3HaHUe, aje e3UKOBEOCKU.

HacrtymHas Tabnina magae Ha3Bbl CIEBIUTICTA, YTBOPAHbIS aJl yJacHaMOyHal

Ha3BBI HAaBYKi:

MOBa Tapmin Ha3Ba crHeubisIicTa
Oanrapckas e3UKO3HAHUE; e3UK06€0, e3UKOBEOKA, e3UK0Bedel,
YCT. e3urogedenue, e3uxociosey
e3UK0BEACMEB0,
e3UKOCoBIUe

CiHaHiMis TIpMiHAay ca 3HAYIHHEM ‘HaByka mpa MOBY’
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Oenapyckast Mosasznaycmea MosasHasey, Mo8aseo
BEPXHSUTYKbILKAs récespyt récespytnik, récespytnica,

yCT. récewéda récewédnik, récewédnica
HIDKHSUTYKBILKAsT récyweéda récywednik, récyweédnica
MOJIbCKas Jjezykoznawstwo Jjezvkoznawca, jezykoznawczyni
pyckast A3LIKO3HAHUE;

A3bIKOBEOEHUE A3bIKOBEOD
cepOckast jesuxocnoemwe je3uxocnoeay, yCT. je3uKocios,

YCT. je3UKOSHAHCME0, | Je3UKOCIOBHUK

jesuxosuarve,

Jesurocnoecmeo
cIIaBarKast Jjazykoveda Jjazykovedec, jazykovedkyna

yCT. jazykospyt Jjazykospytec
CITaBEHCKast Jezikoslovje Jezikoslovec

ycr. jezikoslovstvo
yKpaiHcKast MOBO3HABCMBO MOBO3HABEYD
Jjezikoslovlje Jjezikoslovac

XapBalkas Jjezikoslovstvo, ycT.

Jjezikoznanstwo
Y3IICKas Jjazykovéda Jazykovédec,

Jjazykozpyt, Jjazykozpytec,
apx. mluvoveda, mluvozpyt | apx. mluvozpytec

Sk 1§ BBITAAKY 3 IPBIMETHIKaMI, Biallb, IITO HE aJi KOXKHAra BapbIIHTY Ha3BbI
HaBYKI yTBapasacs Ha3Ba CICIbILIICTa, Xallsd OOJIBIIACIh TAPMIHAY YCE %K CTBAPHLT
J3PBIBATEL.

PazBakarousl a0 Oenapyckail popme mosased, HIPIAKAH y MOBA3HAYUBIM JIbI-
CKypce, HeaOXojHa 3BSPHYIb yBary Ha IaJbIXOJ Ja sie BsioMara JaciielublKa,
pymutiyma gsiciini 6emapyckait MoBbI, I1. Crsmko:

...TTaT9ac OITBHI 3a ,,3TILIE MOBaY”’ CIOYHIKI CTalli TarappKaib aMbICIOBBIMI OeapycKimi
CTPYKTypaMi Ha KaphICIb YCECalO3HBIX CTAHAAPTay 3 (hiHAIBHBIMI YacTKaMi -6ed, -600. Tak,
3’sIBIITICS Ha CTApOHKAX CIIOYHIKAY Mosased, npasaged, mpycasod i aji. AHAK sHBI [pIYalb
CICTAMHACIII TIPMIHAJIOTII: aJT iX He YTBapaloIlla BEITBOPHBIS KAMIIAHEHTBI, JIbIi CAMBIS STHBI HE
MaroIb y Oenapyckail MOBe CIIOBayTBapaibHail 0a3bl. Tak, Mo6a6e0 — KalbKaBaHHE A3bIKOGEO
(mayxanpka) Ha MeCIBI 3aKaHAMEpHAra MogazHaeely HE Mae POIHACHBIX KaMIIAaHEHTay,
a ¥ Mosasnayya siHbI EClib: MogasHaycmea 1 mosazuayusl. LLITydHaCb Mo6a6eda Y THIM, TITO
HsIMa ¥ Oenapyckaif MOBE Ha3BBI HaBYKi M08a6e0CHéd, aji 9aro Mario O yTBaphIIa Mo6ageod
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— CIIeLBLUIICT Y TrajiHe ,,MOBaBEACTBA”, 1 He ObITye ¥ HAIIal JiTaparypHail MOBE IPBIMETHIK
Mogagedusl SIK yTBapaHHE al ,,MoBaBeacTa” (Cisiko, 1998, c. 9).

I'3TBI macax CymsIpIWIiBEI THIM, IITO CaM TIPMIH MO8A3HAYCMEa — 3’ AYIsela
KaJbKal 3 TosibcKara jezykoznawstwo. A BsijoMsl Oenapycki mypsicT Sln CtankeBid
HaBYKy IIpa MOBY Ha3bIBay szeikaseda: ,,Pasrien3iM, Ii JTapaTypHbIS MOBBI
¥ cBaim pa3Boro maTpabyrob ToMavsl HaBYKi a0 MOBE, T.3H. JTIHI'BICTBIK] 200 sI3BIKa-
Benpl” (Crankesiu, 2002, 1, c. 112), annaBenna Y KbIBay NPBIMETHIK A3bIKA6€OHbL,
HaTPBIKIAA, Y Ha3Be A3vikaseonst nemouimym (Ctankesiv, 2002, 1, ¢. 330), i Ha3By
cnenprsuticta — Azvikaseonix (Ctankesiu, 2002, 1, c. 343). Ila3nelt €0 cTay yXKbI-
Ballb TIPMiH Mosaseda: Incmuimym mosasedwv (Crankesiy, 2002, 2, c¢. 191). Takyro
(bopmy, Ha TymMKy nacienubikay, 5. CTaHKeBIY CTBaphIy MABOJIC YIIICKAN MaIdIl —
jazykoveda (I1amrorta, 2007, c. 1073). ToapMiHbI Mosaseda, A3bikaéedd i BBITBOPHBISA
Mosaseo, A3biKased 1 A3bIKa6eOHIK Y)XbIBaMI 1 THIIBIS OeTapycKist MOBa3HAYIIbI Ha
smirparbli, Hanpsikia], Cranicnay Crankesiu, Birayt Tymam i inm. (CraHkesid,
1994; Crankesiu, 2002).

Henpra ne 3ayBaxpinp i aOMexaBaHacui (ikcambli »XaHOYbIX (opMay Ha-
3BBI CHELbIIiCTa ¥ MOBa3HAYCTBE, Xallsl Y allOlIHisl rajbl aKThIBi3aBajiics mpa-
pCHl eMinizanpll HazBay mpadeciid. Takis ¢opmbl magarommma ¥ Oanrapckim,
BEPXHSUTYKBIIKIM, HDKHSUTY>KBIIIKIM, ITOJBCKIM 1 CJIABAlIKIM CIIOYHIKAX, Yy UBMICKIX
TIKCTaX yKbIBaeuua Gpopma jazykovédkyné. 11Ito narerdplib Oenapyckaii MOBBI, JUIst
JKAaHYbIH, CIICIBLUIICTAK y MOBAa3HAYCTBE, YacaM yXbIBaela (hopma mosasnayya
(HampwIKIag, y BBIpaze Oenapyckas Mmoeasnayya). Taxkoe Y>KbIBaHHE TaBOJIL
pacriaycro/pkanae ¥ jritaparypbl po3Hara ThIIly, MardbiMa, TaMmy, IITO I'IThI BAPbISTHT
Mae GapMarpHYIO MPBIKMETY Ha30yHIKa jkKaHOYara poay — KaHdartak -a. Ilpayna,
ratas popMa amaHiMiuHas HezadikcaBaHall y CIIOYHIKAX, aje JaBoJli YaCTOTHAH y
TIKCTAX, OpMe MYKUbIHCKAra poay — [berapycki] mosasnayya (Tpsl HasSYHACII
3aixcaBaHail y HApMaTBIYHBIX CIOYHIKaX (GopMbl MosasHasey). Takcama MOKHA
CYCTPAIIb JIPBIBAT Al Mogased — mosaseoka (Makcimiok, 2015). AnomHiM yacam
npamnaHyerlia A4 aa3id BapbisiHT — mosasnayka (Iapoarxi, 2012).

[TagcymoyBatousl BBINIDICKAa3aHae, MOXKHA AA3HAYBIIb, MITO MAMDK CIIaBSHA-
MOYHBIMI TApMiHaMi amajnb HAMa KaHKYpPIHIBI, KapbICTAJIBHIKI YCBETaMIISIONb
CTaTyC JIEKCEMBI SIK ,,pAIKay KbIBAJIbHAN, ,,ycTapanail”, ,,apxaiuHai”, raTeist Gop-
MBI ¥>KBIBAIOIIIA Yaclle Y HaByKOBA-TIAMYJISIPHBIX 1 MyOMIIBICTBIYHBIX TIKCTAX JA3€-
JIS1 CTBUTICTBIYHAN pa3HacTaiHacIl.

HaiiOonbir mbITaHHAY BBIKIIKae CyiCHABaHHE Y HaBYKOBBIM JIBICKYpCE
ClIaBSHAMOYHAra TIpMiHa i TapMiHa (paHITy3cKara maxomKaHHs linguistique.
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Sk cripaBsiiBa an3nadae C. ['peinéy-Ipeinesiu: ,,Hann4aue HECKOIBKUX CHHO-
HUMUYHBIX TEPMUHOB BBI3bIBAET Y MOJB3YIOLIUXCSI MU CIICIIMAINCTOB CTPEMIICHHE
(0OBsICHIMOE IPUBBIYKOI K TOMY, UTO pa3HbIC CJI0OBAa MMEIOT pPa3HbIe 3HAYCHUS) Ha-
XOJIMUTh MEXY HUMHU pa3HUILY (4aCTO HECYILECTBEHHYIO), YTO IPUBOJIUT K HCKaXKe-
Huto ux copepxkanus’ (I'punes-Ipunesud, 2008, c. 103).

AHani3 TIyMaJanbHBIX CIOYHIKay Maka3Bae PO3HbI MAIBIXOA Na adapMIICHHS
CJIOYHIKaBBIX apThIKyJay. Haciieil 3a Y& ciaBsHaMOYHBI TOPMIH JITYBILIA ACHOYHBIM,
r3Ta 3HAYBILb AI(IHIIBII MAHAII Jaciia TOAbKI IPhI M, a IPbI 3ama3blYaHHi J1a-
eIllla a/IChUIKa J]a aCHOYHara T3pMiHa ado IpocTa Ma/iaenia caaBsHaMOYHBI TIPMiH:

MOBa TIpPMiH M¢QininbIs
Gasrapckast e3UKO3HaHUe | HayKa 3a e3MKa 1 3aKOHHTE Ha HErOBOTO Pa3BHTHE,;
(PBE) JINHTBUCTHKA

JIUH26UCMUKA C€3UKO3HAHUEC

TTOJIbCKAsT Jjezvkoznawstwo |nauka o jezyku jako narzedziu porozumiewania si¢
(USJP) ludzi, jego budowie, funkcjach i rozwoju; lingwistyka

lingwistyka zob. jezykoznawstwo

CITaBEHCKast Jezikoslovje veda o jeziku
(SSKJ)

lingvistika jezikoslovje

YsLICKAs Jjazykoveda véda o jazyku, védecké zkoumani jazyka, feci;
(SSJC) jazykozpyt, lingvistika

lingvistika jazykovéda, jazykozpyt

HacaMm mpbI 3ama3blaaHbIM TIPMiHE Jaellia ckapodaHas 1M iHIIb 3 aachUTKai
Jla cIaBstHaMOYHara T3pMiHa:

Oemapyckas MosazHaycmed HaByKa a0 MOBe, 3aKOHaX si¢ pa3Billlls; JIHIBICTHIKA
(TCBM)

JiH2BICMbIKA HaByKa a0 MOBE; MOBa3HayCTBa
yKpaiHCKast MOBO3HABCMBO HayKa PO MOBY, 1i CyCHisIbHI QYHKIIIT, 3araibHi
(BTCCYM) 0COOIMBOCTI, KOHKPETHI POSIBU 1 CTPYKTYpH

JNH2EICIUKA HayKa IpO MOBY, MOBO3HABCTBO
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Y cyuyacHbIM CIIOYHIKY ciaBankail MoBbI (SSSJ) abo1Ba TOpMiHBI TPAKTYIOLIIA SIK
payHarpayHbis: KOXKHBI Mae cBato 13¢iHimnbio [Kypciy Har, nmakassae ajapo3HEHHI
¥ maoiHinpsx. — AB] 1 ma3Haky syn., skas CBEIUbINb Mpa iX CiIHAHIMIYHACITH:

jazykoveda vedny odbor zaoberajlici sa skimanim jazyka, jeho stavbou

a fungovanim, vyvojom a porovnavanim jazykov z hladiska
sucasného i vyvinového stavu, vztahom jazyka k mimojazykovej
skutocnosti a pod.; syn. lingvistika

lingvistika vedny odbor zaoberajtci sa skimanim jazyka, jeho stavbou
a fungovanim, vyvojom a porovnavanim jazykov podla
genetickych a typologickych suvislosti; syn. jazykoveda

VY TiymadanbHbIM CIIOYHIKY cepOckaii 1 xapBaukaii Moy (PCXKHJ) 6onbir na-
Jpads3Hae TIlyMaydHHE Jaeulia Y apThIKYIIe JUHeEUCTHUKA:

je3HKOCJI0BIbe HAyKa 0 je3HKY, (Qunonoruja, JMHIBUCTHKA

HAyKa 0 je3HKY, Koja 00yxBara BHIIIE PEIaTHBHO CaMOCTATHUX
JIMHTBHCTHKA JUCLIUIUINHA, Je3UKOCIIOBIbE; TEOPHjCKO NPOYyUaBaAmE je3UKa,
TEOPHjCKa, OIIITA HAYKa O jE3UKY

VY paciiickaii nexcikarpadii Hazipaonna pa3sbIXoIkaHHi § pasyMeHHI Mec-
1a adéoaByX TIpMiHay y iepapxii.

Y cnoYHIKY JIHTBICTBIYHBIX TApMiHAY 1976 roma TIpMIH JuHegucmuKa TIagaeta
SIK aCHOYHBI: IMHTBHCTHKA — HayKa o s13bIke (Pozenrans & Tenenkosa, 1976, c. 164),
SI3bIKOBE/IEHHE — TO XK€, YTO JIMHI'BUCTHKA, I3bIKO3HAHHME — TO )K€, YTO JINHI BUCTHKA
(Poszenrans & TemenkoBa, 1976, c. 543). Axgnax y Jlunesucmuueckom dHYuKI0NeOU-
YecKoM Cloéape YbITaeM: JTHHIBUCTHKA — cM. si3biko3Hanue (JIDC, 1990). Llikasa,
mrro ¥ 1998 ronse ObLI0 313€iCHEHA PINPHIHTHAS BBIJIAHHE TATAra CIIOYHIKa 1aj] Ha-
3Bail AzvikosHanue: borvuwiotl sHyurkioneduueckuil ciosaps (13pIko3HaHME, 1998).

A BOCH y TIyMadalbHBIM HepakiiajazHaydbiM ciaoyHiKy 2003 roma TapMiH
JUHeBUCMUKA — aCHOYHBI: , JIMHIBHCTHKA — HayKa O SI3bIKE, S3bIKO3HAHUE, SI3bI-
KOBeJIeHHe»; «SI3pIko3HaHMe — TO >ke, 4To JuHrBHcTHKA” (HemroOmn, 2003).
I'oTBI croyHIK ysyisie mikaBaclpb ThIM, IITO NPl CKJIQJIAHHI ayTap KapbicTaycs He
TOJIbKI TAPMIHAJIATIYHBIMI CJIOYHIKaMi, ajie 1 Opay maj yBary HaBYKOBBISI TOKCTHI.
Tamy, MspKyewMm, IITO SITO BBIOAP aCHOYHAra TAPMiHA 3aCHABAaHBI HA TEPABAKHBIM
Y)KBIBaHHI ¥ TOKCTaX TIPMIHA JiHegicmblka. AJHAK, TPBI ThIM, IITO Ha JYMKY
ayrapa TAPMIH JiHe8ICMbIKA — ACHOYHBI, TIPbI YCiX A3(DIHIBISIX PO3HBIX HAIIpaMKay
HaBYKi ITpa MOBY, a/I3HaYaeIlIIa IIITO T3Ta ,,pa3lel S36IKO3HAHUS .
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TakiM ublHAM, (YHKIBITHABAHHE TIPMiHA y TOKCTaxX — BAKHBI ITaKa3HIK
MPBIAPBITITAY Ba Y)KbIBAaHHI KaHKPATHBIX BapblissHTay TipMmiHa. Ha mpbikianze
KHIr1 Yousumenvroe sizvikosnanue A. BpikaBa pas3mien3iM CyaJTHOCIHBI Y)KbIBAaHHS
TIpMIHAY s3bIKO3HaNUe 1 auneeucmuka. CriayaTky CUBSIpIKACLIa, LITO SA3bIKO3HA-
Hue, A3bIK0GedeHUe 1 TUHSBUCMUKA — TATA CIHOHIMBIL: ,,CyIIIecTByeT UYeThIpe CI0Ba,
0003HAYAOMIIX HAYKY O S3BIKE: S3BIKO3HAHME, S3BIKOBEICHIUE, TMHTBUCTHKA (OT Jia-
TUHCKOTO /ingua — «s3bIKk») ¥ GUI0NOTHs (1T0-pycCKU — «ciioBoitooue»). [lepsoie
Tpu Oynem cuntars cuHoHuMamu” (beikos, 2011, ¢. 10). AqHaK y HACTYITHBIM CKa3e
aytap mpamaHye iepapxiro: ,,OcTanock MOHATh Pa3HUIY MESKIY TMEPBBIMU TPEMS,
00BbeMHIEMBIMU OOIIMM TEPMUHOM JiuHeeucmuka, u ¢puionorueit” (beikos, 2011,
c. 10). 3 anamizy ¥>KbIBaHHS ¥ TOKCIE KHIT1 TIPMIHAY A3bIKOZHAHUE 1 TUHCBUCTUKA
cmanosiyya spasymend, wmo 015 aymapa m3pMiH JUHSBUCTIUKA — OONbUL WbIPOKIE
i yrmouae y csibe nanayyi, sSKis abasHauaoyya mapmiHam s3vikosHanue: ,,K KoHIry
XIX Beka B pesyibpraTte OypHOTO Pa3BUTHS HOBOTO HAIPABIEHUS B JIMHTBUCTHKE
— CPaBHUTEJIFHOTO SI3BIKO3HAHUS — OBLIA IMOCTPOCHA TEOPHS PONCTBCHHBIX CBS3EH
mexay si3bikamu’” (beikos, 2011, c. 11).

V GenapyckiMm MOBa3HaYCTBe, SIK 6eIapyCKaMOYHBIM, TaK 1 pyCKaMOYHBIM, MPBI-
HATA JIYBIIh TIPMIHBI MOBA3HAYCMEA 1 JiHegicmuika aOCANTIOTHBIMI CIHOHIMAaMI.
I'>ra abo macrtymoena HaynpocT — ,,ATHO HaHsIIEe MOXa ObIb epajai3eHae
PO3HBIMI ciioBaMi (CiHOHIMaMmi, ayOmeTami): TiHTBICTBhIKA 1 MoBazHaycTBa” (Crisil-
K0, 2001, c. 92) abo moMaHCTpyeIIa YKbIBAHHEM. Y SKACII MPBIKIA Ty TAKOH, MOXK-
Ha HaBaT CKasallb ,,HaBS3JIiBal”, A3MaHCTpAIlbli CIHAHIMIYHACII ITHIX TIPMiHAY
IPBIBSI3EM BBILIHKI 3 Iparpamsl Kypca Beedenue 6 A3bIKo3HAHUE:

Jlunzeucmuka kax HayKa

I. AI3bIKO3HAHUE KAK HAYKA O SA3bIKE

JIuHrBHCTHKA (A3bIKO3HAHUE) — HAyKa, U3y4alollas pa3InuHbIe SI3bIKH MUpa U YeJIOBeye-
CKHH SI3bIK BOOOIIE KAK YHUKAJIBHOE SIBJICHUE.

[...]

I1. A3bIKO3HAHUE B CUCTEME HAYK, PA3JIEJIbI A3bIKO3HAHUSA

[...]

OcHogHble pazdenbl TUH26UCMUKU

[...]

Junzeucmuxa ¢ cucmeme Hayk

CBsI3b JUHTBUCTHKH U TYMAHUTAPHBIX HAYK

Cpsi3b A3bIKO3HAHWS M €CTECTBEHHBIX M TOYHBIX HayK ([opuikas, 2014).
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Bepnemcs na kuiri [1. Cusitiko Yeo0sinet y mosasnaycmea. Y € ayjrap HeKaJIbKi
pa3oy po3HBIMI crmocabaMi CHBApIKAe, IITO MOBA3HAYCMEd 1 JNiHegicmblKa —
r3Ta TOYHBISA, a0CANIOTHBIA CIHOHIMEL. Y>KbIBaHHE TaKa3Bae, SIK BBISBLIACA, IITO
TOPMIH Mogasnaycmea ¥ KHize cycrpakaenua 47 pasoy, ainesicmoika — 21 pas'.
VY cramyusHHI 3 IeKceMami eazina abo pazodzen (IITO CBETUBII Ipa OOIBIIE a6’ €M
MAHAII) TIPMIH MO8a3HAycmea CycTpakaenma 18 pa3oy, a CramydsHHE eaniHa
ninegicmuiki — 2 paspl. ClloBa JiHegicmblka sIK Ha3Ba acoOHAM raliHbl (HAIPBIKIA/,
BLLNIYANLHAA JIIHSBICMBIKA, THICLIHEPHAA JIIH2BICMbIKA, CAYbIANbHAA JIH2EICMbIKA
1 IHIIL.) — cycTpakaemnma 5 pa3oy, y TO! 4ac siKk MosasHaycmea 7 pa3oy yKbIBaeIa
3 a3HAUIHHSAMI aeyibHae, npakmeiunae, melnaiaciunae, npvléamuae, r.3H. abazHa-
yae OOMBII IIBIPOKAE MAHSAIIIE, YbIM acOOHAs rajliHa HaBYKi.

VY cyBs3i 3 ya3enam y mparfsl la cTBapIHHI Oi0misrpadivnail iHapmarsiiHa-
momrykaBaii cictambl iSybislaw (http://www.isybislaw.ispan.waw.pl), Ham mana-
JIoCs IiKaBBIM TIpaaHaji3aBalb, SIK Y)KbIBAIOIIIA TIPMIHEL, sKis aba3Hadaronb ‘Ha-
BYKY TIpa MOBY’, y 3arajoykax HaByKOBBIX apTHIKynay. MBI MmacismoyHa MpaBsiIi
TIOLIYK JIaAKyMEHTaY MaBOJIC 3arajioyKay, siKist 3MsIIIYarolb TIPMIHbI 1iHeGICMbIKA
1 MogasHaycmea Ha YCiX CIaBSIHCKIX MoBaxX. HaTypanbHa, IITO aTphIMaHBIA JIiKi
Henbra abcaloThI3aBallb, TAKONBKi 0a3a 3BecTak iSybislaw pa3BiBaema BembMi
JIBIHAMIYHA, 1 KOJIbKACIb JAKyMCHTAY MaBsUTIYBaCIIla ITOIHS; TAKCaMa HE 3ayCE bl
MOYKHA TIa 3arajioyKy BBI3HAYBIIb, y AKIM a0’éMe TpakTyemma maHsmie. ATHaK
HEKaTOPBIS MAISIPIIHIS BRICHOBBI, TIPhIHAMCI Ha miephisan 1996-2005 ramoy, Mox-
Ha 3pabink. TaxkiM YblHAM, JUIS raTara Nephiily ObUIO XapaKkTdpHae MepaBakHae
V)KbIBaHHE TAPMIHA JiHe8icmblKa YACIeW y SKACI[l 9aCTKi HA3BBI MAIYHAHM TaiHbBI
CYJacHBIX HAlpaMKay HaByKi Tpa MOBY. Bock MpBIKIamsl HEKATOPHIX Ha3Bay
apteikynay: Mluvend cestina a korpusova lingvistika; Primijenjena lingvistika
u Hrvatskoj; Paseojrnu npasyu cpncke aunegucmuxe mekcma; OcHo8bl KoMnblomep-
Hou nuHeeucmuku; Lingwistyka matematyczna a badania jezykowo-stylistyczne.
Cycrpaxaiticst Ha3Bbl, Y SIKIX TOPMiH OBIY YKBITBI aJJHAYACOBA 1 SIK IIBIPOKAE MaHIII-
e, i AK By3kae: Badania w zakresie lingwistyki tekstu w lingwistyce chorwackiej
i serbskiej. TopMiH MmosaszHaycmea TpaIbIBIiHA YIKBIBAYCS SIK OONBII IIBIPOKAE
MaHALIE, a OOJIBII YaCTOTHBIM a3HAY9HHEM Jia SIr0 ObLIO, YJIIUBarOYbl, IITO IITa
6a3za 0i0misTrpadiuHBIX 3BECTaK ClaBiCThIYHATA MOBAa3HAYCTBA, — cragaHcKae abo
caagicmoiunae: Ilvimanne iHABAYBIIHBIX YIHMPAY Y CAABAHCKIM MOBAZHAYCMEBE,;

! Jlnst amasmisy TOKCTY MBI BHIKAPBICTOYBAI MPArpaMy aHami3y TOKCTAY i CTBAPIHHS KaHKApAaHCay
AntConc 3.4.3w, ayrapcta Laurence Anthony, nactyrnnyo Ha caiitie ayrapa http://www.laurenceantho-
ny.net/software/antconc/
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Jocnioocennst 3 mososnascmea; Maly przewodnik leksykalno-bibliograficzny po
wspoiczesnym jezykoznawstwie ogolnym i polonistycznym; Tepmun kax kamezopus
obwyezo sizvikosHanus; barkancko ezuxosnanue.

[MapcymoyBatousl ycé BbIDIicKazaHae, MpbIBIA3EM Ad(IHIIbI, SKis, HA HAITY
JYMKY, HallOOJbII afmaBsAaionb LANEPALIHAMY CTaTyCy T3PMIHAY JiHeGiCmblKA
i mosasnaycmea: , JINHTBUCTHKA — TO Ke, YTO si3bIko3HaHUE. TepmuH JI. BXOmUT
B Ha3BaHWE HayK, Pa3HOBHMJHOCTEH S3bIKO3HAHMS, a TAK)KE KOMIUICKCHBIX JIUC-
LUIUTMH, Pa3BUBAIOMINXCS Ha CTHIKE SI3BIKO3HAHUS C Apyroi Haykoi” (MatBeesa,
2010, c. 183); ,,5I3pIK03HAHNE — HAyKa O SI3BIKE BO BCEM ero 00bheMe, pa3BeTBICH-
Hasi B COOTBETCTBUH C U3y4aeMbIM 00BEKTOM U LEeNsIMU HcclienoBanus” (MarBeesa,
2010, c. 556).

VY cyBs3i 3 TOpMiHAM JiHesicmbika HeaOXOIHA 3rajamb i KHITY paciiickara
ninreicta M. A. Kpanray3a Pycckuil 51361k Ha 2panu HepeHO20 CPbléd, NaKIIaJHeH
anHy tnaBy — Vkpanu cnoso (Kponrays, 2007, cc. 49-51). I'atas masa mprsicBe-
YaHa HEKAaTOpPBIM acmeKkTaM OBITaBaHHS § pPyCKail MOBE JIEKCEMbI JUHGUCHIUL-
Ka 1 sie jAopbiBaTay. AyTap TyT cUBSIp/Kae, INTO TAPMIH JUHeEUCHUKA TIAublHAS
TMalixy BBILICHALL T3PMIH A3bIKO3HAHUE, TTAKOJIbKI Ha3Bbl CYydaCHBIX HalpaMKay
MOBa3HayCTBa y TepaBakHAH OONbIIAcIi Maiolb y CBaél CTPYKTYPHI TIPMIH
JUHSBUCMUKA: — KOMNbIOMEPHAS  JUHSBUCMUKA, — CIMPYKMYPHAS  TUH2BUCTNUKA
i a. Jla aHamariyHeIX BBICHOY MPBIXOA3SAIH 1 HIIBIA AACHEIUBIK] JIIHTBiCTRIYHAN
apMminanorii (Ostapczuk, 2007, c. 62). Pazam 3 Teim M. A. Kpanray3 ag3Hagae Toit
(axT, mMTO TIPMIHAM JIiHeGiCMbIKG TIAaYail HAa3bIBAllb 1 BEIByYIHHE 3aMEKHBIX MOY.
JacnemupIk cuBsippKae, MTO Takas , JJIHTBICTHIKA HIYOTA arylbHara He Mae 3 Ha-
ByKaii sinegicmuikau (Kponrays, 2007, c. 50). HarypanpHa, mTo BEIXaa TOpMiHA
3a paMKi HaByKi, XOLlb 1 ¥ CyMEXHbIs cepbl aayKalbli, 3ayCE/bl, y KaHIIaBbIM
BBIHIKY, YIUTbIBae 1 Ha ObITaBaHHE TOPMiHA ¥ HABYKOBBIM JBICKYPCE, THIM OOJBIII,
IITO MOBA3HAYCMBA/MiHGICMbIKA — HE HAJISKBIIb By3KaMy KOy CIICIbLUTiCTay,
a axoruIiBae MbIPOKae Koja 'yMaHITapHBIX HaBYK.

[TagoOHa Ha TOE, IITO TITas 3’ IBa Mae He JTaKaIbHBI XapakTap. Hsapankis BeImaaxi,
KaJi clIoBaMi, sKis, IMaBOMIe CJIOYHIKaY, aba3Ha4yaroIlb CIICHBILIICTa ¥ TalliHe
MOBa3HAYCTBA/JIIHTBICTHIKI, HA3bIBAIOIb KypChl Ma BBIBYUDHHI MOY, HANpbIKIAJI:
Mososnaseys — Kypcsl anrmiiickait MoBsI ¥ KieBe (Ykpaina), Ha3By H3b1k06e0 Ma-
IOIIb KypChl 3aMekHBIX Moy y [omeni (bemapych), KypchI claBsHCKiX MOY y MackBe
1 Kypchl BBIByUIHHS 3aMeKHBIX Moy y ExarsipeinOypry (Pacist). A HazBy Mogaseda,
SIKYIO 3aMEKHBIS OemapycicThl yacaM YXKBIBAIOIb K aAINaBENHIK MOBA3HAYCMEY,
Marolb Kypchl Oenapyckail MOBBI ¥ PO3HBIX rapagax bemapyci, a Takcama IIKO-
Jla 3aMEXHBIX MOY y MiHCKy (MiX iHIIara, pyckamoyHas). BizaBouna, mro s
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apradizarapay MOYHBIX IIKOJI i Kypcay IdThIs JEKCEMbl Malollb 1HIIae 3HAYIHHE!
A3bIKOGED, MOBO3HABEYb — ‘TOU, XTO Bellae MOBBI’, MoBageda — ‘BenanHe Moy . Jla-
PAYBI, Takoe 3HAUPHHE MAFOIh 1 CepOCKis je3uxo3Hanay, jesukozHauay ‘OHaj KOju
J00pO MM03HAaje HEKH je3UK, MO3HaBaJIAll je3uKa, je3nuku cTpyumak’ (PCXKHYI).

3 ycdro naciefaBaHara MaTipbIsUTy HAlpoOILIBAclla BBICHOBA (Xallsd, MOXKa,
1 3ay9acHasi), IITO, carpaypl, CIaBTHAMOYHBI TOPMIH Ta9bIHAC ¥ MOYHAH CTyIeHi
(y HEeKaTophIX MOBaxX — HAIPBIKIIAJ], Y PyCKail — 1aBoJjIi 3HaYHa) aJIbIrpbIBaLlb POITIO
YpaubicTara, ane He acaOliBa BakKHara CKJIaJHIKa, SKOMy Ha Ia4aTKy aJJarolb
naHiHy maBari (y 3arajoyKy abo ¥ magaTky TIKCTY), a TOTHIM 3 YBICTHIM CyMJICHHEM
KapbICTaOLIa PAlOYHBIM IHCTPYMEHTaM — JiHesicmbikail. HatypanbHa, 1TO 1pa-
I9CHI TITHIA ¥ PO3HBIX MOBaX 14yLb 3 pO3HAH XyTKaciio. Hanpbikian, [uis mosibcKa-
ra MOBa3HaYCTBa, MABOIIC aHATI3y 3aranoykay y cictame iSybislaw, xapakrapHae
aKThIyHAae YKbIBAaHHE TAPMIHA jezykoznawstwo ¥ THIX CHIIyudHHSX, Y SIKIX y IHIIBIX
CITaBSIHCKIX MOBaX Y KbIBaeIllla TIPMIH JiHeeicmbika: Znaczenie badan nad jezykiem
dla poznania funkcjonowania mechanizmow mozgowych: rozwazania z perspektywy
Jjezykoznawstwa kognitywnego; O jednej z tendencji opisu niemieckich i polskich
imiestowow — zastosowanie zasad jezykozmawstwa kognitywnego w opisie
gramatycznym, ane AnamomuyHama mepmuHoN02Us 8 C6eMAUHAmMa Ha KOZHUMUG-
Hama aunzeucmuka; Yacmu peyu ¢ KOoHmexcme KOCHUMUGHOU IUHZBUCIUKIL.

MNMPBIHATBIA CKAPAYSHHI
YCT. — ycTapaiace
apx. — apxai3zm
KPBIHILbI
BTP — Awnppeitunn, JI., & al. (1963). bwvreapcku mwaxosen peunux (2 w3n.). Codus: Hayka

U U3KYCTBO.

Brixos, A. (2011). Yousumenvnoe azvikoznanue. Mocksa: DHAC.

BTCCYM - Bycen, B. T. (Paa.). (2005). Benuxuii maymaunuii cio8HUK CYHACHOI YKPATHCLKOL
mosu. Kuis; Ipmins: [lepyh.

Tap6auki, V. (2012). A6 paminizayeli 6enapyckail Mogwl: (hamiHizayvls nomina agentis i NIYHbIX
IHWbIX Kamaeopwiay y cyuacHail berapyckail moee. [ebook] https://www.smashwords.com/
books/view/251752 (nara nocrymy 01.07.2016).

Topunkas, O. C. (2014). Beeoenue 6 sizvikosnanue: nekyus 1: auneeucmuka Kaxk Hayka. [ DeKTpOHHBI
nmakymenT] http://philology.by/uploads/logo/vvedeniel.pdf (mata moctymy 01.03.2015).
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JIDC — Spuesa, B. H. (Pax.). (1990). Jluneeucmuueckuii snyuxionedudeckuil ciosaps. Mocksa:
CoBeTckast SHIMKIIOIS M.

Makcimiox, 5. (2015). IlImo y Anonii moscna dasedayya npa mogsl? [ INEKTPOHHBI JaKyMEHT |
http://www.svaboda.org/content/article/26830187.html (nara nocrymy 01.07.2016).

Margeesa, T. B. (2010). [Tonnwuii cnosaps aunzeucmuueckux mepmunos. PocroB-Ha-Jlony: ®deHnke.

Henro6un, JI. JI. (2003). Tonkogwiil nepesodosedueckuii crosaps. Mockpa: Onunra.

HKPS — Hayuonansnuiii kopnyc pycckozo sizbika. [DneKTpoHHBI 1akymeHT ) http://www.ruscorpo-
ra.ru/index.html (zara goctymy 01.07.2016).

Tawrona, 0. (2007). Kamauraper. B fI. CrankeBiu, S3eik i sizbikaseda. BinbHs: IHCTBITYT
OeapycicThIKI.

PBE — Yomnakosa, K. (Pan.). (1977-). Peunux na 6wreapckusa esux (T. 1-). Codus: BAH.

PMJ — Inumutposcku, T., Kopyoun, b., & Cramarocku, T. (1961-1966). Peunux na maxeoonckuom
Jasuk co cpnckoxpsamcku moaxysarwa (T. 1-3). Cxomje: [IpocBeTHO aero.

Pozentans, /1. 3., & TenenkoBa, M. A. (1976). Crosapb-cnpagourux iuHe6UCIUYECKUX MEPMUHOB.
Mockaa: [Ipocsenienue.

PCXKJ — Peunux cpnckoxpsamckoea krudicesnoe jesuka (1967-1976) (Ku. 1-6). Hosu Can:
Maruna cprcka.

PCXKHJ — Peunux cpnckoxpseamckoza kmudcesnoz u napoonoe jesuxa (1959—) (T. 1-). beorpan:
CAHY.

CrankeBiy, C. (1994). Pycighixayvisi 6enapyckae moewvi y BCCP i cynpayiy pycighikayvitinamy
npayscy. Minck: HaByka i1 ToxHika. [[Tepanpyk 3 Beiganus: 3anicer (1964) (Ku. 1) (cc. 89—
137). Mionxan: benapycki Incteityt HaByki i Macranrsa. ].

Crankesiy, 1. (2002). 360p meopay: y 08yx mamax. MeHCK: DHIBIKIIAIC/IBIKC.

TCBM — Arpaxosiy, K. K. (Pan.). (1979). Twymauanensr croyuix 6enapyckaii moswi: y 5 m. (T. 3).
Minck: benapyckas caBernkas SHIBIKIIATICIbISL.

SI3bikoznanne 1998 — Slpuesa, B. H. (Pan.). (1998). fAzvikosnanue: 6bonvuiotl sHyuKI0n€OUeCKUL
cnosaps. Mocksa: bonbias Poccuiickast sHIMKIIONEANS.

HOTKO - Serbski Institut Budysin: HOTKO: hornoluzicky textovy korpus, verze 1 z 6. 3. 2013.
Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha 2013. http://www.korpus.cz (zara mocryy
14.12.2017)

iSybislaw — Bibliograficzna baza danych $wiatowego jezykoznawstwa slawistycznego iSybislaw.
(n.d.). http://www.isybislaw.ispan.waw.pl (mara noctyny 14.01.2014).

Meskank, T. (2001). Retrogradny stownik hornjoserbskeje réce. Berlin: Mensch & Buch Verlag.
Ostapczuk, O. (2007). Jezyk informacyjno-wyszukiwawczy 1 problem ekwiwalencji stow kluczo-
wych jezykoznawstwa slawistycznego. Zagadnienia Informacji Naukowej 2007, 2, 54—62.
PSIC — Prirucni slovnik jazyka ceského a databdze lexikalniho archivu. Ustav pro jazyk cesky

Akademie véd Ceské republiky. http://psjc.ujc.cas.cz (nara octymy 28.01.2015).

SJP — Doroszewski, W. (Pax.). (1962). Stownik jezyka polskiego (T. 4). Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe.

SSJ —Peciar, S. (P31.). (1959). Slovnik slovenského jezyka (Ku.1). Bratislava: Vydav. SAV.

SSJC — Havranek, B. (Pax.). (1960-1971). Slovnik spisovného jazyka ceského. (T. 1-4). Praha:
CSAV.
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Synonymity of Terms Which Denote ‘Linguistics’ in Slavic Languages

Summary

This article considers the synonymical terms which in Slavic languages denote the
concept of ‘the scientific study of language’ (such as jezykoznawstwo — lingwistyka in Pol-
ish). Variants of terms for ‘linguistics,” including a3vix06edenue — azvikosnanue in Russian,
e3uKocnosue — e3ukoznanue — esukoseocmeo in Bulgarian, jazykospyt — jazykoveda in Slovak
are studied, along with their word-formation potential. The paper considers the methods of
recording these terms in both explanatory and bilingual dictionaries of various Slavic langua-
ges as well as the usage of these terms in scientific linguistic texts, focusing in particular on
the titles of documents in the iSybislaw database.
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Cinanimis Ta3pMiHay ca 3HaYIHHEM ‘HaBYKa Mpa MoOBY’ ¥ CJIaBSIHCKiX MOBax

Pa3om>

VY apTeiKyne Ha MaTdPBLUIC CIABSHCKIX MOY pasIIsgaronlia TIPMiHBI-CIHOHIMBI, AKis
abazHayaroup MaHAIIE 'HaByKa mpa MOBY': jezykoznawstwo — lingwistyka. Jlacnenyromua
HasSyHBIA ¥ HEKATOPBIX CIAaBAHCKIX MOBaX BapbITHTHI TOPMIHAY, THINY: y pycKai
A3bIKOBEOeHUe —A3bIKO3HAaHUe, Y OanrapcKall e3uKociogue — e3uko3nanue — e3uko8eocmeo,
y chaBankaii jazykospyt — jazykoveda 1 iHIL., 1X TOPHIBAIIBIAHBIA MardbIMacii. AHai3yOIIIa
crocadbl (iKkcalpli TITHIX TAPMIHAY Y TIyMadalbHBIX 1 MEpakIaJHBIX CIOYHIKaX PO3HBIX
CIIaBSHCKIX MOY, a Takcama iX BBIKapbICTaHHE ¥ cdepbl (QyHKIBITHABAHHS Ha MaTAphIsie
TOKCTAY MOBA3HAYYbIX MMPAIL 1 3arajoyKay JaKyMeHTay, 3MelIdanbixX y Oiomisrpadiunaii 6aze
iSybislaw.

Keywords: iSybislaw; linguistic terminology; ‘linguistics’; synonym; Slavic languages

KirouaBpist ci10oBbl: iSybislaw; JiHrBiCTBIUHAS TIPMIHAJIOTIS; ‘HAByKa IIpa MOBY’; CIHOHIM;
CJIaBSHCKisl MOBBI
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DESUBSTANTIVNI DEMINUTIVA — JEJICH UPLATNENI
A TVORENI V SOUCASNE CESTINE
(SE ZAMERENIM NA OKAZIONALISMY)!

1. Uvod

Prispévek pojednava o skupiné okazionalnich pojmenovani, a to o desubstan-
tivnich deminutivech, ktera se neuplatni v Gizu?. Material analyzovanych deminutiv
vychazi z Ceského narodniho korpusu (v némz pievazuji publicistické texty) a z neo-
logické databaze Neomat a jedna se o deminutiva, ktera se vzhledem ke své ne-
uzualnosti nedostanou do heslare piipravovaného vykladového slovniku soucasné
&edtiny (pracovni nazev Akademicky slovnik soucasné cestiny, dale ASSC)?.

Pti tvorbé vykladového slovniku je vzdy nutné fesit mnoho koncepénich otazek.
V prvni fadé se jedna o stavbu heslare, rozhoduje se, zda zaradit jednotky periferni
(neologismy, archaismy, slangismy, nafeéni slova aj.) a do jaké miry také zatazovat
potencialni slova (zejména vysoce produktivni, pravidelné tvofené typy, napi. ad-
verbia, verbalni substantiva i deminutiva), ktera ani nemusi byt realizovana, nebo
realizovand jen v nékolika malo dokladech.

K vysoce produktivni slovotvorné kategorii nalezi i deminutiva®. V§echna nové
vznikajici desubstantivni deminutiva by pak byla realizovanymi potencemi neome-

! Prispévek vznikl v ramei grantového projektu programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni
a kulturni identity (NAKI) Nova cesta k modernimu jednojazy¢nému vykladovému slovniku soucasné
Cestiny (DF13PO1OVVO11).

2 Pojem tzus v tomto textu uzivame ve vyznamu: soubor jazykovych prostredkil, které jsou b&zng
uzivany jazykovym spolecenstvim, jsou pro jazykové spolecenstvi srozumitelné a aktivné jim uzivané.
Jako neuzualni pak vnimame prosttedky, které se tvofi pfimo v fec¢i a nejsou bézné uzivany (jejich vyskyt
v jazyce je velmi nizky).

3 Novy vieobecny vykladovy slovnik vzniké od r. 2012 v Oddéleni sougasné lexikologie a lexiko-
grafie Ustavu pro jazyk Gesky AV CR, v. v. i. Heslaf slovniku by mél obsahovat 120—150 tisic lexikélnich
jednotek. Predpokladanym uzivatelem ASSC je stiedoskolsky vzdélany rodily mluvéi, poéita se viak i se
zajemci o ¢estinu jako cizi jazyk.

4 _Poget deminutiv je vlastné neuzavieny, existuje moznost prakticky od kazdého substantiva vy-
tvofit deminutivum* (Dokulil, Danes, Kuchai & kol., 1967, s. 494).
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zené produktivni slovotvorné kategorie; i presto néktera nové vznikajici deminutiva
oznacujeme jako okazionalni, nebot’ urcitym zptisobem narusuji pravidelnost tvore-
ni slovotvorné kategorie deminutiv. Na materidlu deminutiv, ktera (ne)zafazujeme
do heslate ptipravovaného vykladového slovniku, chceme ukazat, do jaké miry a ja-
kymi zpisoby se projevuje nepravidelnost a neobvyklost tvofeni u okazionalnich
deminutiv.

V souvislosti s tvorbou heslare slovniku se ukazalo, ze nelze do heslafe zahrnout
vSechna doloZena deminutiva, proto se soustfedime na zptsob, jak nalézt spolehlivé
kritérium, pro odliSeni deminutiv uzudlnich a neuzualnich, a nésledné jejich zhod-
noceni jako okazionalnich nebo potencialnich.

Material, z n€jz se vychazi pii tvotreni heslafe slovniku, obsahuje jednak demi-
nutiva uzualizovand, bézné uzivana, jednak deminutiva nova, neuzualizovana. Pro
tuto analyzu jsme zvolili deminutiva zacinajicich na b, nebot usek heslare se slovy
zacinajicimi na toto pismeno je pro slovnik jiz zpracovan.

2. Slovotvorna kategorie desubstantivnich deminutiv

Deminutiva jsou v ¢estiné hojné uzivanym a znaéné rozsifenym typem. Jedna
se o jednu ze zakladnich modifika¢nich onomaziologickych kategorii, deminutiva
modifikuji vyznam zakladovych substantiv.

Deminutivnich forem se v ¢estiné vyuziva k vyjadieni riznych jevi. Podle
Akademické gramatiky spisovné cestiny (Sticha & kol., 2013, s. 154) je zakladni
funkci deminutiv zdrobnovani (tj. modifikacni funkce kvantifikujici), deminutivem
se oznacuje objekt mensi, nez je primérna nebo obvykla velikost objektti daného
druhu oznacovaného zakladovym substantivem. Dale deminutiva vyjadiuji emo-
tivni vztah, pficemz deminutivni forma neoznacuje objekt maly, nybrz mluvéi tou-
to formou k oznaCovanému objektu zaujima citovy (zpravidla kladny) vztah. Treti
uplatnéni deminutivnich forem je pfi utvoieni nového pojmenovani (pojmenova-
vajicitho dosud nepojmenovany objekt), pficemz dané deminutivni formy nemaji
priznak zdrobnéni, ale nabyvaji vyznamu specifikovaného.

Slovotvornymi prostiedky pro tvoieni deminutiv v ¢estiné jsou sufixy’, pticemz
inventar pfipon je zna¢né omezeny, v soucasné cestiné se vyuzivaji jen tzv. -k- for-
manty (starsi deminutivni sufixy s -c- formantem se uz v ¢estin€ neuzivaji). Uplat-
nuji se sufixy -ek / -k- a -ik (pro tvoteni nazvi muzského rodu); -k(a) (pro tvofeni
nazvu zenského rodu); -k(o) (pro tvoreni nazvu stfedniho rodu). Vedle uvedenych

5 Pojmenovani oznagujici mensi predmaét Ize tvofit také kompozitng pomoci prefixoidt mini-, pidi-,
mikro-; takto vznikajici pojmenovani nyni do materidlu nezahrnujeme.

Zuzana Déngeovia
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pripon lze tvofit také sekundarni deminutiva (druhého stupn¢) a u feminin pravidel-
né také tercialni deminutiva (tfetiho stupné). Deminutiva pravidelné respektuji rod
zékladového substantiva (vyjimky jsou ojediné€lé, zpravidla byva uvadéno pouze:
kvet — kvitko).

Podle Mluvnice cestiny (Dokulil & kol., 1986) je slovotvorna kategorie demi-
nutiv charakterizovana velkou pocetnosti a produktivitou tvoieni, existuje vzdy po-
tencialni moznost tvofit deminutiva od slov nové vzniklych nebo piejatych stejné
jako od starych slov z davodu stylistickych nebo vyznamovych. Nové utvafena
deminutiva se tak povazuji za realizované potence dané slovotvorné kategorie vzni-
kajici pfi komunikac¢ni pojmenovaci potiebé (Dokulil, Danes, Kuchat & kol., 1967;
Sticha & kol., 2013).

Pii tvofeni deminutiv jsou i urcitd omezeni, ktera spocivaji zejména ve vyzna-
mu zékladovych substantiv. Podle Akademické gramaticky spisovné cestiny (Sti-
cha & kol., 2013, s. 155) se deminutiva netvofi od jmen, jejichz vyznam odporuje
zdrobnovani (kvalifikujicimu i kvantifikujicimu), napt. more, sen, lez. Pokud dojde
ke komunikacni potieb¢ takového substantiva uzit, mohou vznikat problémy s tim,
jak dané deminutivum utvofit, napt. sen *senek, *senik, *snek, *snik, ?snicek nebo
lez ?lezka, ?lezicka) a zadna z utvorenych forem vétsinou neni pln¢ akceptovatelna.

3. Analyza lexikalniho materialu

Analyzovany lexikalni material vychazi z korpusii textd Ceského narodniho
korpusu® a z neologické databaze Neomat’, pficemz v obou zdrojich jsou vyrazné
zastoupeny zejména publicistické texty (databaze Neomat vznika excerpci soucas-
né publicistiky; publicistické texty tvofi vice nez dvé tfetiny korpusu SYN).

Zamg¢rili jsme se na deminutiva zacinajici pismenem b, nebot’ tento usek heslare
je pro slovnik jiz zpracovan. Shromazdili jsme 162 deminutiv zaéinajicich na b
a domnivame se, ze tento vzorek je dostateCné reprezentativni. Shromazdéna de-
minutiva jsme rozdélili do nékolika skupin: 1) deminutiva, kterd zafazujeme do
heslare slovniku a ktera zaroven byla také souéasti predchozich vSeobecnych vy-
kladovych slovnikt ¢estiny; 2) deminutiva, ktera zafazujeme do heslaie slovniku,
ktera ale nebyla zaznamenana (nebo zatfazena) predchozimi slovniky, maji tedy, do

© Heslaf je vytvafen na zéklad& vyvazenych korpusii Ceského narodniho korpusu SYN 2000, SYN
2005, SYN 2010 s celkovym objemem 300 miliont slov, pfi dal§im zpracovani jsou vyuzivany i dalsi
korpusy, zejména korpus SYN. Dostupné (po zaregistrovani): https://korpus.cz.

7 Neomat je interni databaze provozovana oddglenim soucasné lexikologie a lexikografie UJC.
V omezeném rozsahu je ptistupna vefejnosti: https://www.neologismy.cz.

Desubstantivni deminutiva
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jisté miry, charakter slov novych; 3) deminutiva, ktera do slovniku nezafazujeme,
ktera jsou pravidelné utvorena, ale nejsou dostatecné rozsifena v izu; 4) deminuti-
va, kterd do slovniku nezafazujeme, nejsou dostatecné rozsifena v izu a svoji for-
malni nebo vyznamovou stavbou narusuji pravidelnost tvofeni v ramci slovotvorné
kategorie deminutiv.

3.1. Deminutiva zafazena do slovniku

Pti tvorb¢ heslafe pro slovnik jsme vyhodnocovali riznorodou skupinu demi-
nutiv. Nejpodetndji byla zastoupena deminutiva, kterd jsme do heslaie ASSC zafa-
dili bez vyhrad — jedna se o lexémy uzualizované, dostatecné dolozené v korpusu
a zpravidla uvedené také v predchozich vykladovych slovnicich Cestiny: Priruc-
ni slovnik jazyka ceského (PSIC, 1935-1957), Slovnik spisovného jazyka ceského
(SSIC, 1958-1971), Slovnik spisovné cestiny pro §kolu a veiejnost (SSC, 1978),
Novy akademicky slovnik cizich slov (NASCS, 2005) (coz doklada, ze jsou dlouho-
dobé trvalou soucasti ¢eské slovni zasoby). Hojné jsou mezi nimi zastoupena de-
minutiva s kvantifikujici funkei, ktera oznaéuji objekt mensi, nez je primérna nebo
obvykla velikost objektti daného druhu oznacovaného zakladovym substantivem.
Jedna se zejména o zdrobnélé nazvy konkrétnich véci (balicek, batiizek, bazének,
becicka, bedynka, boudicka ad.), hojné se zdrobnuji nazvy obleceni (bliizicka, bun-
dicka ad.)’, ndzvy jidel (biftecek, bochanek, buchticka, bramboracek, brambiirek
ad.), zdrobnovani nazvii pozivatin se ¢asto uziva pro vyjadreni kvalitativni funk-
ce, kladného vztahu k danému objektu (srov. i kavicka, pivecko, obidek ap.)’; pra-
videln¢ se zdrobiji nazvy zvitat (belicka, belousek, bleska, bobrik ad.). Pokud
zdrobnéliny vyjadiuji primarné funkci kvantitativni (oznaéuji mensi véc), v ASSC
je hnizdujeme k jejich zakladovym slovim; obdobné uvadély zdrobnéliny i pied-
chozi v§eobecné vykladové slovniky Cestiny [zejm. Prirucni slovnik jazyka ceského
(PSIC), Slovnik spisovného jazyka ceského (SSIC), Slovnik spisovné cestiny pro
Skolu a verejnost (SSC) i Novy akademicky slovnik cizich slov (NASCS)].

Casto se zdrobiuji také nazvy abstraktni, pti¢emz takové zdrobnéliny maji ob-
vykle funkci kvalitativni a je jimi vyjadfovan emotivni vztah (zpravidla kladny)
mluvéiho k danému objektu, napt. bandicka, bijasek, bydlenicko. Deminutivni for-
my abstrakt mohou oznacovat také kvantitativni zdrobilovani, napt. maly vyznam
nééeho: banalitka, bitvicka. Specifickou funkci maji také zdrobnélé nazvy oznacu-

8 Cetné se tato deminutiva vyskytuji v textech obracejicich se k détem nebo v textech referujicich
o détech.

° Na zvy$ené uzivani deminutivnich forem za Gcelem persvaze (zejména v jidelnich listcich) upo-
zornila H. Menclova (Menclova, 2013).
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jici osoby, uzivaji se k (néznému) osloveni milé osoby (Casto ditéte), napt. broucek,
broucinek, bobecek'’; ptipadné se zdrobnélych podob nazvi osob uziva pro zjem-
néni expresivniho, hanlivého vyrazu, napt. bldazinek, blbecek. Deminutivnich forem
nazvl osob se neztidka uziva také pro vyjadieni ironie, bezvyznamnosti, pohrda-
ni, srov. damicka, doktirek, profesiirek (v nasem materialu, deminutiv zacinajicich
na b, se tyto pripady nevyskytly).

K deminutiviim, ktera neoznacuji kvantitu pojmu (nejsou ve vztahu k zaklado-
vému slovu primarné modifikaci jeho vyznamu) a ktera jsou znacné expresivni, je
ve slovniku nutné volit specialni pfistup a nehnizdovat je stejnym zptisobem jako
pravé zdrobnéliny''. Jako vhodné feseni se ukazuje samostatné zpracovani zdrobné-
lin s nalezitymi stylovymi kvalifikatory a se slovotvornym poukazem na zakladové
slovo, napt. blazinek ‘expr., zjem. bldazen 3°, bijasek 2 ‘expr. bijak 1/2 (kulturni
zafizeni)’.

3.2. Nova deminutiva zaiazena do slovniku

Vyse uvedena, do ASSC zafazena, deminutiva byla zaznamenana také pied-
chozimi vieobecnymi vykladovymi slovniky &estiny (PSIC, SSIC, SSC, NASCS).
Mensi mérou jsme heslai ASSC dopliiovali o lexémy, které nebyly diive ve slov-
nich zaznamenany. V prvni fadé se jednalo o deminutiva, ktera méla charakter slov
novych a byla do slovniku zafazena nové spolu se svym zakladovym slovem, napf.
bigbitek spolu se zakladovym slovem bighit'?; dale se heslai doplnoval o slova
(a jejich prislusna, dolozena deminutiva), ktera byla zaznamenana neologickymi
slovniky, napft. slovnik neologismi Nova slova v cestine. Slovnik neologizmii 1
(Martincova & kol., 1998) uvadi neologismus body, které je v ASSC jiz doplnéno
i 0 zdrobnélinu bodicko; do heslate ASSC pieslo také heslo bagetka zaznamenané
slovnikem Co v slovnicich nenajdete (Sochova & Postolkova, 1994)13. Ve vétsi miie
jsme dopliovali heslai o realizovana potencialni deminutiva (dotvorena k jiz zna-
mym a uzualizovanym zakladovym slovim), napt. bagrik, balerinka, batercicka,
bazarek, bikinky, blbustka, boxik, brzdicka, bulvicka, busik, blondynecka. Nutno

10 7de uvedené piiklady neoznacuji primarné osoby, ty oznafuji az v pieneseném vyznamu, ale
srov. i devcdatko, chlapecek, clovicek ad.; v tomto vyznamu se uzivaji také hypokoristika: babinka, bra-
tiicek ad.

1 Srov. k tomuto tématu studie M. Hayekové, 1956; 1957; L. Balazove, 2009, J. Zimy, 1958.

12'v ASSC je zaznamenéna pouze nové forma, dfive uZivana forma zakladového slova big beat,
bigbeat je uvedena v SSIC a NASCS (oviem bez piislusného deminutiva).

13 Zde je deminutivni forma zpracovéna jako varianta zékladového slova bageta; v ASSC heslo
bagetka uvadime jako zdrobnélinu k bageta.
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podotknout, ze dana deminutiva (s vyjimkou: bagrik, balerinka, bazarek, busik)
byla zaznamenana jiz pfi tvorbé pfedchozich slovniki, mizeme je nalézt v kartoté-
ce Novoceského lexikalniho archivu'4, ktery slouZil jako materialova zakladna pro
vznik slovnikti PSJC, SSIC, SSC. V dané dobé nebyly tyto lexémy pravdépodobng
dostatecné v uzu a / nebo nebyly komunikaéné natolik potiebné, aby prosly do hes-
lafe tehdejsich vykladovych slovnikd.

3.3. Deminutiva nezai-azena do slovniku

Do heslate ASSC se nedostala deminutiva, kterd nejsou dostate¢né dolozena
v uzu a jejich frekvence uziti v korpusu SYN neptesahla urcity pocet vyskyti. Sta-
noveni hranice poctu vyskytti daného vyrazu pro zatrazeni do heslaie neni snadné.
Velmi zjednodusené lze fict, Ze urcené kritérium stanovuje vyskyt daného deminu-
tiva alespon pétkrat v korpusu SYN (2,232 mld. slov), zaroven je nutné zhodnotit
kontexty, v nichz se dané deminutivum vyskytuje (zejména je potieba eliminovat
texty referujici o détech, internetové texty skupin sdruzujici diskutujici rodi¢e ma-
Iych déti, znacn¢ infantilizované byvaji nékteré texty receptd ap.), piipadné jeste
ovetit vyskyt a funkEnost daného vyrazu v jinych zdrojich (obecné zejména na in-
ternetu pomoci vyhledavac¢e Google). Malo objektivni, ale také nutné, je i zhodno-
ceni komunikaéni funkénosti daného deminutiva lexikografem, resp. kolektivnim
lexikografickym povédomim — timto zptisobem lze vyloucit vyrazy, které sice pre-
kracuji stanovenou hranici péti vyskytu v korpusu SYN, ale mtze se jednat o vyra-
zy médni, efemérni, o lexikalni aktualizace, které nejsou komunikacné funkéni ap.

Neuzualni deminutiva, tedy vyrazy, které nebyly zafazeny do heslafe ASSC,
jsme rozd¢lili do dvou skupin — realizovana potencialni deminutiva pravidelné tvo-
fend a okazionalni deminutiva porusujici slovotvornou normu daného typu. Chce-
me tak naznacit, ze tvofeni deminutiv je nejen realizovanim potence slovotvorné
kategorie, ale uziva se také zamérné pro tvotreni napadnych, neobvyklych lexikal-
nich aktualizaci (okazionalism).

3.4. Realizovana potencidlni deminutiva

Jako realizovana potencialni deminutiva hodnotime ta slova, ktera jsou tvorena
pravidelné (v rdmci dané slovotvorné kategorie), ale v analyzovaném materidlu jsou
doloZena jen nékolika malo doklady, nejsou rozsifena v Gzu. Potencialismy byva-
ji charakterizovany jako lexémy neuzualizované, tvofené v piipadé komunikaéni

14 Novocesky lexikalni archiv byl systematicky budovan od r. 1911 jako listkovy lexikalni archiv,
pozdgji jako elektronicky lexikalni archiv. Shromazdéna excerpta byla vyuzita pii tvorbé vsech vyklado-
vych slovniki tvofenych v UJC, vice viz https://www.lexiko.ujc.cas.cz
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pojmenovaci potteby ad hoc v feéi, obvykle dopliuji prazdné misto slovotvorného
paradigmatu.

V naSem materialu se jedna zejména o pravidelné tvofend kvantitativni demi-
nutiva od konkrét (behounek, baldachynek, balzamek, blahopranicko), mezi nimi
nalezneme také zdrobnélé nazvy jidel (bageticka, brusketka, burticek), nazvy ob-
leceni (beranicka); zaznamenali jsme také kvalitativni deminutiva, napt. basticka
od basta ‘vyborné jidlo’; bluegrasek od bluegrass ‘hudebni styl’. Nezaznamena-
li jsme, mezi deminutivy vyfazenymi z heslate ASSC, nazvy zvitat, ale vyskytlo
se nékolik zdrobnélych forem nazvi psich plemen: boxerek, bolondacek, bisonek.
O kvantitativné-kvalitativni deminutivum se jedna v ptipad¢ lexému boxerek, kdy
jde o pojmenovani malého (a nékomu milého) psa (Sténéte) rasy boxer pi.: Kdyz
Jsem toho boxerka dostal, byl mu mésic a puil, sli jsme spolu do parku a chytlo se na
néj tolik Zenskych, Ze jsem to uz ani nepocital®.

V dalsich dvou ptipadech (bolondcek, bisonek) se jedna o formalni deminutiva,
kterd maji funkci pojmenovaci — uzivaji se k oznaceni psi rasy, maji tedy charak-
ter spise terminologicky (nejde o mazlivé pojmenovani, ani o oznaceni velikosti
vzhledem k zékladovému slovu, vyznam zakladového slova je totozny s vyznamem
zdrobnélé formy): bolonacek i bolorndk (také bolonsky psik), bisonek 1 bison. Zdrob-
néla forma nazvu psi rasy se v tomto piipadé prosazuje také proto, ze se jedna o psy
charakteristické velmi malym vzristem.

Zaznamenali jsme nékolik zdrobnélych forem nazvi osob, odvozenych od nazvt
expresivnich, vulgarnich: bonzacek od bonzdk ‘expr. udavac, donasec’, burdanek od
buran ‘hanl. neohrabany, hruby ¢lovek’, bukvicka od bukvice ‘vulg. homosexual’,
buznicka od buzna ‘vulg. homosexual’. Jak jsme zminili vySe, zdrobnovani nazvt
osob neni neobvykly jev, v tomto pfipadé jde o zdrobiiovani za G¢elem zjemnéni
hanlivého pojmenovani. Zdrobnovanim hanlivych slov, zejména augmentativ, pak
vznika napadny vyznamovy rozdil, pficemz zdrobnujici pfipona dodava vyznamo-
vy odstin kontrastné zjemnujici. Funkce danych slov v textu je aktualizacni, pf.:
bonzacek napraskal prodejce poldim; s oblibou se oznacuje jako burdnek regiondal-
ntho charakteru, nohy si holej jenom buznicky; Musim obhajovat, ze jsem buznicka.
Opravdu hodneé lidi mi vika. ,,Ja si stejné myslim, zZe jsi latentni heterak”.

Jako realizované potencialismy hodnotime také pocetnou skupinu zdrobnélych
nazvu tvofenych od slov s komponentem bio-: biobagetka, biobednicka, biobedyn-
ka, biobycek, biocajicek, biojablicko, biokasicka, biokavarnicka, biomrkvicka, bio-

15 Uvedené piiklady pochazeji z korpusu SYN [online] dostupné z https://www.korpus.cz a z neo-
logické databaze Neomat [online] dostupné z https://www.neologismy.cz
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oblecek, biorajcatko, biosalamek, biosvacinka, bioveprik. Komponent bio- v téchto
ptipadech oznacuje vyznam ‘vyrobeny / vypéstovany s pouzitim piirodnich (nikoli
chemickych) latek’ (biomrkvicka, biosvacinka aj.) nebo ‘nabizejici/obsahujici pii-
rodni produkty’ (biobednicka, biokavarnicka aj.). Domnivame se, ze vétSina téchto
lexému vznika jako zdrobnéliny od zékladi slov s komponentem bio- (biocaj —
biocajicek, biojablko — biojablicko, biomrkev — biomrkvicka); mohou vznikat
také prefixaci uzivaného, znamého deminutiva, a to v pfipadech, pokud neexistuje
nezdrobnéla podoba daného lexému s komponentem bio-, napi. *biovepr bio- +
veprik; *biosvacina bio- + svacinka'®. O prefixaci zdrobnéliny Ize hovotit v ptipa-
dé slov biobedynka, biobednicka (biobedna nedolozeno), nebot’ bedynka, bednicka
jsou (v jednom z vyznamu) formalnimi zdrobnélinami oznacujicimi bednu / bedyn-
ku s bio potravinami, ktera je distribuovana od péstitelt, chovateld az do domu za-
kaznika — zdrobnélina ma v tomto ptipadé pojmenovaci funkci a komponent bio- je
dodan k pojmu bedynka, bednicka.

V poslednich letech jsou nazvy s komponentem bio- v €estin€é pomérné¢ frek-
ventovangé, nebot’ prirodni, zdravé produkty jsou nyni zna¢né propagovany a je o né
velky zajem, tuto zvySenou pozornost o dané produkty reflektuje i jazyk. Prave tato
skupina pfedstavuje efemérni slova, ktera se mohou v urcité dob¢ v jazyce vysky-
tovat pomérné Casto (doklady v korpusu mnohdy piesahuji pét vyskyti), a o jejich
(ne)zatazeni rozhoduje lexikograf, nebot’ odrazeji urcity dobovy, obvykle ¢asove
omezeny, jev. U vétSiny zdrobnélin tohoto typu jsme se rozhodli pro nezarazeni,
zatadili jsme vyrazné vice dolozené biozahradka, bioobchiidek.

3.5. Okazionalni deminutiva

Jako okazionalismy hodnotime ta deminutiva, ktera nejsou v tzu (v ovéfova-
nych zdrojich jsou dolozena velmi malo, mnohdy se jedna pouze o jediny doklad),
jsou napadna svym utvorenim, jsou uzita jako expresivni lexikalni aktualizace a bez
SirSiho kontextu ¢asto nelze poznat jejich vyznam.

Zasadnim diferen¢nim rysem mezi okazionalismy a potencialismy je zptsob utvo-
feni. Okazionalismy narusuji pravidelnost tvoreni deminutiv — vzhledem k vyrazné
produktivnosti (t¢mé&f neomezenosti v tvofeni) dané slovotvorné kategorie nejsou tato
naruseni v utvoreni piili§ vyrazna. PoruSeni pravidelnosti v tvofeni spo¢iva zejména
v odvozovacim zékladu. Okazionalni deminutiva byvaji tvofena od slov, ktera vzhle-
dem k jejich vyznamu nelze zdrobnovat a jejich zdrobnéla forma ptisobi napadné, je

16 Neexistence danych lexémii je velmi relativni, v uvedenych piipadech se jedna o nami nedohle-
dané lexémy, ale nelze vyloucit jejich existenci / dotvoreni.
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velmi expresivni. Mnohdy byva zakladové slovo deformovano, pozménéno ap.; dalsi
poruseni jsou specifického razu, popisujeme je u jednotlivych prikladu.

Jako nepravidelné utvotena (s poruseni slovotvorné stavby nebo vyznamové
struktury) hodnotime deminutiva bizdarek, beemvacek, bjogisek, bejbisek, berdik,
banicek, blafacek, brevinko, barik, barek, babyboomek, bikemaratonek, bichlicka,
boulevardecek.

U deminutiva bizdrek ve vyznamu ‘Gpln¢, velmi bizarni, neobvykla véc’ neni
jasné, od jakého zakladového slova bylo utvofeno. Motivace od bizarni (véc, uda-
lost) je ziejma, pokud by bylo od abstrakta bizarnost, tak by pravidelné utvoreni
meélo byt bizarniistka (pravidelné deminutiva zachovavaji rod vychoziho, zaklado-
vého slova); jako dalsi pravdépodobny slovni zaklad se jevi okazionalni bizdr (pak
by byl zpiisob utvoieni pravidelny, deminutivum by bylo shodného rodu a i lexi-
kalni charakter vychoziho substantiva (okazionalismus) by ptebiralo vznikajici de-
minutivum). Pi.: 4 nyni jesté trochu showbyznysového bizarku: moderatorka Oprah
Winfreyova v slzach poprela, zZe je lesba.

U deminutiv bjogisek, bjogisek i blogisek, blogisek, motivovanych slovem blog
‘vetejny internetovy denik, zapisnik’, je naruSena pravidelna struktura zdmérnou
deformaci — napodobenim Sislavé, détské feci. Je pravdépodobné, ze dané formy
jsou utvoreny analogicky podle slov (Casto vlastnich jmen), které bézné tvoii malé
déti (piipadné jsou tvofeny dospélymi v reakci na déti, napi. mamisek, bobisek, Ro-
bisek, Terisek, Tomisek). Pt.: Jmenuji se Kristianek a totok je miij blogisek. Protoze
Jsem jesté malinky, budou do néj zatim psat jini. Tak papaada.

Stejnym zptsobem je pravdépodobné utvoteno také deminutivum bejbisek,
motivované slovem bejby (vyslovnostni podoba anglicismu baby) ‘malé dité, mi-
minko’. Dany vyraz ma napodobit §islavou mluvu déti (nebo ironizovat infantilni
mluvu rodi¢t); vychozi lexém je jiného rodu nez utvofené deminutivum (coZ poru-
Suje pravidelnost tvoteni kategorie deminutiv), pt.: ,, Tak jsme s mimiskem zacli 17.
tyden tehulkovani a reknu vam zadna velka slava*, svérila se v internetové diskusi
Jjedna z maminek v ocekavani. ,, Brisko se bouli, uz to musi byt velky mimisek, ja
i manza uz se moc tésime ", prisadila si jina. ,, Drzim palecky, at je bejbisek zdra-
voucky ', poprala dalsi.

Nepravidelné utvoieno je také deminutivum berdik, jehoZ vyznam bez SirSiho
kontextu neni srozumitelny. Jednd se o pojem ze sportovni terminologie (oblast
golfu), zdkladovym slovem je birdie (oznaceni pro trefu do jamky pomoci tfi ran).
Pojmenovani berdik muze byt zdrobnélinou (s pozménénym slovnim zakladem),
nebo pocesténou, prizptisobenou podobou anglického birdie. Pt.: Pro ty, kdo ne-
maji fobii z vody, se tady nabizi zahrat berdika (ranu pod par).; Novozalandanovi
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Michaelu Campbellovi, jenz v zaverecném kole zahral skvélych 64 a zaznamenal
neskutecnych 11 ,, berdikii*, coz je jen o jeden méne, nez cini rekord evropské tiry.
Uvozovky obvykle svéd¢i o nedostatené lexikalizaci, mohou také naznacovat ex-
presivitu pojmu. Vzhledem k tomu, ze pojmenovani birdie, berdik maji termino-
logicky charakter a ze mame k dispozici jen nékolik malo dokladt, neni mozné
presné urcit, jakou funkci ma podoba lexému berdik — zda je lexikalni aktualizaci
(okazionalismem) nebo ptizpiisobenym, poéesténym terminem.

V naSem materidlu, ktery pochazi z vétsi ¢asti z publicistickych textt, se obje-
vilo vice zdrobnélych pojmenovani z oblasti sportu: blafacek, brevinko, B/banicek.
Zdrobnglé podoby vychazeji ze zakladovych slov: blafak “Gtok na branku soupete
(v hokeji)’, brevno ‘pticna ty¢ branky’ (Casto se uziva jako elipsa pro vyjadieni
pokusu o vstieleni goélu, pii némz se mi¢ odrazil od bievna), Banik ‘fotbalovy tym’.
Dana pojmenovani nemotivuji ke zdrobiiovani (kvantitativnimu ani kvalitativni-
mu), v textu maji funkei lexikalnich aktualizaci. Komunikaéni oblast sportovniho
komentatorstvi je charakteristickd jazykovou kreativitou, uzivanim expresiv a také
Castym zdrobnovanim, vyjadiuje se tak citova zainterestovanost komentatord, spor-
tovet 1 divakd k danému sportu, v ptipad€ pojmenovani B/banicek oblibenost spor-
tovniho tymu. Pi.: Pékny gol jsme vam tu ukdzali uz vcera, ale tenhle efekini bla-
facek taky stoji za to.; Malem dal i gol, takhle z toho bylo jen brevinko.; Dneska se
v netradicnim cCtvrtecnim terminu utkal Banicek s Jabloncem, kterého nakonec po
vyborném vykonu porazil.

Zdrobnovani vlastnich nazvli neni obvyklé (s vyjimkou osobnich jmen, tam je
naopak zdrobnovani velmi Casté a bézné) a také jej povazujeme za okazionalni jev,
zaznamenali jsme pojmenovani B/banicek (jiz zminéné) a beemvacek. Beemvacek
je zdrobnélou formou vyslovnostni podoby [béemvé] zkratky nazvu znacky auto-
mobilu BMW, pt.: Ve dvore kanclérstvi vsak parkovaly mohutné a himotné limuzi-
ny, vedle nichz se jeji bily beemvdacek jakoby ztratil.

Dalsi jev, ktery miize naznacovat neobvyklost utvoreni zdrobnéliny a zejména
jeji neustalenost, byva vyskyt jednoho vyrazu ruznych forem, napt. bdrek i barik
oznacujici ‘maly a / nebo utulny, oblibeny bar’, pficemz ani jedna z forem neni
v uzu a bez kontextu nemusi byt dané vyrazy srozumitelné, pt.: Podobné tomu bylo
pri otevrieni zcela nového ,, bariku“ na vinohradském namesti Jiritho z Podébrad,
ktery se jmenuje Cernd kocka bily kocour:; V nasem bdrku mdame pro vis nékolik
novych rumii. Pokud je vSak vyraz komunika¢né funkéni, mize se jedna z podob
ustalit (napf. u vyrazi busek a busik se ustalila a bézné se uziva podoba busik).

Jako okaziondlni vyrazy jsme vyhodnotili také pojmy babyboomek, bikemara-
tonek, bichlicka, boulevardecek, a to z divodu, ze vyznam zakladového slova pii-
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mo odporuje zdrobiiovani, nebot’ oznacuje néco velkého, velmi rozmérného: bich-
le ‘velka, rozmérna kniha’, babyboom ‘velké, prudké zvyseni poctu narozenych
déti’, boulevard ‘Siroka, rozsahld velkoméstska ulice’, ptipadné oznacuje presné
(pocetn¢) vymezeny udaj: bikemaraton ‘zavod na kole, zprav. o délce 42,2 km’.
Vyznam danych substantiv také nemotivuje k emocionalizaci, zdrobn¢lé formy pi-
sobi v kontextu neobvykle, napadné, maji funkci lexikalnich aktualizaci, pt.: Pocet
narozenych déti v Cesku rostl poslednich sedm let. V roce 2008 piekrocil jejich po-
Cet hranici 120 tisic. Porad to byl ale jen takovy maly ,,babvboomek*“. V 70. letech
se rodilo i 180 tisic deti za rok.; Padesatikilometrovy ,,pohodovy bikemaratonek*
Free Litovel Bobr Bike uz posedmé startuje v sobotu ve 12 hodin od pivovaru v
Litovli.; Je to docela velka bichlicka, ale snad si na ni najdu cas, protoze vypada
krasne a myslim, ze ji budu potrebovat k maturite.; Prazska Parizska ulice, nas
Cesky boulevardecek, ma podobny problém. Vzdycky mé mrzi, kdyz z takovych mist
zmizi kavarna nebo hospoda, uz tak tam chybi.

Predstavena okazionalni deminutiva hodnotime jako nedostate¢né komunikacné
dilezita, aby vesla do obecného tizu, jedna se o jednotky nadhodné s velmi niz-
kou frekvenci vyskytu. Jejich zna¢né snizenou komunikacni funkci doklada i jejich
(Casta) nesrozumitelnost mimo kontext, ¢imz je lze odlisit od potencialismii, které
jsou vzdy jednoznaéné srozumitelné. ,,Potencialni existenci slov je zahodno pro-
vétit jazykovym povédomim druhych osob. Za prokazanou ji Ize povazovat tehdy,
jestlize jiné osoby jednak rozuméji danym utvarim ve smyslu vyznamové formule
daného typu, jednak by sami v pfipadé potieby mohli takové slovo utvorit. Tato
vyznamova formule muze byt ovSem znacné $ir$i nez konkrétni vyznam, ktery je
do nového slova tviircem vkladan.* (Dokulil, 1962, s. 79).

Dalsim rysem okazionalnich deminutiv je vyrazna expresivita, v textu maji tlo-
hu lexikalnich aktualizaci, coz byva mnohdy zdGraznéno opatienim dané¢ho vyrazu
uvozovkami.

4. Zavér

Predstavenim materialu desubstantivnich deminutiv jsme se pokusili prezento-
vat, jak se v soucasné ¢estiné deminutiva tvoii, jak se uplatiiuji ve slovni zasobé
a do jaké miry lze jejich vyskyt zaznamenat ve vykladovém slovniku. Nasim cilem
bylo predstavit aktualni formalni rysy a vyznamovou strukturu deminutiv a upozor-
nit na jevy, které mohou naznacovat nepravidelnost v jejich tvoreni.

Jako materidlové vychodisko jsme vyuzili lexikalni material, ktery tvofi bazi
pro sestavovani heslafe nového vykladového slovniku, ¢imz jsme méli moznost
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predstavit, jaka deminutiva se v soucasné ¢estin¢ vyskytuji a kolik z nich mtze
prechazet do slovniku. Nejpocetnéjsi je skupina deminutiv, kterou do slovniku zata-
zujeme a dana deminutiva jsou jiz dlouhodobé¢ soucasti slovni zasoby cestiny (byla
zaznamenana i predchozimi vykladovymi slovniky). Ukazalo se, Ze slovni zasoba
se obohatila jen o nékolik malo novych deminutiv, ktera v pfedchozich slovnicich
nebyla (bigbitek, bodicko, bagetka), dal§i nové pridand deminutiva, byla zazna-
menana jiz dtive (batercicka, blbustka, boxik, brzdicka ad.). Druhou nejpocetné;si
skupinu tvofila realizovana potencialni deminutiva a nejméné pocetna je skupina
deminutiv, ktera jsme vyhodnotili jako okaziondlni.

Volba zdrojii lexikalniho materialu (zejm. publicistické texty) se ukazala jako
vhodna, nebot’ publicistika odrazi nejnovéjsi tendence v lexiku, mohli jsme tak za-
znamenat tvofeni okazionalnich deminutiv od pojmenovani z oblasti sportu, cetné
tvofeni mddnich slov s komponentem bio- nebo okazionalni zdrobnovani v mluvé
rodict referujicich o détech.

Vymezeni skupiny okazionalnich deminutiv se ukazalo jako problematicke,
vzhledem k tomu, Ze tvofeni deminutiv je téméi neomezené a pro deminutiva obec-
né je charakteristicka vysoka miry expresivity. Pfi odliSeni okazionalnich a poten-
cidlnich deminutiv jsme se opfeli zejména o komunikaéni funkci daného vyrazu
a o vyznam slovniho zékladu deminutiva. Upozornili jsme také na slovotvorné ne-
pravidelnosti pii tvofeni deminutiv, které se ale projevuji jen v mensi mife, nepova-
zujeme je tedy za zasadni charakteristicky rys okazionalnich deminutiv.

Strucné jsme predstavili také zpuisob, jakym budou zpracovana deminutiva
v piipravovaném vykladovém slovniku cestiny, zejména odliSujeme zpracovani
kvantitivnich a kvantitativné-kvalitativnich deminutiv, ktera hnizdujeme k jejich
zékladovym sloviim, od deminutiv — expresiv, kterd nyni zpracovavame samostat-
né. Uskalim tohoto zpracovani je nalezeni spolehlivého kritéria pro odliseni expre-
siv od kvantitativné-kvalitativnich deminutiv; dal$im uskalim je vyrazné zvySovani
poctu samostatné zpracovanych heslarovych polozek. Vhodnost ¢i nevhodnost pro-
zatim zvoleného postupu odhali az zpracovani dalSich Gsekt heslafe.
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Substantive Diminutives — Their Application and Creation
in Contemporary Czech
(Focusing on Occasionalisms)

Summary

In this paper we focus on one group of occasional words — the diminutives from substan-
tives which are not in established use.

Diminutives as a derivation type are very common in Czech and they are very frequent
in communication. But quite often they are used just for text stylization and find no perma-
nent place in the lexicon. The material of the diminutives we analyzed is based on the Czech
National Corpus (where journalistic texts predominate) and consists of diminutives that will
not be included in the word list of a new monolingual Czech dictionary. In the material we
find diminutives formed from nouns of non-emotionalisational motivation (eg. bikemarato-
nek, babyboomek, bizarek boulevardecek). In our analysis we concentrate on the phenomena
that can indicate the occasional character of diminutives, especially the phenomena of word
formation and semantic limitations.
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Desubstantivni deminutiva - jejich uplatnéni a tvoreni v souc¢asné cestiné
(se zaméienim na okazionalismy)

Résumé

V piispévku se zamétime na jednu skupinu okaziondlnich pojmenovani — desubstantivni
deminutiva, ktera se neuplatni v tzu.

Deminutiva jsou v CesStiné hojné vyuzivanym slovotvornym typem a v komunikaci
velmi frekventovanym, casto jsou vSak tvofend deminutiva jen prostfedkem stylizace tex-
tu a neuplatni se trvale ve slovni zdsob¢. Materidl nami analyzovanych deminutiv vychazi
z Ceského narodniho korpusu (v némz prevazuji publicistické texty) a jedna se o deminutiva,
ktera se vzhledem ke své neuzudlnosti nedostanou do heslafe ptipravovaného vykladového
slovniku soudasné &estiny. Casto se jedna se o deminutiva tvofena od pojmenovani, jejichz
vyznam nemotivuje k emocionalizaci (napt. bikemaratonek, babyboomek, bizarek boulevar-
decek). V nasi analyze se budeme soustfedit na jevy, které mohu signalizovat okazionalnost
danych deminutiv, a to zejména na jevy slovotvorné a na sémanticka omezeni.

Keywords: Czech language; diminutive; lexicography; 4 New General Explanatory Dictionary of
the Czech Language; occasionalism

Klic¢ova slova: cestina; deminutivum; lexikografie; Novy vseobecny vykladovy slovnik cestiny;,
okazionalismus
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NAZWY KOMPUTEROW I ROBOTOW
W KONGRESIE FUTUROLOGICZNYM STANISLAWA LEMA —
STRATEGIE TRANSLATORSKIE W PRZEKL.ADACH
BULGARSKIM, CZESKIM I ROSYJSKIM

Do najbardziej oryginalnych utworéw Stanistawa Lema naleza dzieta zaliczane
do nurtu groteskowo-ludycznego. Jednym z nich jest Kongres futurologiczny —
utwor obecnie wydawany jako czg$¢ Dziennikow gwiazdowych, lecz pierwotnie
publikowany w 1971 r. jako dzieto niezalezne, w tomie opowiadan Bezsennosc.
Jego charakterystyczng cecha jest wysoka frekwencja neologizmoéow. Przyczyna
tego jest potrzeba nazwania realiow charakterystycznych dla $wiata przedstawio-
nego w odlegtej przysztosci (okreslonej na rok 2039), a co za tym idzie — ,,upraw-
dopodobnienia go uzyciem innego, a zarazem nowego stownictwa” (Hejwowski,
2004, s. 113). Nalezy wigc przyjaé, ze zdecydowana wigkszo$¢ neologizmow Kon-
gresu futurologicznego pelni funkcje kreacyjna wedtug klasyfikacji Dajnowskiego
(Dajnowski, 2005, s. 56). W tej pracy przedstawig strategie oraz rozwiazania wy-
bierane przez ttumaczy przy przektadzie leksemow nazywajacych komputery oraz
roboty pelniace rozmaite funkcje w §wiecie przysztosci. Do analizy wykorzystujg
nastepujace przektady: butgarski z 1994 r. autorstwa Swetlany Petrowej, czeski
z 2000 r. autorstwa Heleny Stachovej oraz rosyjski z 1994 r. autorstwa Konstantina
Duszenki.

Dla ttumacza przektad autorskich neologizméw jest jednym z najtrudniej-
szych wyzwan. O ile w przypadku literatury technicznej sposoboéw radzenia so-
bie z neologizmami jest wigcej — dobrym rozwigzaniem moze by¢ pozostawie-
nie niewystepujacej w jezyku przekladu oryginalnej nazwy jakiego$ urzadzenia
lub procesu, traktowane w takim przypadku jako zapozyczenie realiow, dopusz-
czalne moze by¢ tez jej skalkowanie (jak to czasami ma miejsce w terminolo-
gii komputerowej), o tyle w przektadzie literatury pigknej sytuacja jest znacznie
bardziej skomplikowana. Neologizmy tego typu wystepuja z reguly jednorazo-
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Wwo, pojawiaja si¢ w obrgbie jednego, ewentualnie kilku utworéw danego auto-
ra i nie wchodza do obiegu. W literaturze przedmiotu istnieje wiele sposobow
podejscia do kwestii ekwiwalencji przektadowej, przy czym nierzadko sa one,
jak stwierdza Wolfram Wills, wzajemnie sprzeczne (Wills, 1982, s. 134). Pelna
ocena jakosci przektadu literackiego niewatpliwie wymaga zbadania i uwzgled-
nienia jednostek ttumaczeniowych réznego poziomu. Ze wzgledu na to, ze braki
ekwiwalencji na okreslonym poziomie lub w okre§lonym fragmencie (spowodo-
wane réznymi czynnikami, takimi jak réznice systemow jezykowych (Catford,
1969) czy nawet cenzura) thumacz moze rekompensowaé w innym elemencie
przektadu, przyjmuje sig, ze niekiedy przektad trzeba ocenia¢ holistycznie, na
poziomie wigkszych jednostek, w skrajnych przypadkach — na poziomie catego
tekstu, czy tez, zwlaszcza w poezji, zgodnie z zatozeniami kognitywistycznymi
— na poziomie obrazowania (Tabakowska, 2001, s. 50). W swojej pracy bedg si¢
zajmowac jedynie analiza ekwiwalencji i strategii translatorskich na poziomie
poszczegodlnych wyrazow — zbadanie ich na poziomie wigkszych jednostek thu-
maczeniowych przekraczatoby zakres problemowy i wyznaczong przez redak-
cje objetosc tego tekstu. W przypadku tekstow standardowych, niezawierajacych
neologizmoéw autorskich takie badanie byloby bezcelowe, poniewaz na poziomie
leksykalnym ,,ekwiwalencja, jezeli nawet istnieje, prawie zawsze jest przyblizo-
na i prawie nigdy nie jest absolutna” (Pisarska & Tomaszkiewicz, 1996, s. 109).
Jednak w przypadku tekstow, w ktorych obfitos¢ neologizmow jest elementem
autorskiej stylizacji, sytuacja jest odmienna. Przyjmujac, ze gtowna zasada, ktéra
powinien si¢ kierowa¢ thtumacz podczas pracy, jest dazenie do mozliwie wiernego
oddania tresci, wrazen i idei zawartych w przektadanym tekscie, uzna¢ nalezy,
ze kazdy z autorskich neologizméw wymaga specyficznego podejscia, zaleznie
od jego budowy stowotworczej, znaczenia oraz roli w utworze. Inaczej nalezy
bowiem potraktowac leksem pozbawiony motywacji stowotworczej, ktory ma za
zadanie wylacznie wywotaé u czytelnika wrazenie tajemniczosci i obcosci (tego
typu wyrazy mozna bez uszczerbku dla jakosci przektadu przenies¢ do tekstu
docelowego w niezmienionej postaci, pamigtajac jedynie o dostosowaniu go do
systemu fonologicznego i gramatycznego drugiego jezyka, wzglednie zastapié
jakimkolwiek niemotywowanym wyrazem brzmigcym obco w jezyku przektadu),
inaczej za$ — leksem motywowany slowotwoérczo, zawierajacy elementy, ktore
pozwola czytelnikowi odgadnaé¢ cechy charakterystyczne desygnatu oraz odczy-
ta¢ zabarwienie stylistyczne neologizmu. W tej drugiej sytuacji thumacz powinien
dazy¢ do stworzenia neologizmu w jezyku przektadu, wykorzystujac tozsama lub
zblizong pod wzgledem semantycznym podstaweg stowotworcza oraz ekwiwalen-
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tne $rodki stowotworcze (co pozwoli przekazaé jak najwigcej zwiazanych z nim
skojarzen, obecnych w tek$cie oryginatu) — choé, oczywiscie, petna ekwiwalencja
nie zawsze jest osiagalna.

W dotychczasowych swoich pracach poswigconych przektadom utworow Sta-
nistawa Lema na inne jezyki stowianskie, zwlaszcza bulgarski, wyszczegdlnitem
nastepujace poziomy ekwiwalencji (Fastyn, 2011, ss. 61-62):

a) kongruencja — tego terminu uzywam za A. Kopczynskim (Kopczynski, 2009,
s. 11) na okreslenie sytuacji, w ktdrej zachowane zostana zarowno budowa stowo-
tworcza, jak i powiazania semantyczne, a takze podobienstwo fonetyczne odpo-
wiednika zastosowanego w przektadzie do oryginatu bedzie tak petne, jak na to
pozwala zasob leksykalny obu jezykow;

b) ekwiwalencja — terminem tym bgdg si¢ postugiwacé dla okreslenia tych odpo-
wiednikow zastosowanych w przektadzie, ktore zachowuja te same lub pokrewne
elementy semantyczne co oryginatl, nawet jesli nie zachodzi Scista tozsamos¢ pol-
skiego oryginatu z przektadowym odpowiednikiem;

c) ekwiwalencja czg$ciowa — do tej kategorii zaliczam jednostki translatorycz-
ne, ktore w przektadzie zachowuja znaczenie oryginatu jedynie czgsciowo, a ich
zastosowanie wigze si¢ z zauwazalnymi stratami, czy to na plaszczyznie seman-
tycznej, czy tez kontekstualnej.

W przektadach charakteryzujacych si¢ nizsza jakoscia (jak np. butgarski prze-
ktad Bajek robotow lub Powtorki) mozna takze wyszczegdlni¢ neutralizacjg, od-
danie neologizmu w sposob opisowy, transkrypcje, a takze — juz jako btedy — nie-
wiasciwe rozpoznanie neologizmu lub jego catkowite pominigcie. W przewazajacej
czesci analizowanego przeze mnie materiatu zachowana jest przynajmniej czgscio-
wa ekwiwalencja i jedynie sporadycznie zdarzaja si¢ pominigcia lub transkrypcje,
niemajace jednak istotnego wptywu na odbidr catosci utworu.

Pod wzgledem budowy stowotworczej neologiczne nazwy komputeréw i ro-
botow w Kongresie futurologicznym mozna podzieli¢ na dwie glowne kategorie.
Okoto potowy analizowanych neologizméw (24 wyrazy) to formacje, ktorych pod-
stawe stowotworcza stanowia wylacznie internacjonalizmy. Sa to przewaznie kon-
taminacje zawierajace element komputer lub robot. Druga znaczaca grupe (30 wy-
razoéw) stanowia formacje, w ktorych podstawa stowotwodrcza (wytaczna lub jedna
z dwoch — w przypadku kontaminacji) jest pochodzenia polskiego. Do tej grupy
podstaw stowotworczych zaliczam tez wyrazy niebgdace internacjonalizmami,
ktére do polszczyzny dotarly za posrednictwem innych jezykow. Wreszcie jeden
wyraz (mendaktor) nie nalezy do zadnej z wyzej wspomnianych grup — podstawa
stowotworcza jest pochodzenia tacinskiego (tac. mendax ‘ktamliwy’), nie jest no-
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towana przez wspotczesne stowniki polskie' i nie nalezy do leksyki migdzynarodo-
wej, a oznaczajacy wykonawce czynnosci formant -(f)or (ktory rozpowszechnit si¢
jako internacjonalizm) mozna odnalez¢é w takich tacinskich wyrazach jak abactor
‘ztodziej bydta; porywacz’, actor ‘aktor; adwokat’ czy tez transactor ‘posrednik’.
W przypadku wyrazow utworzonych od internacjonalizméw Stanistaw Lem
przewidzial tendencje, ktére w wielu jezykach obserwuje si¢ obecnie w zakresie
szeroko pojetej terminologii 1 leksyki komputerowej. Wigkszos¢ leksemow nazy-
wajacych nowo powstajace osiagnigcia techniki zachowuje jednakowe brzmienie i/
lub pisowni¢ w wigkszos$ci jezykow europejsko-amerykanskiej wspolnoty stowni-
kowej? (cho¢ oczywiscie zdarzaja si¢ wyjatki, na przyktad w jezyku chorwackim,
czeskim czy francuskim® odpowiednikami produktywnego u Lema internacjonali-
zmu komputer sa odpowiednio: racunalo, pocitac, ordinateur). Dzigki temu two-
rzone przez Stanistawa Lema okazjonalizmy danej grupy maja przejrzysta budowe
stowotworcza, ktorej odczytanie 1 odwzorowanie nie sprawia trudnosci thumaczom.
W nalezacych do niej kontaminacjach najczgsciej bezbtednie rozpoznawane sa oba
cztony, oddawane w sposdb kongruentny w tych jezykach, ktore wykorzystuja in-
ternacjonalizm komputer, lub w sposob w petni ekwiwalentny w przypadku jezy-
ka czeskiego, gdzie drugi czton kontaminacji przyjmuje postaé citac (cz. pocitac
‘komputer’). Do tej kategorii zaliczamy takie leksemy jak biurater (6roponymuvp/
broponiomep/byrocitac), kontraputer/kontrputer (konmpaniomuvp/xonmpnsiomep/
kontracitac) czy superputer (cynepniomuvp/cynepnsromep/supercitac). Z petna kon-
gruencja mamy do czynienia takze w neologizmie automort ‘automat-samobdjca’
(automort/asmomopm). W przypadku jedynego leksemu wykorzystujacego do kon-
taminacji z elementem obcym leksem robot (mikrobot) kongruencje zachowaly
wszystkie przektady, natomiast tltumacz rosyjski dodatkowo utworzyt neologizm
npapo6, w ktorym akcentowana jest archaicznos¢ tego typu robota. Mozna to thu-
maczy¢ checig zrekompensowania braku rozroéznienia pracera i pracucha. Przektad
rosyjski wyroéznia si¢ takze przy przektadzie wyrazu synsekt. W jezyku butgarskim
i czeskim mamy odpowiednik kongruentny, natomiast thumacz rosyjski postanowit,
zachowujac w pelni semantyke neologizmu, wyrazi¢ go za pomoca kontaminacji

! Fonetycznie podobny wyraz menda jest pochodzenia stowianskiego (http://sjp.pwn.pl/poradnia/
haslo/medraly-i-mendy;12829.html pozyskano 13.11.2015).

2 Okreélenie to przytaczam za Jolanta Mackiewicz (Mackiewicz, 1993, s. 525).

3 Zob. ,,W niektorych panstwach neologizmy powstaja w najwazniejszych gronach rad jezykowych,
ktore w trosce o przejrzystosé¢ wlasnego jezyka szukaja nowych termindw, by unikna¢ zapozyczen z jg-
zykow obcych. Najlepszym przyktadem takiego postgpowania moze by¢ Francja” (Satota-Staskowiak,
2013,s. 27).
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opartej na rosyjskich podstawach — rezultatem czego jest neologizm uckomoe (uc-
Kkycemeennoe nacexomoe). Za dodatkowy wkiad thumacza nalezy tez uznac fakt, ze
neologizm ten jest tez homonimem wyrazu uckomoe 0 znaczeniu ‘to, co jest poszu-
kiwane’. Do omawianej grupy neologizmow nalezy zaliczy¢ takze kontaminacje
wykorzystujace gre jezykowa — symkretyn ‘robot symulujacy kretyna’ i synkretyn
‘syntetyczny kretyn’ oraz niestanowiacy co prawda kontaminacji, lecz bardzo bliski
stowotworczo wyraz kretyng. W petni gre jezykowa odtworzyta jedynie thumaczka
czeska (simkretén/synkretén), bliska tego byta ttumaczka butgarska (ktora jednak
tam, gdzie w oryginale byt synkretyn, uzyta zardwno cunkpemen oraz cumxpemer),
tymczasem w przektadzie rosyjskim pojawia si¢ jedynie cumxpemun. Z kolei kre-
tyng pojawia si¢ kongruentnie w przektadach butgarskim i rosyjskim, w przekta-
dzie czeskim wystepuje zas kreténovec, co jednak nie zmienia ogoélnych skojarzen
wywotywanych przez neologizm. Kongruencja zachodzi rowniez przy przektadzie
neologizmu piratron.

Wysokim, ale nie zawsze pelnym stopniem ekwiwalencji charakteryzuja si¢ lek-
semy utworzone od tacinskich podstaw stowotwodrczych za pomoca derywacji: we
wszystkich przektadach nalezacej do jednego kregu semantycznego trojki inkuba-
tor, sukkubator oraz konkubinator wystepuja kongruentne odpowiedniki, podobnie
wyglada sytuacja neologizmow komposter oraz kompoter, a w przypadku trojki
desymul, desymulat i symulat kongruencja jest zachowana jedynie w przektadzie
czeskim — zarowno tlumaczka bultgarska, jak i thumacz rosyjski zdecydowali si¢
dokona¢ pewnych przesunig¢ i utworzy¢ wyrazy cumynanm i decumynanm. Zmiana
ta jest mato istotna dla odbioru utworu, poniewaz desygnaty tych neologizmow
nie maja wielkiego znaczenia dla fabutly, sa jedynie ttem utworu, w dodatku nie do
konca pojmowanym przez gldwnego bohatera. Mimo to takie rozwiazanie stanowi
odchylenie od pierwotnych intencji autorskich. W przypadku pary malwersor oraz
mendaktor (znaczenie podstawy mendax ‘ktamliwy, oszukanczy’ nie musi by¢ intui-
cyjnie zrozumiate dla kazdego czytelnika, mozliwe jest tez doszukanie si¢ nacecho-
wanej stylistycznie podstawy menda: obrazliwie ‘z niechecia o cztowieku, zwlasz-
cza niegodziwym, podtym’ (Anusiewicz & Stawinski, 1998, s. 22)) kongruencje
z tekstem polskim wykazuja przektady czeski oraz bulgarski, natomiast thumacz
rosyjski odstapit od oryginatu (by¢ moze uznajac neologizmy obcego pochodzenia
za zbyt trudne w odszyfrowaniu, ale tez jednoczesnie pozbawiajac czytelnika takiej
mozliwosci) 1 zaproponowat struktury zblizone semantycznie: asmomaxunamop
(maxunamop ‘kretacz, kanciarz’), kubeppacmpamuux (pacmpamuyux ‘malwersant,
defraudant’). Poniewaz pozostaja one znaczeniowo zwiazane z przestgpstwami fi-
nansowymi, uwazam, ze tego typu rozwiazanie jest catkowicie dopuszczalne.
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Osobno nalezy omowi¢ trzy neologizmy stylizowane na obcojgzyczne zapozy-
czenia. Pierwszy z nich — commeputainer ‘komputer handlujacy kobietami, zywym
towarem’ — w przektadzie czeskim pozostaje niezmieniony, w butgarskim i rosyj-
skim jest za§ oddany za pomoca odpowiedniej transkrypcji. Drugi — computherium
‘komputer zdziczaly’ (od Megatherium — nazwy szczerbaka z epoki plejstocenu,
osiagajacego rozmiary stonia) — w tekscie bulgarskim jest przetranskrybowany,
w tekscie czeskim pojawia si¢ w liczbie mnogiej, a w tek$cie rosyjskim jako jego
odpowiednik wystepuje neologizm o3zeepobom ‘oszalaty, zezwierzgcony robot” —
zupetnie bliski intencjom autorskim. Wreszcie counterputer w przektadzie czeskim
pozostaje niezmieniony, w przektadzie rosyjskim jest oddany bez transkrypcji, lecz
opatrzony tacznikiem migdzy czesciami sktadowymi, a w przektadzie butgarskim —
pominigty.

Migdzy neologizmami utworzonymi wylacznie z elementéw internacjonalnych,
a zawierajacymi takze elementy stowianskie, sytuuje si¢ wyraz lenistron, ktdrego
budowa stlowotworcza oraz kontekst, w jakim si¢ pojawia w utworze, nie pozwa-
laja jednoznacznie okresli¢, czy pierwszy jego czton pochodzi od tacinskiego lenis
‘delikatny, tagodny’, czy tez od polskiego len, lenistwo. Czastka -tron, niejasnego
pochodzenia (wedlug SJP mozliwy jest jej rodowdd od elektron) pojawia si¢ w zto-
zonych nazwach instrumentow elektronicznych, w wigkszosci przypadkow dziata-
jacych na bazie lamp elektronicznych, np. gazotron, hellotron, ignitron. Neologizm
ten ma kongruentne odpowiedniki we wszystkich przektadach.

Kolejna grupa neologizmoéw, w mojej opinii ciekawsza dla thumacza i wymaga-
jaca wigkszej inwencji translatorskiej, sa neologizmy majace w swej budowie ele-
menty pochodzenia polskiego lub szerzej — ogdlnostowianskiego. W tym przypad-
ku o kongruencji mozna mowic¢ jedynie wtedy, gdy wyraz w jezyku przektadu ma
identyczne brzmienie jak oryginalny okazjonalizm. Na poczatku przedstawi¢ neo-
logizmy utworzone poprzez kontaminacj¢ z wykorzystaniem elementow komputer
lub robot. Pierwszy z tych elementow zostat uzyty do utworzenia wyrazoéw: kgputer
‘robot kapielowy’, kompunter, kelputer oraz prokureterek ‘komputerek prokurator-
ski’. Zadanie thumaczy dodatkowo komplikowat fakt, ze w przypadku pierwszego
wyrazu zachodzi fonetyczna tozsamo$¢ z petna postacia podstawy stowotworczej
komputer. Tej tozsamosci nie udato si¢ zachowa¢ w zadnym z przektadow, choc
trzeba uzna¢, ze formy kwnromuvp, kynvromep, koucitac sa tak bliskie oryginatu, jak
to tylko byto mozliwe. Objasnienie kontekstowe kompuntera ‘komputer wojskowy
w randze podoficera’ pozwala odkry¢ rdzen komput ‘ctat wojska w I Rzeczypospo-
litej’, rozszerzony o literg¢ n — by¢ moze dla podkreslenia odrgbnosci od zwyktego
komputera. Znaczenie wojskowe zostato bardzo zr¢cznie zachowane w przektadzie
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rosyjskim xomnwronxep ‘komputer-junkier’, natomiast zaréwno transkrybowany
butgarski kounynmep, jak i czeski kompocitac, na ile udato mi sig ustali¢, nie za-
chowuja przejrzystosci pod wzgledem stowotworczym i bez dopetnienia konteks-
towego nie bylyby zrozumiate. Sposrod ekwiwalentéw kelputera ‘komputer kelner-
ski” skojarzenia kelnerskie zachowuja rosyjski xervnwvromep? oraz czeski robosnik
(robot + cisnik ‘kelner’), a takze butgarski xernepniomsp, cho¢ tu trudno mowié
o pelnej kontaminacji (pierwszy z taczonych wyrazéw zostaje zachowany w cato-
$ci). Odmienne rozwiazania wybrali ttumacze dla prokureterka ‘prokuratorskiego
komputerka’ — npoxymuniomwvp niesie informacje o matych rozmiarach komputera
poprzez sylabg mu (od munu), czeski prokurocitacek wykorzystuje derywacjg sufik-
salna, z kolei ttumacz rosyjski pominat ten element i zrezygnowat takze ze $cistego
zwiazku z prokuratorem, pozostajac wszak w kreggach prawniczych — ropugmo-
Mmemp ‘ropunuueckuii apupmometp’ stanowi dobry przyktad tego, jak odbiegajac
od litery przektadu, odda¢ wiernie jego ducha.

Wyraz robot poshuzyt do utworzenia kontaminacji grobot ‘robot cmentarny,
opickujacy si¢ grobami’ i derywowany od niego nadgrobot, a takze nierobot (kto-
ry mozna interpretowaé zarowno jako kontaminacj¢ nieroba i robota, jak tez jako
zaprzeczenie robota) oraz wobot ‘robot wodny’. Zasadniczo istnieje mozliwos¢
oddania ich w kazdym z analizowanych jezykow w sposob kongruentny, i tak tez
sig stato, cho¢ thumaczka bulgarska nie wprowadzita odr6znienia miedzy grobotem
i nadgrobotem, thumacz rosyjski rozszerzyl, dla wigkszej przejrzystosci, ostatnia
z tych nazw do postaci nodeobom, dla nierobota za$ zastosowal semantycznie ekwi-
walentny neologizm 6e3pobomnux.

Do struktur kontaminowanych nalezy tez zaliczy¢ trupe¢ (trup + rupiec, moz-
liwa takze interpretacja jako ekspresywny derywat od wyrazu trup), ktory znalazt
ekwiwalentne odpowiedniki w rosyjskim mpynsé (nawiazujacego budowa do rze-
czownikéw zbiorowych typu 6abwé, opwé, enunvé), czeskim mrtvak, oraz bul-
garskim mpynéy, a takze kretyn — w tym przypadku thumacze rosyjski i butgarski
podkreslili element kretyn (npesopmun, por. npeswpmsn ‘zwariowany’, eopmsi ce
‘krecic sie’; npudypucm, por. npudypkosamsiti ‘ghupkowaty’), czeskiemu udato si¢
za$ ocalié¢ rowniez element kretacz — vykrutén. W tym miejscu warto tez wspomnie¢
o wyrazie programucha (program + mucha) ‘sztuczny owad wykorzystywany mili-
tarnie’, ktory zostat kongruentnie oddany we wszystkich przektadach.

* Trzeba jednak odnotowaé, ze standardowym wyrazem rosyjskim oznaczajacym kelnera jest oghu-
yuanm, kenvrep jest zas leksemem silnie nacechowanym, badz to jako wyraz przestarzaty, badz to — pod-
kreslajacy silny zwiazek z krajami niemieckojgzycznymi.
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Kolejna grupe neologicznych nazw komputeréw i robotéw stanowia wyrazy
utworzone za pomoca derywacji. Dla wigkszej przejrzystos$ci osobno zaprezentuje
neologizmy odimienne i odczasownikowe. Wérdd tych pierwszych mozemy wyrdz-
ni¢ kilka par. Pierwsza z nich stanowia neologizmy mojak i cudzak. Moim zdaniem
petna ekwiwalencje zachowat jedynie thumacz rosyjski (mosik, uyorcoar), thumaczka
czeska (mojak, cizot — cizi + robot), chcac zachowaé neologizm, nie mogta zastoso-
wac formy cizak ‘cztowiek obcego pochodzenia’, a ttumaczka butgarska dokonata
niepotrzebnego potaczenia ‘mojego robota’ z ‘robotem kapiclowym’, czego efek-
tem byl musk. Kolejna parg stanowia synonimiczne okreslenia ‘robota wiejskiego’
— cyfrak oraz cyfrun. Thumacz rosyjski zachowat zarowno podstawe stowotworcza,
jak 1 w mozliwie pelny sposdb znaczenia zawarte w sufiksach (yugpax, yugpa-
HuH — yughposou + kpecmovsanun ‘chlop’), bulgarski oba neologizmy przetranskry-
bowal, przez co yugpyn stracit na przejrzystosci semantycznej i ekspresywnosci,
a tlumaczka czeska dokonata nieznacznego przesunigcia semantycznego w pod-
stawie stowotworczej i utworzyta formacje pocitan i pocitak. Kolejna para to po-
rub oraz porubczak, sugerujace powiazania z porubstwem, a takze parobczakiem.
W przektadzie rosyjskim wykorzystane zostaly wyrazy o znaczeniu ‘utrzymywac
z kim$ pozamalzenskie kontakty ptciowe’ oraz ‘hulaka’ (aemocynen, aemozynaxa),
w czeskim — “parobek, chlop panszczyzniany’ oraz ‘zboczeniec’ (parobot, zvrhlak),
a w bulgarskim tlumaczka zasugerowata si¢ autorskim synonimem (les robots des
voyages) 1 za podstawe¢ stowotworcza przyjeta czasownik ‘podréozowacd’ (nvmes/
nvmeesax).

Stosunkowo bezproblemowe okazato si¢ ttumaczenie derywatow pracer oraz
pracuch, oznaczajacych ‘pracowite roboty’. Wszyscy thumacze wykorzystali lek-
semy o znaczeniu ‘praca’, warto jednak zaznaczy¢, ze w rosyjskim przekladzie
uzyto tylko jednego neologizmu pobomsea, po trzy odpowiedniki pojawiaja si¢
za$ w przektadach butgarskim (neologizmy pabomsxa, pabomsanka oraz notowany
w stownikach przymiotnik pabomaug) i czeskim (pracer, pracant, pracadk).

Ciekawa gre jezykowa stworzyt Stanistaw Lem w postaci neologizmow pucy-
buter ‘robot-pucybut’ oraz pucybunter ‘zbuntowany pucybuter’. Tutaj thumacze
mieli duze problemy. Ttumaczka bulgarska co prawda zachowala roéznicg jednej
litery migedzy oboma wyrazami (1vckobymep/ivckobynmep) oraz element ‘buntu’,
jednak w jezyku bulgarskim 6ym oznacza jedynie ‘udo’ i w zwiazku z tym pojawia
si¢ pytanie, co tak naprawdg taki robot miatby czysci¢. Thumacz rosyjski we frag-
mencie tekstu, w ktorym ta gra jezykowa wystepuje, umiescit jedynie wyraz po-
oyum nie dajac mu zadnej opozycji, dla kompensacji za§ p6ézniej w tekscie pojawit
si¢ asmouucmunvuuk ‘automatyczny czysciciel’, jednak w miejscu, gdzie akurat
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powinien wystapi¢ ‘robot zbuntowany’. Najlepiej wybrngla z tej matni thumaczka
czeska, tworzac pare botrobot ‘robot od butdw’ oraz buntrobot ‘robot zbuntowany’.

Osamotnionymi leksemami tej grupy sa kreujace gry jezykowe chamak ‘robot-
cham’ oraz smarkacz, a takze cztekowiec. W przypadku pierwszego z nich zarowno
rosyjski xamanm, jak i czeski pasdk zachowuja nawiazania do cztowieka prostego,
nieokrzesanego, lecz nie wykazuja podobienstwa do hamaka (przy czym istnieja-
cy leksem czeski ma wigcej znaczen: ‘pastuch’ i ‘buldozer’, ale takze ‘sutener’,
‘alfons’), natomiast bulgarski xamax wiaze si¢ wlasnie z hamakiem, ewentualnie
z biblijnym Chamem, by¢ moze po dluzszym namysle czytelnik skojarzy tez rze-
czownik xamanun ‘tragarz’.

Smarkacz stanowi ciekawy przypadek neosemantyzmu — w $wiecie przyszio-
$ci wyraz ten oznacza ‘robota-smarowniczego’. Znakomicie poradzit sobie z tym
wyzwaniem thumacz rosyjski, rowniez wprowadzajac neosemantyzm mazypux —
pierwotnie ‘oszust, przestepca, chuligan’, nie gorzej czeski, z neosemantyzmem
mazavka — pierwotnie ‘pijak’. Ttumaczka bulgarska jedynie utworzyta neologizm
nawiazujacy do smarowania cuazumen. Ostatni wyraz tej grupy, czlekowiec, nie
nastrgcza trudnosci przektadowych, a jego odpowiednikami sa uoserney, uenoseney,
clovéekovec.

Do grupy neologizméw odczasownikowych naleza wystepujace przewaznie
obok siebie uchylec oraz wymigacz, a takze utworzony za pomoca derywacji para-
dygmatycznej wcier (w tym miejscu dla wigkszej spdjnosci omowig rowniez jego
synonim pokqt, utworzony od przymiotnika pokqtny). Pierwsza para okresla roboty,
ktére si¢ od swojej pracy uchylaja, wymiguja. Thumaczka bulgarska zastosowata tu
ekwiwalentne zlozenia: pabomobeecau, pabomoomraonsau. W przektadzie rosyjskim
wystepuja pobompsic (najprawdopodobniej kontaminacja pobom i pot. 1o6ompsic
‘obibok’) oraz semantycznie zgodny pobompymens ‘robot-truten’, w czeskim zas
uchylnik (uchylit — “uchyla¢, zbacza¢’) oraz uhybnik (1thybat — ‘unika¢, wymijac’),
ktére rowniez odpowiadaja polskiemu oryginatowi. Z pary wcier i pokqt najblizszy
oryginatowi jest czeski vtir, rosyjski enedpey (6nedpsime ‘umieszczaé wewnatrz,
czyni¢ pospolitym’) i bulgarskie snedpey/snedpeney (6nedpsisam ‘ts.”) rowniez nie
sa od niego odlegte. Pokqt za$ w kazdym jezyku ma inne odpowiedniki — butgarski
wensk nawiazuje do ‘kata, rogu’, rosyjski maunsx dobrze podkresla tajemniczo$¢
i niejawno$¢ dziatania, a czeski pokout zostat utworzony od przymiotnika pokoutni,
0 znaczeniu w zasadzie tozsamym z polskim.

Przeprowadzona analiza wskazuje, ze badana grupg neologizmoéw cechuje wy-
soki stopien ekwiwalencji we wszystkich badanych przektadach. Ttumacze w zde-
cydowanej wigkszosci przypadkéw prawidtowo rozpoznawali zarowno strukture,
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jak i znaczenie poszczegdlnych neologizméw. Pod wzgledem strategii translator-
skich szczegolnie wyrdznialo si¢ podejécie tlumacza rosyjskiego, ktory pewne
neologizmy pochodzace z jezykéw klasycznych zastgpowat tatwiejszymi w od-
biorze neologizmami pochodzenia rosyjskiego. Takie podejscie ma pewne wady,
poniewaz czytelnicy zostali pozbawieni mozliwosci samodzielnego ,,rozgryzania”
znaczen nieznanych wyrazow. Jednak wydaje sig, ze w danym przypadku wartos¢
przektadu nie ulegla zauwazalnemu obnizeniu. Tlumacz stosowat to rozwigzanie
stosunkowo rzadko, nalezy tez uwzglednic, ze nie stosowat (jak to zdarza si¢ innym
thumaczom Lema) neutralizacji i zastgpowania neologizmu wyrazem juz istnieja-
cym. W jednym z fragmentow zastosowat takze kompensacje, tworzac nieobecny
w oryginale wyraz poboguyep. W przypadku neologizmoéw pochodzacych z jezyka
polskiego zaréwno tlumacz rosyjski, jak i thumaczka czeska przektadali je z whasci-
wa elastycznoscia, dokonujac nieznacznych przesunig¢ semantycznych tam, gdzie
byto to konieczne ze wzgledow stowotworczych lub dla zachowania gry jezykowe;.
Na tym tle stosunkowo najgorzej wypada przektad butgarski, przy czym zastrzezen
do niego jest niewiele, a w porownaniu z butgarskimi przektadami niektorych in-
nych utwordéw Stanistawa Lema prace Swettany Petrowej nalezy wysoko ocenic.

Interesujace wnioski nasuwa takze poréwnanie srodkéw stowotworczych, wy-
korzystywanych przez ttumaczy do tworzenia neologizméw. We wszystkich prze-
ktadach, podobnie jak w tekscie oryginalnym, dominuja kontaminacje oraz, nie-
znacznie mniej liczne, derywaty afiksalne. Stanowia one lacznie od ponad 90%
w tekscie polskim do okoto 80% w przektadzie rosyjskim®. Pozostate $rodki sto-
wotworcze maja zblizona frekwencje we wszystkich badanych tekstach, nalezy
jednak odnotowac¢ dla przektadu rosyjskiego czgste w poréwnaniu z pozostatymi
tekstami wykorzystywanie prefiksoidow (asmo-, kubep-), stanowiacych ok. 10%
neologizmow (w pozostatych tekstach od okoto 2% do okoto 4%), oraz dla przekta-
du bulgarskiego — wyrazy pozostawione w postaci przetranskrybowanej, niejasne;j
dla czytelnika pod wzgledem znaczenia (ponad 9%, w pozostatych tekstach mak-
symalnie od 2% do 4%).

Porownujac przedstawiony powyzej materiat z badanymi przeze mnie wczes-
niej nazwami $§rodkdéw psychemicznych, odnotowalem jeszcze jeden cickawy fakt,
ktéry zastuguje na dalsze badania. W zakresie nazw srodkoéw psychemicznych wy-
stgpuje bardzo silna korelacja migdzy przektadami rosyjskim i butgarskim, w kilku

5 Dla poréwnania — analiza innowacji leksykalnych w jezyku wspotezesnym wykazata 68,4-pro-
centowy udziat derywatow w jezyku rosyjskim oraz 59,5-procentowy w jezyku polskim (Pstyga, 2000,
s. 205).
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przypadkach sugerujaca z olbrzymim prawdopodobienstwem, graniczacym wrgcz
z pewnoscia, ze thumaczka bulgarska musiata si¢ positkowac przektadem rosyj-
skim. W przypadku nazw robotéw i komputeréw analogicznej korelacji nie odnoto-
watem, brak jest w przektadzie butgarskim elementow, o ktérych mozna by z cata
pewnoscia powiedzieé, ze zostaty zaczerpnigte z tekstu rosyjskiego.

ANEKS

Ponizej prezentujg zestawienie analizowanych leksemow, wyekscerpowanych
z tekstow zrodlowych. Leksemy zostaly sprowadzone do form stownikowych (dla
rzeczownikow mianownik liczby pojedynczej, dla czasownikéw bezokolicznik).
Tam, gdzie forma obecna w tekscie nie pozwala na jednoznaczne okreslenie formy
podstawowej, zostaly zaznaczone wszystkie mozliwosci. Jesli w danym przekta-
dzie leksem jest nicobecny, zostato to odnotowane za pomoca znaku @J.

Dzigki zestawieniu neologizméw autorskich i ich ekwiwalentow w poszczegol-
nych jezykach tatwo mozna zauwazy¢ zarowno przypadki, w ktorych ttumacze, od-
biegajac od przektadu dostownego, zachowali ,,ducha” tekstu oryginalnego, jak i te,
w ktorych interpretacja neologizmu i podjete decyzje przyczyniaja si¢ do znieksztat-
cenia intencji autorskich. W sytuacji wielokrotnego uzycia neologizmu w tekscie
przedstawiam (ze wzgledu na ograniczona ilo§¢ miejsca) wylacznie jego pierwsze
uzycie lub, jesli wystepuje w tekscie, autorska definicje neologizmu, w przypadku
przektadéw — pierwsze uzycie kazdego ze stosowanych ekwiwalentow. Jesli we
fragmencie tekstu wystepuje kilka neologizmow, przytaczam ten fragment jedynie
przy pierwszym w kolejnosci alfabetycznej neologizmie, przy pozostalych zas za-
mieszczam odsytacz. W przypadku, gdy neologizm ma kilka wariantow przektado-
wych, nawet jesli wystepuje w bezposrednim sasiedztwie innych neologizmow, jest
omawiany oddzielnie.

W przyktadach stosowana jest nastepujaca kolejnosé jezykow: polski, bultgar-
ski, rosyjski, czeski.

AUTOMORT

(..) skoro trafia sie nadal robot — samobdjca, automort.

(...) kakmo u npedu uma pobomu camoyouliyy — AGMOMOPMU.

(...) Konb CKOpO no-npedicHemy 6Cmpeuaomces pooomul-camoyouliyvbl — aemo-
MOopHIbL.

(...) protoze se i nadale vyskytuji roboti-sebevrazi, takzvani automorti.
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BIURATER

(...) zwykle zatatwiajq klientow biuratery (...).

(...) 0buKHOBEHO C KnueHmume ce 3aHuMasam Orponympume.
(...) 06bIUHO KIUCHMaMU 3AHUMAIOMCSL OIOPONBIOMEDDL.

(...) protoze klienty obvykle vyrizuji byrocitace.

CHAMAK

Chamak: robot — chuligan, zwyrodnialy wskutek defektow lub zlego traktowania.

»XAMAK — POOOM — XYIUaH, 0e2paoupaJl 6cLe0cmeaue Ha 8p00eHU OegheKmu uiu
Jouwo omuouierue”.

L, Xamanm — pobom-xynuean, 0e2paouposasiiull 6Ce0Cmeue 8POHCOCHHbBIX
Odeghexmos unu OypHoeo oopaujenus’”.

Pasak: robot-chuligan, zvrhly nasledkem defektii nebo Spatného zachdzeni.

COMMEPUTAINER

Inny zawiadowca solarycznych projektow (...) handlowat Zywym towarem (zna-
ny jest jako ,,commeputainer”, bo byl wyprodukowany na francuskiej licencji).

Jpye komniomwp (...) emecmo na namopsisa Mapc, mupeysal ¢ cusa cmokd
(usgecmen e Kamo KOMRIOMERbOP, nonedce Ul no QpeHcKu Tuyens).

Jlpyeoti komnvromep, (...) 6mecmo mozo umodwvl oceausams Mapc, océoun mop-
206110 JHCUBLLM MOBAPOM, 30 UMO U ObLIL NPO38aH KOMRbIOMEHEPOM.

Jiny vedouci cinitel solarickych projektii (...) obchodoval zivym zbozim (je znam
jako “commeputainer”’, protoze byl vyroben ve francouzské licenci).

COMPUTHERIUM

No, a zdziczaly — computherium; a ich kolizje — cyburdy, robitwy, a elektrotyka!

Toousenusim pobom e KOMHYymepuym, cnopogeme um ce paspeutasan Camo
upes kubepooil u pobomobumKu, 0a He 2060PUM 34 eleKkmpomurxama!

A 036epobomul (0O0uuasuiue pobomol), a UX CpaddceHus — POOUMEBHL, dNeKmMmpoce-
yu, a anexmpomuxa!

A kdyz pocitace zdivoci, vika se jim computheria, a jejich kolizim — robitky
a kybourky. A pak elektrotika!

COUNTERPUTER

(...) kontraputer (counterputer) — odyniec, niezdolny pracowac z innymi.
(...) Konmpaniomuvp e memepym, Hecnocober 0a cu cCompyOHUYU ¢ Opyeume.
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(...) konmpnviomep (counter-puter) — po6OmM-HOHKOHGOPMUCT, He YMeroujuil
aaoums ¢ opyeumu, (...).

(...) kontracitac (counterputer) je osamély knour, ktery neumi pracovat v ko-
lektivu (...).

CUDZAK

Cudzak to cudzy robot.
Yyxcoakvm e uyxco pobom.

,, dysrcoax” — smo uyocoti pobom.
Cizot je cizi robot.

CYFRAK

Wiejski — cyfrun lub cyfrak.

Cenckusim pobom e yugpyn uiu yugpax.
Jlepegenckuii pobom — yudparuH, uiu yuppax.
Venkovsky — pocitik nebo pocitan.

CYFRUN

Wiejski — cyfrun lub cyfrak (...).

Cencxuam pobom e yughpyn uniu yu@pax.
Jlepesenckuil pobom -- yugppanun, unu yuppax.
Venkovsky — pocéitiak nebo pocitan.

(...) za mlodq parq (...) stapal ciezko cyfrun i lejkiem dyfuzera metodycznie
obtlukiwal glowy zakochanym.

Cneo maaoda 0eotika éniobenu (...) mexicko cmvneaue eOurn UUGPYH, Koumo
PABHOMEPHO NOYYKEAULe C (QYHUSIMA HA NPBLCKAYKAMA NO 2NAGUNIE UM.

3a enobnennoi napotl, (...) msdiceno wazan pobom-uupak c pacnoliumenem,
MeMOOUYHO NOCMYKUBASL BOPOHKOU NO UX 20108aM (...).

Za mladou dvojici (...) teézce dusal pocitik a trychtyrem difuzéru mlatil oba
milence po hlave.

CZLEKOWIEC, INKUBATOR, KONKUBINATOR, LENISTRON, PORUB,
PORUBCZAK, SUKKUBATOR, WOBOT

Sukkubatory, konkubinatory, inkubatory, woboty — roboty podwodne, a poru-
by, czyli porubczaki (les robots des voyages), a cztekowce (androidy), a lenistrony,
ich obyczaje, ich tworczos¢ samorodna!
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A cykybamopume, KOHKyOunamopume, uHKyoamopume, 6000mume (no0goo-
HU pobomu), a nvmysume Uy Nbmesayume, a Y08eHyume (aHopoudu), a JeHuc-
mponume, oouuaume umM, CaMmoOUMHOMO UM Meopuecmeao!

CyKkKybamopbl, KOHKyOUHAmMopsl, UHKYOAmMopsl, 0080O0NBI — NO0BOOHbLIE
pobomsl, a asmozynensl, uiu asmozynaku (les robots des voyages), a uenosenusl
(anopoudvl), a TEHUCMPOHBL C UX 0OLIYAAMU, C UX CAMOOLIMHBIM MEOPUecmEom!

Sukubdtory, konkubindtory, inkubdtory, voboti — podvodni roboti, a paroboti
cili zvrhlaci (les robots de voyage) a ¢lovékovci — androidi, a lenistroni, jejich
zvyklosti, jejich samorostla tvorba!

DESYMUL

(...) desymule: po prostu udajq, ze nie udajq defektu. A moze na odwrot.

(...) decumynume — me yucmo u RPOCMoO ce NPeCmMpysam, 4e He ce NPecmpy-
eam, ue ca Oeghexmuu. Mnu obpamnomo.

(...) Oecumynvl: onu nNPOCMO-HANPOCMO NPUMBOPAIOMCS, OYOMO He NPumeo-
paromces 0egpexmusHvimu. A moogicem, Haobopon.

(...) desimuly: prosté predstiraji, ze nepredstiraji defekt. Anebo snad obrdcené.

DESYMULAT

Desymulat — obiekt udajqcy, ze jest, chociaz go nie ma.

Jecumynanmom e o6exm, Koumo ce npecmpysd, ue Colecmeyed, Makap 6Cobily-
HOCM 20 HAMA.

Hecumynanm — obvexm, npumeopsowuiics, 0yOmo on ecmv, Xoms Ha CamMoM
Oene e2o0 Heml.

Desimuldat — objekt predstirajici, Ze existuje, prestoze neexistuje.

GROBOT

Grabarzy nie ma juz, zastepujq ich groboty.

Ipobapu seue nsma, emecmo msx uma 2podomu.
Tpoboswuros bonvule nem, 6mMecmo HUX — ZpOOONIbL.
Hrobari uz neexistuji, nahradili je hroboti.

INKUBATOR - p. CZLEKOWIEC

KAPUTER, MOJAK
Zresztq nie mam robota: mojak — to tylko kqputer (kapielowy komputer).
Bnpouem az uamam pobom, MUAKbM € CaMo KbRIOMbP (Kbhaien KOMniomsp).
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Xoms, ecau Ovimsb MmounbiM, pOOOMA Y MeHA Hem: MOAK — 6Ce20 NUlb KYnblo-
mep (KynanibHulil KoMnviomep).
Ja zadného robota nemam, mojdk je jenom koucitac (koupelnovy pocitac).

KELPUTER, KOMPOTER

(...) w restauracjach oblega goscia tum ustuznych kelputerow, przy czym dla
usprawnienia obstugi tak wasko sq wyspecjalizowane, ze jest osobny do pieczyste-
go, inny do sokow, galaretek, owocow — tzw. kompoter — i tak dalej.

(...) nocemumenume 6 pecmopanmume OUSAM NOCPEULAHY OM MBIANA Y CLYHCTU-
6U KeJIHEPRIOMPU, YUSIMO CReYUATU3AYUS. CIuea 00mam, 4e eOuH npueomesi camo
neweHomo Mmeco, Opye coxoseme, dicelemama u nioooseme (Maxa HapedeHusm
Komnomep), u m.H.

(...) 8 pecmopane ac ecmpeuaem moina LIUKOICHHbIX KEIbHbIOMEPO8, d UX
cneyuanusayusi 00Xo0um 00 mozo, Ymo OOUH 3AHUMAEMC sl MOIbKO NUPONHCHBIMU,
opyeotl — cokamu, dicene, (hpykmamu (max Hazvleaemvlii KOMROmMeEpP) U max oanee.

(...) v restauracich obléha hosta dav usluznych robosSnikii, pricemz jejich spe-
cializace je tak vuzce vymezena, Ze jeden ma na starosti jen hlavni jidla, jiny limona-
dy, pudinky a ovoce — tzv. kompotér — a tak ddle.

KOMPOSTER, KOMPUNTER

Elektronowy smieciarz to komposter. Wojskowy w randze podoficera — kom-
punter.

Enexmponnusim 60xknykuus e komnocmep. Boenen ¢ pane noooguyep e kom-
nynmep.

Onexmponnviti  mycopwux — 2mo Komnocmep. byoywuu poboguyep —
KOMRbIOHKEP.

Elektronicky metar se jmenuje kompostér. Vojensky v hodnosti poddiistojnika —
kompocitac.

KOMPOTER - p. KELPUTER
KOMPUNTER - p. KOMPOSTER
KONKUBINATOR — p. CZLEKOWIEC

KONTRAPUTER, KORRUMPUTER
Korrumputer — przekupny, kontraputer (counterputer) — odyniec, niezdolny
pracowac z innymi.
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Kopymnromwp osnauasa npooagicen pobom, KOHMPANIOMwvp e memepym, He-
cnocoben 0a cu compyoOHuuu ¢ opyaume.

Koppymnoviomep — npoodadichviii pobom, Konmpnwviomep (counter-puter) —
POOOM-HOHKOHDOPMUCT, He YMEIoWULL Ia0Umb ¢ OPYyUMIL.

Korumpcitac je takovy, ktery bere uplatky, kontracitac¢ (counterputer) je osa-
mely knour, ktery neumi pracovat v kolektivu (...).

KONTRPUTER, SUPERPUTER

(...) kto jest kompetentny w Sciganiu i wykrywaniu milwersacji: kontrputery,
czy superputery?

(...) Koll 6 Kpasi Ha Kpauwama e KOMnemeHmeH no 6bNPOCA 3d NPECIeO8aHemo
U pasKpUBaHemo Ha Maigepcayuume — KOHMPAnIOmMpume Uiy cynepniompume?

(...) xmo dice 8 KOHYe KOHYOG omaeyaem 3a 6OpPbOY ¢ Kubeppacmpamamy —
KOHmMPRbIOMEPLL Wil Cynepnvlomepbl?

(...) kdo je kompetentni k tomu, aby stihal a odhaloval malverzaci, zda kon-
tracitace, nebo supercitace.

KORRUMPUTER —p. KONTRAPUTER

KRETYNG, MIKROBOT, PRACER

(...) z jakiejs bocznej bramy walily po szychcie pracery, pracuchy, kretyngi,
mikroboty (...).

(...) om naKaxKea cmpanuyHa 6pama ce nos8UXd, sI6HO Cled CMAHA, PAOOMAXU U
pabomsnKu, Kpemunzu u mukpooomu; (...).

(...) uz pabpuunvix 60pOM, NOCIE CMEHBL BBICHINANU HA VIUYY POOOMAZU, Kpe-
munzu, npapoodvl, MUKPOOOHbL.

(...) z nejakych vedlejsich vrat se valili z Sichty pracdci, pracery, kreténovci
a mikroboti (...).

KRETYN

(...) ale kretyn (pokretny robot) nigdy nie jest kretynem.

(...) a npesvpmunvm (npesvpmausm pobom) uz00u40 He e npesvLPNisLL.
(...) HO npudypucm (npudypusarowuiicsi pob6om) — OmH0OOb He NPUOYPOK.
Ale vykrutén (vykrucujici se robot) nikdy neni kretén.

LENISTRON — p. CZLEKOWIEC
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MALWERSOR, MENDAKTOR

Dyle, ze wycofuje sie z uzycia malwersory i mendaktory, wiec maszyny cyfrowe,
co w pozaprzesziej dekadzie doprowadzily do kilku powaznych kryzysow ekono-
micznych i politycznego przesilenia.

Ipeycmanosena e ynompebama Ha maneepcopume u MeHOAKMOpUme — Ku-
bepHemuuHUmMe MAWUHU, KOUMO Npedu OKOLO 08adecem 200UHU cad NPeouU38UKAIU
CepUO3HU UKOHOMUYECKU U NOTUMUYECKU KPU3U.

Camoe 6onvutee — U3LLMAOMCs U3 ynompeoieHus agmomMaxuHamopsl u Kuoep-
pacmpamuuku, gvlzgasuiue iem 08a0Yams HA3A0 CePUio IKOHOMUUECKUX U NOTU-
MUYECKUX KPUSUCOB.

Aspon zZe se stahuji z uzivani malverzory a mendaktory, tedy takové pocitaci
stroje, které v predminulé dekadé zavinily nékolik vaznych hospodarskych krizi
a naruseni politické rovnovdhy.

MENDAKTOR — p. MALWERSOR
MIKROBOT - p. KRETYNG
MOJAK - p. KAPUTER

NADGROBOT

Nadgrobot tlumaczy! si¢ gesto, ze to wybryk jakiegos chamaka.

Ipooomvm ce yydewe kax 0a ce u3guHU — OUIO0 HOMED HA HAKAKHE XAMAK.

Haozpobom pacceinaics 8 u3GUHEHUsX: MO, MO, 8bIXOOKA KAKO20-MO XAMAH-~
ma.

Nadhrobot se hrozné omlouval, Ze pry je to Zertik néjakého pasdka.

NIEROBOT

(...) z defektem fabrycznym, lecz ne wycofany przez wytworce, wiec wlasciwie
nierobot.

(...) c pabpuuen degpexm, Ho Henpuem 0OpamHO 0m NPOU3EOOUMENSL GbNPEKU
pexiamayusima, moecm gaxmuiecku Hepooom.

(...) c pabpuunbim Oechexmom, HO He NPUHAMDBLI OOPAMHO U320MOBUMENEM, O
ecmo gpakmuuecku 6e3poGomHUK.

(...) s vyrobni chybou, reklamovany, ale nestazeny vyrobcem, tedy viastné ne-
robot.
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PIRATRON

Natomiast piratronow nigdy nie bylo, jest to zwykte zmyslenie.

A nupamponu nuxoea ne e umMano, me ca YUCMa UsMUCIUYd.

3amo nupamponos nuxozoa e 6vL10; IMO YUCTMOL B00bL GLLMbICEIL.
Naproti tomu piratroni nikdy neexistovali, to je naprosta smyslenka.

POKAT

Pokqt lub wcier to robot uchodzqcy za cztowieka, ,, wcierajqcy sie” w ludzkie
srodowisko.

beaakvm (unu sHedpeneyvm) e pobom, KoUmo ce npasu Ha YoeeK u ce ‘eHedpsi-
6a” 8 yoBeuwKOmMo 0bulecmao.

Taninak, ow dce guedpeyy, — pobom, 8vloarOWUll ceds 3a Yel08eKd, ,, BHeOpsIo-
wutics* 6 0bwecmeo nooell.

Pokout nebo vtir, to je robot, ktery predstira, zZe je ¢lovek, a chce se “vetiit” do
lidské spolecnosti.

PORUB —p. CZLEKOWIEC
PORUBCZAK - p. CZLEKOWIEC
PRACER - p. KRETYNG

PRACUCH

Tylko prymitywny robot moze by¢ pracuchem (...).

Camo npumumugnusm pobom modice 0a 6voe padomnus (...).

Jluwiv npumumusnsiii pobom (npumumuucm) modicem ovims podomsazoi; (...).
Jediné primitivni robot miize byt pracant.

(...) z jakiejs bocznej bramy wality po szychcie pracery, pracuchy, kretyngi,
mikroboty (...).

(...) om Hakaxea cmpanuuna epama ce nosiUXd, IBHO Cled CMAHA, pAOOMAXU U
PadoOmaHKu, KpemuHau u MUuKpobomu,

(...) nocne cmenvl vicvinany Ha yiuyy pooomsu, KpemuHai, npapoosl, MuK-
pobombi.

(...) z néjakych vedlejsich vrat se valili z Sichty pracdci, pracery, kreténovci
a mikroboti (...).
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PROGRAMUCHA, SYNSEKT

Historia intelektroniki notuje synteze synsektow (sztucznych owadow), ktore
Jjako programuchy na przyktad byly wliczane do arsenatu zbrojeniowego.

Hcemopusima na unmenekmporukama 0c6e00MaA6A U 3a CUHMe3 Ha CUHCEKMUume
(U3KyCmeeHu HACeKoMuL), KOUMo Kamo RPOZPaMyxXu npeocmasisiedn 0opu uacm
om OOUHUS APCeHAal.

Hcemopust unmeniekmporuku nosecmeyem 0 CuHmese UCKOMbIX (UCKYCCMEeH-
HbIX HACEKOMbIX); HEKOMOPbLE — HANPUMED, RPOZPAMYXU — 0adice BKIIOYANUCH 8 DO-
esoltl apcenal.

Déjiny intelektroniky zaznamenaly syntézu synsektu (umélého hmyzu), ktery byl
jako programouchy veden ve zbrojnim arzendlu.

PROKURETEREK

(...) ten egzoszkielecik znajduje sie pod trwalq kontrolq prokureterka (mikro-
komputera jurydycznego).

(...) mo3u exsockenem e no0 HeNPeKb>CHMAMUs KOHMPOJL HA 3auium 8 opexama
RPOKYMURIOMBD (NPOKYPOPCKU MUKPOKOMRIOMBD).

(...) makoii enewHUll cKenem HAxX0OUMcs n0O HenpepPbl8HbIM KOHMPOLEM 3auiu-
mozo 8 odedxcoe pupmomempa (10puoUYecKo20 MUHU-KOMINbIOMEPQ).

Tento exoskeletik je pod stilou kontrolou prokurocitacku (juridického
miikropocitace) (...).

PUCYBUTER

Pucybuter — automat czyszczqcy buty, pucybunter — ten sam, gdy sie zbuntuje.

JIvckobymep e agmomam, KOUmo yucmu 00y8Ku, a 1CKOOYHmMep — Coujusi, CaAmo
ue Ko2amo ce pazoyHmyed.

Pobynm — 636ynmosaswuiicsi pobom.

Botrobot — automat na cisténi bot. Buntrobot — tentyz, jenz se vzbouril.

PUCYBUNTER

Pucybuter — automat czyszczqcy buty, pucybunter — ten sam, gdy sie zbuntuje.

JIvckobymep e asmomam, Koumo wucmu 00y6Ku, a AbCKOOYHmMepP — Couus, Camo
ue Ko2amo ce pazoyHmyed.

Pobynm — 630ynmosasuiuiicst pooom.

Botrobot — automat na cisténi bot. Buntrobot — tentyz, jenz se vzbouril.

Maly pucybunter, cymberdajqc sie przy nogach energicznej staruszki, wciqz
podcinal jej kolana (...).

Nazwy komputeréw i robotow w Kongresie futurologicznym Stanistawa Lema
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Lpeben nvckodynmep, cyemeliku ce 6 Kpakama Ha eOHa enepeuyHa cmapuya,
MOKY 5 yopsiuie noo Konenama,

Manenvkuii agmouucmunbuk 00yeu, cyemscy y OOMUHOK KAKOU-MO CMa-
PYWKL, MO U 00 NOOCEKAL €€ NOO KOJLEHIL;

Maly buntrobot se pletl do cesty néjaké energické babicce, ustavicné ji podrazel

nohy (...).

SMARKACZ

Smarkacz — smarowniczy — robot, odrozni¢ od zmarskacz.
Cmazumen — pobom — cMa30uHUK (0a He ce ObpPKA ¢ MHOMCUMEN).
»Mazypuk — pobom-cmazuux”.

Mazavka — mazaci robot.

SUKKUBATOR - p. CZEEKOWIEC
SUPERPUTER — p. KONTRPUTER

SYMKRETYN

Symbkretyn to komputer symulujqcy durnia dla swietego spokoju.

CumKpemensm e KOMRIOMbY, KOUMoO CUMYIUPA, Ye e 2IVRAK, 3a 0d 20 OCMAGsm
Ha Mupa.

CumKpemun — 5mo KoMNoIomep, CUMYIUPYIOWULL KPeMUHU3M, 4moObl Om He2o
OMBA3ANUCH.

Simkretén je pocitac, ktery simuluje blbce, jen aby mél svaty pokoj.

SYMULAT

Symulat — obiekt nie istniejqcy, ktory udaje, ze jest.

Cumynanm — Hecoujecmsysauy 006eKm, Koumo ce npasu, ye Coluecmeysd.

,, Cumynanm — necywecmsyiowuil. 00vbekm, KOmopbviil NpuKuobl6aemcs cy-
wecmeyrowum .

Simulat — neexistujici objekt, ktery predstira, Ze existuje.

SYNKRETYN
(...) utrzymywanie licznych synkretynow obciqza panstwowy budzet.
H30pwoickama na yenu moanu CUMKpemeHu® mesicu Ha 0Ovbpiicasnust 6100dicen.

6 Za redakcja bulgarskiego thumaczenia ksiazki: CrMympany KpeTeH — KoMImoTsp. CpaBHH T10-Ha-
TaTbhK ChC “‘CHHKpETEH” — CUHTE3UpaH (M3KyCTBEH) KpeTeH. — b. pe.
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(...) cooepoicanue yervix moan CUMKPEHUHOE paszopsem 20Cy0apCmeeHHyio
KA3HY.

(...) ndklady na socialni zabezpeceni pocetnych synkreténii nadmerné zatézuje
stdtni rozpocet.

Synkretyn jest to sztuczny idiota.

Cunkpemenvm e usKycmeer uOUon, noseue HUWo He Y3HAx.
CumKpemun — ucKyccmeeHHblll UOUOM.

Synkretén je umely idiot, nic vic jsem se nedovedel.

SYNSEKT — p. PROGRAMUCHA

TRUPEC

Stary robot, ktorego witasciciel wyrzuca na ulice (...) nazywa sie trupec.

Cmapusim pobom, u3xevpieH om cOOCMEEHUKA CU HA YIUYAMA — 304 CbIICATICHUE
uecmo ssleHue — ce Hapuya mpyneuy.

Cmappwiii pobom,8vlOpouientbill Ha YUYy, — AelleHue, y8vl, Hepeokoe, Jmux beo-
Hs12 HA3b16AION MPYHbEM.

Stary robot, kterého majitel vyhodi na ulici, coz je bohuzel castym jevem, se
Jjmenuje mrtvdk.

UCHYLEC

Byl to zresztq uchylec — z defektem fabrycznym (...). Egzemplarze takie uchylajq
sie od pracy — z nich rekrutujq sie nieraz chamaki.

Okasa ce, ue oun pabomoomknousay ¢ gaopuuen oegpexm (...). [lo0o6HU ex-
semnspu 6s2am om paboma, HAKOU OM MsIX ce NPeePbULAM 6 XAMAYU.

Bnpouem, mo ovLn pobompsc — ¢ padbpuunvim degpexmonm (...). Taxkue cybvex-
mol wamaiomes 6e3 dend; cpeou HUX HeMAl0 XaMaHmos.

Byl to ostatne uchylnik, s vyrobni chybou (...). Takové exemplare se vyhybaji
prdci, prave z nich se casto rekrutuji pasaci.

WCIER

Zapisuje dalsze nieznane wyrazenia, jakem je styszal: pojqt, wcier, trzywina,
samiczniak, patacowac, bodoli¢, palcié, syntac.

3anuceam cu Henosnamu Oymu, KAKMoO CbM 2u uyi: cXeamuusey, eHeopey, mpu-
BUHA, CAMUUHSK, 080PYYBAM, 60008AM, NPBLUKYBAM, CUHIMUPAM.

Nazwy komputeréw i robotow w Kongresie futurologicznym Stanistawa Lema
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3anucwvieaio nosvle cno6a, yciviuwianmuble Ha Yiuye: CMbICIeHblul, GHeopey,
BHYMpeEXA, CAMUYHUK, 080PYOBAINb, XPYCIMUNDb, NAIKAMb, CUHME3UND.

Zapisuji si dalsi neznamé vyrazy, které jsem slysel: chdpanec, vtir, trivina,
samicnik, zamcit, bodalit, paltit, syntat.

Pokqt lub wcier to robot uchodzqcy za cztowieka, ,, wcierajqcy sie” w ludzkie
srodowisko.

benaxvm (unu 6HeOpeneyvn) e pooom, KoUumo ce npasu Ha Yo08ex u ce “eHeopsi-
6a’” 6 U0BEUWKOMO 0bOWeCme0.

Taunsx, on dice enedpeu, — pooom, evidarowuil cebs 3a Yer08eKd, ,, BHeOpPsIo-
wutics” 8 0bwecmaeo nooell.

Pokout nebo vtir, to je robot, ktery predstira, ze je ¢lovek, a chce se “vetrit” do
lidské spolecnosti.

WOBOT - p. CZLEKOWIEC

WYMIGACZ

Rozum to wolnos¢ wewnetrzna. Stqd sie wlasnie wziely wymigacze i uchylce,
a takze osobliwe zjawisko symkretynizmu.

Ta nanu pasymvm e evmpeuina cobooa. Emo omkwoe ca ce noasunu padomo-
Oecauume u pabomoomKiaHALUME, KAKMO U CREYUDUUHOMO AGLEHUE CUMKDene-
HU3bM.

Beowv pasym — smo enympennas ceobooa. Bom omkyoa 631uct pobompacul u
pobompymuu, a maxoice cneyuhuueckoe sigieHue CUMKPEMUHUIMA.

Rozum znamena vnitini svobodu, odtud se prave vzali ti hybnici a uchylnici,
a taky ten zvlastni jev — simkreténstvi.
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The Words Naming Computers and Robots in The Futurological Congress
by Stanistaw Lem — Translation Strategies in Bulgarian,
Czech and Russian Languages

Summary
The paper discusses the choices of translation strategies in rendering the words naming
computers and robots in the Bulgarian, Czech and Russian translations of “The Futurological
Congress by Stanistaw Lem. Taken into consideration is particularly the level of semantic
and stylistic equivalence. The table containing the dictionary of analysed neologisms is in-
cluded, as well as examples of their usage in the text.

Nazwy komputeréw i robotéw w Kongresie futurologicznym Stanistawa Lema —
strategie translatorskie w przekladach bulgarskim, czeskim i rosyjskim

Streszczenie
W artykule analizuje si¢ wybor strategii translatorskich w zakresie neologicznych nazw
komputerow i robotow zastosowany w bulgarskim, czeskim oraz rosyjskim przektadzie Kon-
gresu futurologicznego Stanistawa Lema. Szczegolna uwage zwraca si¢ na stopien zacho-
wania ekwiwalencji semantycznej i stylistycznej. Zataczony jest stowniczek analizowanych
leksemow w postaci tabeli oraz przyktady ich uzycia w tekscie.

Keywords: semantic equivalence; stylistic equivalence; names of computers; names of robots;
neologism; translation; Stanistaw Lem

Slowa kluczowe: ckwiwalencja semantyczna; ekwiwalencja stylistyczna; nazwy komputerow;
nazwy robotow; neologizm; przektad; Stanistaw Lem
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LEXIKALNI ZASOBA SPOJENA SE SOCIALNIMI SITEMI

O vstupu pocitacti a nasledné internetu do naseho Zivota se pisSe velice mnoho;
je znat, jak spolec¢nost s internetem propojuje vice a vice svou existenci, v nékterych
oblastech si zivot bez internetu uz ani nedovedeme predstavit. Pocitace a internet, jak
uz bylo mnohokrat ukazovano, maji vliv na vyjadifovani, jednak v podob¢ novych ja-
zykovych prosttedkd, jejichz misto v neologické, ptipadné nasledné centralni slovni
zasob¢ je pomérné nepredikovatelné v souvislosti s bouflivym vyvojem této oblasti,
jednak v podob¢ novych a zdokonalovanych prostfedkti mezilidské komunikace.

Slovni zasoba tykajici se ur¢ité pocitacové oblasti byvala fazena k lexikalnim
jednotkam charakterizujicim vyjadiovani specifické komunikaéni skupiny, jeji pod-
statu tvorily jednotky povahy terminologické na strané jedné, na strané druhé slo
o jednotky chéapané jako profesionalizmy ¢i slangizmy; z téchto vrstev postupné
pronikaly do dal$ich komunikac¢nich oblasti. Analyze a deskripci této slovni zasoby
byly vénovany mnoh¢ prace — za prikopnickou povazujeme stat’ I. Bozdéchové
(Bozdéchova, 1997). Vyznamné jsou i prace A. Rangelovy (Rangelova, 2003), u ni
viz 1 dalsi literaturu.

Pravé na prvni zobeciujici praci mizeme vidét, jak se proménoval pfistup
a chapani jazyka spojeného s uzivanim pocitaci. 1. Bozdéchova napiiklad pfipousti
roz$itovani znalosti poc¢itatového vyraziva mezi laiky, nicméné v komunikaci, v niz
se vyuzivaji vyrazy z oblasti poc¢itacli, uvazuje na prvnim misté odbornika, ktery se
vénuje programovani a praci s pocitaci na vysoké odborné trovni, dale pouceného
uzivatele s hlubokymi znalostmi oboru, nicméné pro kterého neni pocitacova oblast
soucasti jeho odborné kvalifikace, a do tietice uzivatele bez potieby a zajmu pronik-
nout do problematiky a hloubéji.

Pravé tieti oblast uzivateli pocitact je v dne$ni dobé nejrozsifenéjsi — pocita-
¢e vyuziva, at uz z diivodt pracovnich, nebo osobnich, vétsina lidi, naopak je asi
pouze malé procento lidi, ktefi by dnes do styku s pocitacem nepfichazeli viibec.
Vzhledem k témé&f dvacetiletému posunu od prvnich praci uz nelze ani tvrdit, ze
pocitac a internet nevyuzivaji nejstarsi generace — mnozi z dnesnich seniort ovladli
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pocitac jesté v dobé svého produktivniho véku a mnozi navstévuji rizné kurzy ur-
¢ené pro vefejnost, jez maji za cil pravé méné pocitaCoveé gramotné seniory s poci-
tacem (a internetem) prubézné seznamovat a jejich schopnosti prace s nim zvysovat.

I. Bozdéchova vidi v jazyku pocitacli problém primarné terminologicky, upo-
zornuje na interdisciplinaritu a strukturovanost i systémovost slovni zasoby. Za
zminku stoji i implikované upozornéni na pomalé stirani hranic mezi profesionaliz-
my, terminy a slangizmy, resp. na nejednoznacnost klasifikace lexikalnich jednotek
a jejich misto ve slovni zasobé.

Ackoliv je prace inspirativni pro mnoho nasledujicich autort, mizeme fici, ze
prabézné sledovani jednotek a zejména jejich pohybu mezi vrstvami slovni zasoby
ovSem zatim provadéno nebylo, néktera jejich piedevsim stylisticka hodnoceni jsou
proto spiSe pocitova nez empiricka. Lexikalni jednotky spojené s pouzivanim poci-
tacl a internetu podléhaji velice rychle procesim synchronni dynamiky — na jedné
stran€ maji tendenci velice rychle ztracet své rysy ptiznakovosti spojené s prostie-
dim, Casto i s expresivitou, dochazi k jejich determinologizaci a deslangizaci (srov.
napt. Janovec, 2007). Zejména komunikacni sféry spojené s novymi technologiemi,
které se Siroce vyuzivaji, maji tendenci rozsifovat béznou slovni zasobu, z posledni
doby lze uvést napiiklad jednotky jako netbook, photoshop (ptivodné vlastni jméno,
‘program, technologie pro upravovani fotografii’) stahovani, sdileci servery nebo
slovni zasobu spojenou se socialnimi sitémi.

Na stran¢ druhé dochazi ¢asto k jejich rychlé archaizaci — s rychlym vyvojem
technologii a jejich neustalou proménou dochazi velice rychle k zastaravani jed-
notek spolu se skute¢nosti, kterou pojmenovavaji. Pfesto existuje jista vrstva této
slovni zasoby, ktera se v jazyce stabilizovala a miizeme ji povazovat za centralni
slovni zasobu, napt. pocitac, computer, internet, web, mys, monitor, stranka (ve
vyznamu ‘internetova adresa’), software, aplikace a dalsi. Tyto jednotky vznikaly
a etablovaly se na pozadi pfejimek, sekundarnich kalki ¢i sémantickych procest
(viz Rangelova, 2005; Janovec, 2013). Vyznamnou roli mize hrat i apelativizace
proprii, napf. slova jako internet ¢i web byla ptivodné vnimana jako propria.

Proces piechodl neologickych jednotek Ize popsat jako pohyb lexémil mezi
centrem a periférii slovni zdsoby ¢estiny. Neologicka jednotka stoji na periférii sys-
tému a v zavislosti na jazykovych i mimojazykovych faktorech se muze stat sou-
casti centra slovni zasoby, nebo zistat na periférii a stat se historizmem ¢i archaiz-
mem. Jeji pozice ov§em neni staticka. Potencialné se miize aktivovat, revitalizovat
a z oblasti archaizmu a historizma pfejit do centra slovni zasoby, stejné jako muze
jednotka z centra vymizet a stat se rovnéz archaizmem nebo historizmem. Ovlivnit
ji mohou i jiné ptiznaky, miize se u ni rozvinout polysémie a potom je jeji dynamika
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jesté vyrazngjsi — zatimco v jednom vyznamu muze jednotka napt. oscilovat mezi
jednotkami centralnimi a jednotkami s ¢asovym ptiznakem, v jiném se muze ex-
ponovat jeji pfiznak expresivni — z nepocitacové slovni zasoby srov. jako klasicky
priklad slovo robota, které ma jednak Casovy pfiznak ve vyznamu ‘neplacena prace
na panské pudé apod.’ (historizmus, resp. ozna¢eni historické realie), jednak expre-
sivni pfiznak ve vyznamu ‘ndroc¢na, tézka prace’ (adherentni expresivum uvadéné
v praci Zimy, 1961).

Grafické znazornéni pohybt ve slovni zasobé piebirame a upravujeme podle pu-
blikace Cospemennviii pyccxuii szeix (Gomuna, 1990, s. 286), viz schéma v ptiloze.

Pravé u lexikalnich jednotek souvisejicich s pocitacovou oblasti dochazi k po-
psanym piechodim velice rychle. Mnohé nové vznikajici jednotky se ¢asto velice
rychle stabilizuji v systému a prechazeji do centra slovni zasoby. Zalezi pochopi-
telné na riznych faktorech, z nichz pravé znacnou roli hraje aspekt srozumitelnosti,
souvisejici s tim, jak se nova technologie mezi neodbornou vefejnosti $ifi a jak
vysokou oblibu u uzivatelti ziska. V zavislosti na dal§im vyvoji pocitacovych tech-
nologii miize jednotka setrvat v centru slovni zasoby pomérné dlouhou dobu, dokud
neni nahrazena modernéj$imi technologiemi — poté se z centra dostava na periferii,
do oblasti historizmi, ptipadné archaizmd.

Prikladem jednotky, ktera setrvavala pomérné dlouhou dobu v centru slovni za-
soby, muze byt lexém disketa, jenz do oblasti historizmt odeSel po plném nahra-
zeni disket jinymi pamét'ovymi nosici, jako jsou flash disky nebo externi disky ap.
K témto jednotkam pochopitelné existuji i dalsi variantni a synonymni vyjadreni,
jejich popis ovSem neni cilem nasi prace.

K analyze jsme vybrali lexikalni jednotky, které souviseji s uzivanim socialnich
siti, tedy technologii, jez slouzi pfedevsim komunikacnim ucelim. Jde o servery,
jejichz funkei je v obecné roviné poskytnout uzivateli moznost sdilet informace ruz-
ného charakteru s jinymi uzivateli sité¢. O nejednoznacnosti extenze pojmu socidal-
ni sit’ pojednavame napiiklad v praci Janovec: soucasné chapani tohoto terminu
vytvarti polysémii vzhledem k jiz dfive etablovanému sociolingvistickému terminu
‘skupina lidi, mezi kterymi se realizuji urcité socidlni vztahy a kteti vstupuji do
vzajemnych komunikac¢nich aktivit’, na jehoz pozadi byl nepochybné novy vyznam
utvotfen (Janovec, 2014). Existuji prace, které proto termin socidlni sit’ mimo pu-
vodni sociolingvisticky vyznam odmitaji, byva navrhovano napt. zavedeni terminu
komunitni server. Stranou ponechavame otazku, co vSechno lze jako internetové
socialni sit¢ chapat a jaké jsou jejich typy

Za jednoznac¢né nejoblibenéjsi socialni sit’ 1ze povazovat v soucasnosti Face-
book, o Facebooku se hovoti jako o fenoménu dnesni doby (srov. napt. Semradova,
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2010), s jistou nadsazkou se fika, ze kdo neni na Facebooku, jako by nebyl. Je to
komunikovat prakticky kdykoliv a kdekoliv, pokud maji pfistup k internetu, ale
i rozsifovanim vlivu za hranice interpersonalni komunikace dvou uZzivatelti — na
Facebooku maji své profily firmy, produkty, instituce, ba dokonce i vysoké skoly ¢i
katedry, konference i samotné védecké problémy — Facebook tedy mize slouzit mj.
i védecké komunikaci a popularizaci védy.

S fungovanim socialni sit¢ Facebook je spojena urcita slovni zasoba, na niz
lze demonstrovat pomérné zivou dynamiku neologického materialu. Jde o slovni
zasobu, kterou povazujeme Casteéné za terminy, jez se nachazeji v rizném stadiu
determinologizace, a ¢aste¢né za slangizmy v procesu deslangizace.

Facebook jako lexém

O propriu Facebook, jeho vlastnostech a slovotvornych moznostech jsme po-
jednavali v praci o neologické slovni zasobé v ramci olomouckého projektu sou-
¢asné mluvnice cestiny (Janovec, 2013). Lexikalni jednotka Facebook je piejaté
kompozitum proprialniho charakteru, byt se ukazuje, ze sviyj proprialni charakter
v komunikaci jiz do jisté miry ztraci. Jde o podobny proces, jakym proslo naptiklad
slovo Internet, u n€jz ovsem apelativizace prob¢hla vyrazné rychleji — proprilni
charakter lexému nebyl posilen existenci firmy se stejnym nazvem. O apelativizaci
lexému Facebook svédéi Casty zapis slova s malym pocate¢nim pismenem, ,,coZ
znamena, ze uzivatelé za lexikalni jednotkou pocituji jiz jisty obecny lexikalni vy-
znam™ (Janovec, 2013, s. 127). Svoji roli ale muze hrat i logo socialni sité — malé f
v modrém poli.

Vedle uvedenych grafickych zapist jednotek existuji i lexikalni varianty grafic-
ky adaptované, zohlediujici ¢eskou vyslovnost anglického pojmenovani fejsbuk/
fejsbuik. Vyslovnost s dlouhym G neni u zakladniho tvaru pfili$ Casta, jeji existen-
ci ovSem reflektuje napt. deminutivum fejsbiicek nebo s reduplikovanym U fej-
sbininicek 1 fejsbuinnik. Tyto jednotky, stejné jako podoba fejsbuk a fejsbucek lze
jiz chapat za ptiznakové — jak morfologicka adaptace, tak reduplikace G vyjadiuji
typy inherentni expresivity (srov. Zima, 1961).

Lexikalni jednotka otevira slovotvorné moznosti pro vznik dalsich lexému, stava
se motivantem konatelskych jmen oznacujicich uzivatele socialni sité: facebookar,
facebookista, k nim existuje prechyleny nazev facebookdrka a pro oznaceni zeny po-
uzivajici Facebook mame zaznamenano rovnéz expresivni pojmenovani faceboocka.
Konatelska jména a piechylena jména motivovala posesivni adjektiva facebookdriv,
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facebookistiv, facebookarcin. Vedle posesivnich adjektiv mame dolozeno i vztahové

adjektivum facebookovy, expresivni variantu faceboocky a deadjektivni adverbium
facebookove. Verbalni derivaty jsme zachytili zatim pouze dva: facebookovat a pred-
ponové sloveso profacebookovat. U druhého slovesa lze uvazovat dvoji motivaci
—sloveso mohlo vzniknout pfedponoveé z uvedeného slovesa facebookovat, ale i mo-
delove, pomoci pfedpony a piipony, piimo od substantiva Facebook.

Vedle derivatl se v psané komunikaci objevuje i abreviatura fb, kterd mtize mit
slovnédruhovou platnost jak substantiva, tak adjektiva, resp. nesklonného antepo-
novaného atributu — srov. napsal jsem to na fb; fb profil; fb zprdava. V mluvenych
komunikatech se zase kompozitum zkracuje pouze na prvni ¢ast — face, srov. vyjad-
feni z mluvy uzivatelt Facebooku: byl jsi dneska na facu? poslu ti odkaz na face aj.

Jako projevy vyrovnavaci tendence a zaroven expresivity hodnotime lexikalni
jednotky vzniklé kalkovanim ¢i polokalkovanim, jejichz vysledky jsou vice ¢i méné
epresivni, jako je napf. facekniha, tvdarokniha, ksichtokniha / xichtokniha / ksicht-
kniha, kniha ksichtu, ksichtar a dalsi. Setkali jsme se rovnéz s vysoce okazionalni
jednotkou licokniha, ktera vznikla na zakladé spojeni ruského vyrazu pro oznaceni
tvafe a Ceského kniha. Zajimavé je to, ze posledni jednotka se objevila v mluveé
Cecha, ktery neovlada ruitinu jako komunikaéni prostiedek.

Terminologie, determinologizované, slangové a deslangizované
lexikalni jednotky

Pro fungovani, spravu a organizaci socialni sit¢ Facebook existuje pomérné
velké mnozstvi lexikalnich jednotek, jez mély charakter terminti riznych obort.
Pro pocitacové zabezpeceni chodu slouzi velké mnozstvi termint, které bézny uzi-
vatel pln¢€ nevyuziva a které patii k terminologii pocitacové sféry obecné. Tyto
jednotky stoji stranou naseho pozorovani, pravé kvili svému intersocialnimu cha-
rakteru, navic mnohé z nich byly uz popisované v jinych pracich. D. Svobodova
upozornuje, Ze oblast pocitact ztraci svoji exkluzivitu potom, co pocitace pronikly
do nasich zivottu zcela bézné (Svobodova, 2007, s. 121). Dochazi tim padem ke
prudkém pohybu jednotek na ose terminologi¢nost — neterminologi¢nost, termi-
nologi¢nost — slangovost a slangovost — neslangovost. Samotny Facebook ma vy-
vinutou vlastni terminologii, ktera slouzi k popisu sité a zaroven ke komunikaci
mezi uzivateli. Vzhledem k ¢astému uzivani nékterych jednotek a jejich expanzi
za hranice Facebooku, ba za hranice komunikacni sféry pocitacti viibec mtizeme
podle naseho nazoru hovorit o ur¢itém stadiu determinologizace alespon ¢asti této
slovni zasoby.

Lexikalni zdsoba spojena se socialnimi sitémi
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Pravdépodobné nejexpanzivnéj$im prostfedkem facebookové sféry je prejimka
like. Jde o prostiedek vyjadiujici kladnou expresivitu, specifické na ném je i to, Ze ma
ve facebookové komunikaci jeho forma neverbalni charakter — podstatou vehikula je
ikonicky znak — seviena dlan s palcem nahoru, ktery se objevuje spolu s numerickym
poctem po kliknuti na napis 7o se mi libi. Palec nahoru (t¢Z thumb up) je obecné
uzivané gesto neverbalni komunikace, na Facebooku ma ovSem specialni funkci. Jde
predevsim o signalizaci atraktivity, uzivatel je sedukovan k tomu, aby se primarné
zaméfoval na komentare, statusy, facebookové stranky ¢i texty, jez maji vedle ikonu
uvedenu vysokou cifru, vyjadiujici libost ctenaiti, a zaroven je produktor upozorio-
van, do jaké miry se mu podafilo ostatni uzivatele nadchnout svym piispévkem.

Pravé tento ikon je jednim z nejvyraznéjSich prvka, ktery expandoval za hranice
socialni sité a je nyni bézné uzivan v internetovych diskusich, ale i u textd publi-
cistickych. Verbalni forma like se objevuje jako soucast hybridniho frazému davat
nekomu/nécemu like s Ceskym synonymnim frazémem ddavat palec, vychazejicim
z formy vehikula, tj. ‘vyjadrit spokojenost, nadseni, libost apod. s ur¢itym chova-
ficka adaptace podle vyslovnosti slova, tedy /ajk, nicméné vyjadiuje podle naseho
nazoru stejné jako adaptované podoby nazvu sité¢ urcitou miru expresivity.

Jednotka like funguje jako motivant pro relativné omezeny okruh dalsich jed-
notek, které vznikly derivaci a u nichz neni jiz expresivni pfiznak vazan na adap-
tovanou podobu zakladu, naopak byvaji v této podobé uzivany castéji, pravdépo-
dobné vytvareji pocit, ze se adaptaci odstrafiuje uréitd mira hybridnosti jednotek,
a zaroven usnadnuji psani jednotky. Jde pfedevsim o sloveso lajkovat / lik(e)ovat
a deverbativni substantivum lajkovani / lik(e)ovani.

Zatimco lexém like je velice specificky i po strance vyrazové, dalsi lexikalni
jednotky, na néz upirame svoji pozornost, maji jiz ¢isté verbalni vyjadieni.

V zéasad¢ je miizeme rozdélit do tii hlavnich skupin:

i. prejimky zachovavajici si pivodni anglickou podobu;

il. adaptované piejimky a hybridni slova;

iii. kalky.

Spise hypoteticky lze brat v Gvahu téz vlastni ¢eska synonyma k lexikalnim
jednotkam pouzivanym v oblasti Facebooku, jejich pocet je ale pomérné omezeny
(palcovani jako synonymum k lik(e)ovani).

Prejimky, které si zachovavaji svoji pivodni anglickou podobu, souvisi s pru-
béznym piekladanim anglickych obrati na Facebooku do ¢estiny. Urcita ¢ast lexi-
kalnich jednotek neni ptekladana, a to z dtivodu jejich rychlého rozsifeni — prvni
facebookové stranky byly prekladany pouze castecné, ba néktefi uzivatelé prefero-
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vali pouzivat Facebook v anglickém jazyce — sit’ umoznuje nastavit uzivateli jazyk
dle jeho potieb. Svoji roli mtze hrat i oznaceni funkce, jejiz anglicky ekvivalent je
znam z jinych oblasti internetu.

Mezi ptvodni anglicizmy patii relativné omezené mnozstvi lexikalnich jed-
notek, které nepodlehly tendenci pribézné lexémy kalkovat, jako napf. timeline
(Casova osa, soucasny chronologicky charakter organizace Facebooku), chat (sys-
tém nevetejné, skryté komunikace s ostatnimi uzivateli), fan page (fanouskovska
stranka, zajmova stranka) nebo oznaceni hate (komentaf, ktery vyjadiuje nelibost,
je konfliktni apod., psan téz v adaptované grafické podobé hejf) nebo hashtag
(slovo nebo fraze oznac¢ena jako klicové slovo pomoci znaku #), coverphoto (ivod-
ni fotografie) apod.

K této skupiné slov fadime i lexém profil ve vyznamu ‘virtualni prostor uzivate-
le’, ktery obohacuje sémantiku starsi adaptované piejimky.

Cistych, ptivodnich prejimek neni ovsem v komunikaci na Facebooku velké
mnozstvi, vétSina piejatych vyrazi je ¢asteéné adaptovana, casto u nich dochazi k sé-
mantickému obohacovani jiz existujici adaptované ptejimky. Vznikaji téz hybridni
slova, jez se skladaji z ciziho zakladu a domacich afixt. Do tohoto typu jazykovych
jednotek rfadime lexémy oznacujici zakladni textové zanry na Facebooku, a to ko-
mentar a status a pojmenovani spravce diskusnich a zajmovych skupin administrator.

Morfologické adaptaci podlehla rovnéz slovesna vyjadieni k substantivu hate,
sloveso hatovat / hejtovat (psat nenavistné nebo konfliktni komentate), sharovat /
sherovat (sdilet), sharnout (jednorazov¢ sdilet) apod.

Jednotky mohou rovnéz vstupovat do slovotvornych vztahti a vytvaiet pomoci
¢eskych slovotvornych prostiedkii pro komunikacni potieby uzivateld slovotvorna
hnizda (zdrobnéliny statusik, komentik, slovesa komentnout.

Nejvétsi oblast lexikalni zasoby tvoii kalkované lexikalni jednotky, protoze
ceské lexikalni jednotky postupné nahrazovaly s €astéj§im uzivanim a vzrustajici
oblibou Facebooku ekvivalenty anglické. Jde zejména o sémantické kalky, které
rozvijeji vyznamové spektrum jiz existujicich jednotek a posiluji jejich polysémii,
napft. zed' — wall, skupina — group, uzivatel — user, pritel — friend, zprdava — message,
odpoved — answer, poznamky — notes, aplikace — application, udalost — event apod.

Ojedinélé je vyuziti viceslovnych pojmenovani, zejména tam, kde ¢estina nema
adekvatni ekvivalent, nebo tam, kde je pouzito sdruzené pojmenovani jiz v anglické
verzi Facebooku, napt. uvodni fotka — coverfoto, spravce skupiny — administrdtor,
admin, vybrané prispevky — news feed, ktera mohou v mluvé tykajici se Facebooku
vedle sebe koexistovat — napt. lexém administrator i spravce skupiny jsou pouzi-
vany velice hojné.

Lexikalni zdsoba spojena se socialnimi sitémi
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Soucasti slovni zasoby jsou i zkratky, které se jevi jako lexémy s pfiznakem
slangovosti. Jde o zkratku nazvu sité (FB a face — o nich viz vyse) a také o anglickou
zkratku, zalozenou na vynechani koncové ¢asti slova administrator — admin, jehoz
uzivani je vysoce frekventované jednak vzhledem k ekonomicnosti vyrazu, jednak
vzhledem k tomu, Ze je pouzivan i mimo prostiedi socialni sité¢ Facebook.

Ustalena viceslovna vyjadfeni na urovni vét predstavuji také vyzvy k vytvareni
statust Co prave délate? a s ni koexistujici synonymni vyjadieni Co se vam honi
hlavou? nebo lexikalni vysvétleni emotikonu, které ma strukturu citi se + jak (bldz-
nive, smutne, vesele, zmatene apod.).

Zavér

Lexikalni jednotky spojené s fungovanim socialni sité Facebook piedstavuji ty-
pické lexikum, jez podléha rychlému procesu synchronni dynamiky, pro uzivatele
i organizatory serveru, resp. sit¢ jde o jednotky, které slouzi k dorozumivani naptic
komunika¢nimi oblastmi, ba jednotky expanduji i za hranice socialnich siti a obo-
hacuji svoji sémantiku. Jejich identifikace na ose terminologi¢nost — slangovost je
velice vagni kvuli jejich multidiskurzivite.

Vétsina analyzovanych jednotek vznikla na pozadi anglicizmi, a to jak piejimek
v rizném stadiu adaptace, tak kalkl a polokalkii utvofenych na piivodni bazi ang-
lickych lexikalnich jednotek. Kazdopadné je na analyzované slovni zasob¢ vidét,
jak se v ni projevuji vyrovnavaci tendence — ac je na pozadi jednotek rozeznatelna
anglictina, jako prostfedek vyjadieni posiluje Cestina a jeji lexémy.

Priloha

Schéma

Slovni zagoba
goucasné cestiny

Pasivii slovni
zazoba

Aldivig glovni
zazoba

A
: ; f Neologizmy g
« Zagtarala glova s g Tk slova
' ; Tsejazylove | Individualni - ———
e Archaizmy | Historizogy

......... Zastarala

Zastaravajici
slova
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The Vocabulary Connected with a Social Network

Summary
In this study we concentrate on the change and development of lexical items connected
with the social network Facebook. The lexical items discussed are based on English lexemes
which are adapted or calqued into Czech according to particular models and then undergo
the standard word-formation processes of the Czech language. The analyzed lexical items
are difficult to classify clearly on the Terminology—slangs spectrum because they are multi-
discoursive.
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Résumé
V textu si v§imame promény a vyvoje lexikalnich jednotek spojenych se socialni siti Fa-
cebook. Lexikalni jednotky jsou pfevazné vypujcky z anglictiny, které jsou adaptované nebo
kalkované do cestiny podle uréitych modelt. Néasledné vstupuji do slovotvornych vztaht
a procest jako i pivodni ¢eské jednotky. Analyzovany lexikalni material je pomérné slozité
klasifikovat na ose terminologie — slang, protoze vétsina slov je multidiskurzivni povahy.

Keywords: expressivity; Facebook communication; lexeme; lexikology; neologism; word-forma-
tion process; borrowing

Klic¢ova slova: expresivita; komunikace na Facebooku; lexém; lexikologie; neologizmus; slo-
votvorny proces; vypujcka
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O TEHAEHIUU K ATTIIOTUHALIUN
B CJIOBOOBPA3OBAHUN COBPEMEHHBIX PYCCKOTIO,
MHOJBbCKOI'O 1 YHEHICKOI'O SI3bIKOB (HA MATEPUAJIE
®OPYMOB UHTEPHET-CMMN)

0. B coBpeMCcHHOIl JEepUBATONOTMU BCE OOJbBINE YKPEIUIETCS MHEHHE, YTO
B KOHIle XX — Hauajie XXI Beka B CIaBIHCKUX SI3bIKaX arnIIOTHUHAIIUS CTAHOBUTCS
OJTHAM W3 IPOAYKTUBHBIX CIIOCOOOB CIOBOOOpA30BaHus, Oaronaps KOTOPOMY TI0-
SIBIISTEOTCSI HOBBIC KJIACCHI MIPOM3BOJHBIX JIGKCEM aHAIMTHYECKOro THIa (3eMcKas,
1996; Lotko, 2003). PocT mpoayKTUBHOCTH arrIIOTHHATHBHOTO CIOCO0a CIIOBO-
00pa3oBaHus, CTOCOOCTBYIOIIETO PAa3BUTHIO aHAJTUTH3MA, CTABUT TIEPE]] CIIABICTAMH
3a[1a4y MOCJICI0BATEIILHOTO OIMMMCAHUS M CONIOCTABUTEIILHOTO aHaI3a HeOIepHBa-
TOB, TIOSIBUBIIIUXCS B PE3YJIBTATE arrIFOTHHHUPOBAHUSI.

B nmanHOIT cTarhe OMUCAHBI U MPOAHATH3UPOBAHBI PYCCKHE, ITONBCKUC W YeTl-
CKHE CyOCTaHTHBHBIC HEOICPHBATHI, CO3JaHHBIC MHTCPHABTAMH ITyTEM CIIOKCHHS
0e3 COCTUHUTENHLHON IIaCHOW, a TakKe C MOMOIIBI0 M30(OHHBIX armIiOTHHATO-
poB -eonux/-holik. Bp1OOp TEKCTOB MHTEpHETA B Ka4eCTBE MCTOYHUKA S3BIKOBOTO
Marepuaga OOBSCHICTCS TEM, YTO B €ro JUHAMUYHOM MHOTOSI3BIYHOM HH(OpMA-
[IHOHHOM IPOCTPAHCTBE IMHPOKO IMPEIACTABICHO CIIOBOTBOPYCCTBO POCCHICKHX,
MTOJTECKUX M YCTIICKUX WHTEPHET-KYPHAINCTOB, a TAKXKe JIMHTBOKPCATUBHBIX PEIIU-
MMUEHTOB UX TEKCTOB. OOpalleHie K MHTEPHETY 00eCIeUrBaCT JOCTYII K HEOTPaHU-
YCHHOMY 00BEMY Pa3HOOOPA3HBIX TEKCTOB B 3JICKTPOHHOM BHJIC, YTO 3HAYMTEIIHHO
VIOpOIIaeT MPOBEACHUE CPAaBHUTEIHHO-COMOCTABUTEIHHOTO JIMHTBUCTHYECKOTO
ananusa (Crystal, 2005).

BrI0opka sA3bIKOBOIO MaTepuaia sl JaHHOW CTaThbH MPOBOIMIACH METOIOM
T.H. CHEKHOTO KOMa» Ha OCHOBE PYCCKUX HEONICPUBATOB, HAICHHBIX Yepe3 IOHC-
KoBHK Yandex.ru, Juist KOTOPBIX ¢ momolikko cuctem Google.pl, Google.cz mospic-
KHUBaJIKCh M30(OHHBIC MOJBCKHE M YCIICKUE HEOICPUBATHI. PyCCKHE, MOIBCKUE
U YeUICKHUEe HEONEPHUBATHI, OOpa30BaHHBIC ITyTEM ATTIIOTHHAIINH, W3BICKAINCH
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B OCHOBHOM M3 TEKCTOB, pa3MeIleHHbIX Ha (opymax mHTepHEeT-CMU, cniopamu-
4yecKu — u3 051oroB. Bei0op uHTEpHET-()OPYMOB 1 OJIOTOB B KaueCTBE HCTOYHHKOB
SI3BIKOBOT'O MaTtepraia 00yCIOBIeH CIeU(PUKON X CTPYKTYPHO-CMBICIIOBOI opra-
Huzaiun (Acmyc, 2005). OcoOeHHOCTh HHTEPHET-(POpPyMa COCTOUT B TOM, YTO OH
B II€JIOM MOHOTEMATHYEH, OJJHAKO OOIIEHNEe KOMMYHUKAHTOB Ha (hopyme mosiuTe-
MaTUYHO, OHO TPE/IIoaraeT 0OpPaTHYIO CBsI3b U HEOTPAHHMUYCHHBIN A0CTyM. Takoe
BUPTyaJbHOE OOIIECHHE OCYIIECTBISICTCS B YCIOBHSIX BPEMEHHOM JUCTAHIIUU KOM-
MYHHUKaHTOB, YTO MO3BOJISIET UM OoJiee 00lyMaHHO OTOMPATH S3BIKOBBIC CPEICTBA,
BBICTpauBasi CBOIO peub. B Oiorax, kak u Ha (hopymax, HHTEPHABTHI HE TOJIBKO BbI-
CKa3bIBAIOT CBOIO TOUKY 3PEHUSI, HO M CTapaloTCsl apryMEHTHPOBaTh ee, oOparuas
BHHMaHHE Ha JIOTHYHOCTh PACCYXICHUI. Paccyxaas u aHanu3upys Moiay4eHHYIO
MHPOPMAIINIO, HHTEPHABTHI HEPEIKO CO3/AI0T T.H. «MH/IyIIUPOBAHHbBIC HEOICPUBA-
ThI», MPEICTABISIONINE UHTEPEC IUIsI HCCIICAOBATENsI HOBBIX CIIOBOOOpPA30BATEIIb-
HBIX SIBIICHUH U TIPOIIECCOB, B TOM YHCJIE — POLIECCa ariIIOTHHAINH.

1.0. V3BecTHO, UTO «YKOPEHEHHE» HOBBIX SIBIEHUN B CHCTEME SI3bIKa MPOUC-
XOJUT CPAaBHUTEIBHO MEUICHHO, U 3HAYHT, OCHOBA OOJBIIIECH YaCTH HOBBIX CIIOBO-
00pa3oBaTeIbHBIX MMPOIECCOB 3aJI0KEHA B TIEPHOJT, XPOHOIOT UIECKH MPEAIICCTBYIO-
i uccieayemomy. OO aHaJIMTU3ME U arIFOTHHAIIMY KaK O TIABHBIX TCHICHIIUAX
Pa3BUTHS CJIABIHCKHUX SI3BIKOB JIMHTBUCTHI MUCANHU elle BO 2-i monoBuHe XX B.
(M. B. ITanos, M. {. I'mounckas, U. I1. Myunuk, I. 1. Hemmumenxo, E. A. 3em-
ckas ¥ 1p.). B cI0BOOOpa30BaHWU aHAJIMTU3M KaK JIMHUS SI3bIKOBOTO Pa3BUTHS
MIPOSIBIISIETCS B BHUJI€ ATrTTIOTHHATUBHOW TEXHUKU COEAMHEHHUS MOpdeM, Bemy-
el K UX CEMaHTHUYECKOH W CTPYKTYPHOH JHMCKPETHOCTH, KOTOpasl CIOCOOCTBY-
€T OTHOCHUTEIIFHOH aBTOHOMHOCTH MOpP(EeMbl B MpeieiiaX MPOU3BOIHOIO CJIOBA.
B konme XX — nauane XXI Beka, B 310Xy TIOOATH3ANNNA U «TII00AHTITH3AIAIY,
¢ momompbio CMMU, aKkTHBHO HWCHONB3YIOMNX WH()OPMAIIMOHHOE WHTEPHET-
MIPOCTPAHCTBO, B PYCCKUM, MOJBCKUN U YEHICKUH S3BIKH MPOHUKIO 3HAYUTEIb-
HOE KOJMYECTBO MHTEPHAITMOHATHN3MOB-aHITIUITU3MOB — JIEKCeM U apPUKCaATHHBIX
MopdeM. 3anMCTBOBaHUE HEKOTOPHIX aHTIIO-aMEPHUKAHCKUX apUKCOB U IepUBa-
IIUOHHBIX MOJIEJIeH KOMIIO3UTOB CIIOCOOCTBYET MEPEHOCY CUCTEMHBIX SIBIICHHI aH-
IJTMICKOTO SI3bIKAa Ha CJI0BOOOPA30BAHKE PYCCKOTO, TIOJIBCKOTO M YEHICKOTO SI3BIKOB,
YCHITUBAs B HUX YePThI aHAIUTH3MA U arrTIOTHHATHBHOCTH.

1.1. OcymiecTBisisi MHBEHTApU3alMI0 HOBOWM 3aMMCTBOBAaHHOM JIEKCUKH B pycC-
CKOM, TI0JIbCKOM M YEIIICKOM si3bIKaX, X. Snanka, K. Bamakosa, JI. Oxman, D. Jlot-
ko, E. U. Snosuu, JI. I1. Kpsicun, U. C. YayxaHoB oTMedasid, 4YTO B 3TUX S3bl-
Kax pacTeT aKTUBHOCTh TAKOTO CIIOcO0a CIIOBOOOpA30BaHMS, KaK CIOKEHHE Oe3
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IIOMOIIM COEJIMHUTEIBHON TJIACHOM, paHee OSMIMPUYECKH HENPOJYyKTUBHOTO
(cwm.: Jadacka, 2001; Lotko, 2003; Ochmann, 2004; Waszakowa, 2005; SIHoBwuy,
2006; Kpsicun, 2007; Ymyxanos, 2012, c. 577). Monens 00pa30BaHUS KOMITO3U-
TOB 0€3 COEAMHUTENIBHON ITTACHON NPOJYKTHBHA B INI0OAJIHHOM aHIJIMICKOM SI3bI-
Ke, BIUSIHUEM KOTOPOro OOBACHSETCS MOSBICHHE 0CO00T0 KiIacca CIOKHBIX CIO0B
TUTIA TIONBCK. artsesja, biznesklasa, biznesplan, topmodelka, pyc. apm-ceccus,
boynuHe-yeHmp, mon-mooenv; YeUICK. art-kino, artterapie, byznysplan, sexturistika,
topmodelka. CteneHb aKTUBHOCTH M MPOTYKTUBHOCTH «arrTIOTHHATHBHBIX)» KOM-
MTO3UTOB, 00PAa30BAHHBIX 0€3 COEANHUTENBHON TIIACHOH, HEOANHAKOBA B PYCCKOM,
MIOJILCKOM M YELICKOM SI3bIKaX.

1.1.1. B pycckom si3bIKe CIIOXKHBIE CIIOBa, 00Opa3oBaHHBIE 0€3 COEAMHUTENHLHOM
IJIACHOM, CIIOPAANYECKH TIOSBISUINCH B TIEPBOH MosioBuHE XX B., MPUUEM B OCHOB-
HOM 5TO OBUIM HAMMEHOBAHUS B 0OJIACTH HOBOI TEXHUKH, IPEJICTABICHHbBIE B JH-
LUKJIONIEINYECKUX CIIPABOYHUKAX M CJIOBAPSIX B OOJIbIIEH CTENeHH, YeM B TazeT-
HBIX TEKCTaxX U pa3roBopHoil peun. B 60—90-x rr. XX Beka 3Ta rpymnna nonojaHsuach
TPaHCIUTEPUPOBAHHBIMU KOMIIO3UTAMH, 3aMMCTBOBAHHBIMH M3 HEMEILIKOTO SI3bIKa,
Cp., HampuMmep: pyc. onok-nocm (HeM. Blockposten), ouzenv-momop (HeM. Diesel-
motor) 1 1p. (cMm.: MensHEKOBa, 1962, cc. 52-54).

Bb10opKa 13 TEKCTOB, TIOSIBUBILIUXCSI B POCCUICKOM MHTEPHETE B TIOCIIEAHKE ISITh
JIET, [I0Ka3aJa, YTO BEChMa 3aMETHYIO TPYIIITY CPeld HEOAEPUBATOB COCTABIISAIOT KOM-
MO3UTBI, 00pa30BaHHBIE 0€3 COSMHUTEILHOM ITTACHOM Ha Oa3e JIEKCHIEeCKNX SIMHUII,
BOCXOJISIIIMX K QHIVIOSI3BIYHBIM ITPOTOTHIIAM, CP.: apm-ceccust, OOyaune-yeHmp, O3HO-
Juoep, UHmepHem-akmueHOCHy, UHMEPHem-20HKY, UHMepHem-0eney, UHmepHen-
uepa, uHmepHem-Kamal, UHmepHem-kage, uHmMepHem-onepamop, UHmepHen-
nonv306ameny,  UHMEPHEM-pecypcybl,  UHMeEPHem-cpeod, — OMIAlH-KOHpepeHyus,
nuap-axkyus, CKelm-napk, mon-mooenb, mpIu-Kyiemypa, Graw-xapma, @G-
namsams v MEHOTHE pyTHe (cM. 00 aToM: STHOBHY, 2006; Koriakowcewa, 2014).

Ectb OcHOBaHMSI cUUTaTh, YTO IPOMCXOAUT MHTETPALMS AHIVIOSA3BIYHON JepuBa-
IIMOHHOI MOJIENU B PYCCKYIO CIOBOOOPA30BaTENbHYIO CHCTEMY, IIOCKOJIBKY B TEK-
cTax coBpeMeHHbIX nHTepHeT-CMMU, B Grorax 1 Ha MHTEPHET-(POPYMaX TOSBISIOTCS
HEOJIepUBATHI-KOMITIO3UTHI, CO3JJaHHble Ha 0a3e Kak 3aMMCTBOBAaHHBIX, TaK M COO-
CTBEHHO PYCCKHX IIPOM3BOMAIIUX OCHOB, TUIA Macmep-mo0eib, NAHK-OAYH, nand-
2pynna, nana-wKkoad, ycnex-caiam, ymon-mooens I ‘TOT, KTO 4allle BCETro TMOHET B
BOJIe’, ymon-mooens 2 ‘yronnaeckuid npoekt’. Cp.: «IIpuHumms usrorosnenus Gpop-
MBI T€ K€, YTO U IIPU U3TOTOBIEHUU (DOPMBI 13 TUIIca: 1) BAABIUBAEM HAIly Macmep-
MoOdenb HaTlOIOBUHY B TuacTwinH. ..» (http://www.shipmodeling.ru/content/tooling/
detail.php?ID=310); «[pynna nauk-dayHoe MOXET MpencTaBuTh DUHISHIUIO Ha
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EspoBunenun»  (http://www.salat.zahav.ru/Articles/7376/uspeh_pank daunov);
«llana-wixona» — 3TO MPOEKT TSI MYXKUHH, KOTOPbIE HE MPOCTO TOTOBSATCS K OT-
LOBCTBY, HO ¥ CTPEMSTCSI K AKTHBHOMY M OTBETCTBEHHOMY POIMTEILCTBY... 1 TyT
«nana-epynna» npuxoaut Ha nomoiisy (http://letidor.ru/article/papa_shkola _zdes
uchat budushch 37127/); «llana-wxona B Caukrt-IlerepOypre. Crath OTIIOM —
caMoe Ba)KHOE COOBITHE B JKU3HH MYX4HHBL. Kak poauTesb, Thl HAOIIOAACIIL 3a
pasButHeM HoOBOro uenoBeka...» (http://www.gdepapa.ru/papaschcool; mgara Bxo-
xaerus — 24.09.2012).

1.1.2. BimsHEEM 1100aTbHOTO aHTITMICKOTO SI3BIKA, TIOCTABIIIOIIET0 cComposita,
00pa3oBaHHBIC IyTEM AarmIFOTUHAIMH, OOBSICHSICTCS TMOSBICHHE B IMOJbCKOM
U YEIICKOM SI3bIKaxX CIOKHBIX CIIOB THIIA TOJBCK. artsesja, biznesklasa, biznesplan,
topmodelka; wqemick. artdirector, art-kino, artterapeut, artterapie, bitmapa,
byznescentrum, byznysplan, databanka, databaze, galafotbal, galaples, galavecere,
masmédia, sexfilm, sexliteratura, sexturistika, topmodelka. CITOBOCIOXEHHUS TAKOTO
THIIA 110 CBOEH CTPYKTYpe U (JOpME COOTBETCTBYIOT M3BECTHBIM B aHIIUHCKOM SI3bIKE
COUETaHWsIM THIIA rock festival ‘ pecTrBaIb My3bIKU B CTHIIE POK’, fop manager ‘TiaB-
HBIA YIPaBISIIONIHIA’, dress code ‘TipaBuia HOIIEHHUS ONEXIIbI, MAHEpPa ONEBATHCS ,
mass media ‘cpencTBa MaccoBoil mHpopManyu’. KoMIto3uTsI THITA TIONBCK. dreskod,
mass media, seksafera | seksoafera, topmenedzer, yeuick. byzmysplan, sexaféra,
topmanazer, NEKCUYECKU M CEMAaHTHUYECKU BOCXOJSIINE K aHIVIOSI3BIYHBIM MPOTOTH-
1aM, JIOCTATOYHO [IUPOKO YIOTPEOISIOTCS B TIOJIBCKUX M YCHIICKUX TA3€THBIX TEKCTAX.

CTa0WIbHBIN POCT YHCIIA T.H. CEPUITHBIX CIIOKCHHUH, 3aMMCTBOBAHHBIX MOJIBCKIM
SI3BIKOM, @ BIIOCJICACTBHU YaCTHYHO a/IalITUPOBAHHBIX MYTEM IEPEBOJA OJJHOTO U3
0a30BbIX KOMIIOHEHTOB, oTMeuaeT K. Bamakosa. B kauecTBe npumepa oHa yka3biBa-
€T Ha MHOTOYHCJICHHBIC TPYIIIIBI HEOJICPUBATOB C KOMIIOHCHTaMH cyber-, e-, mega-,
narko-, seks-, tele-: cybergazeta, cyberhandel, cyberkonkurs, cyberprzestepczosé,
e-faktura, e-kasyno, e-klient, e-lokata, e-pieniqdze, e-praca, e-reklama,
e-uczelnia; megaimpreza, megaprodukcja, megarynek, megastownik, megasukces,
megatelefon; seksafera, seksklub, seksmasaz, seksoferta, sekspieniqdze, seksprasa,
teleprzewodnik, telereklama, teletekst, telezakupy; narkobiznes, narkodealer,
narkogang, narkomafia, narkopajeczyna, narkopieniqdze, narkoprzemytnik,
narkoterroryzm itp. (Waszakowa, 2009, ¢. 20). Tem He MeHee, HACKOJIBKO HAM H3-
BecTHO, HU K. BaiakoBoii, HU HHBIMU MOJbCKUMH JIEPUBATOIIOTAMU HE OTMEUEHO
HU OJIHOTO Cilydass oOpa3oBaHHs HEOJCPUBATOB-KOMIIO3UTOB Ha 0asze JBYyX cOO-
CTBEHHO TOJILCKHUX MTPOU3BO/ISIIIUX OCHOB.

CxoyiHasi cuTyaIrysi HabMIOAeTCsl B COBPEMEHHOM YEIIICKOM SI3bIKE: HECMOTPS Ha
CTaOWMJIBHBIN MPUPOCT YUCITA KOMIIO3UTOB, BBI3BAHHBIHN «IJI00AHIIIN3AIMCHY, CITy4an
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00pa3oBaHusl HEOJICPUBATOB-KOMITO3HTOB Ha 0a3e COOCTBEHHO YEIICKUX TPOU3BOIS-
IIMX OCHOB HEe oTMevaroTcs (eM.: Danes & kol., 1997; Lotko, 2003; Martincova, 2005).

MOKHO, OJTHAKO, YTBEPIK/ATh, YTO MO/ BO3ACHCTBHEM aHIINICKON arrioTHHA-
TUBHOM MOJIEJIM JICPUBAI[MHA KOMIIO3UTOB HE TOJBKO B PYCCKOM SI3bIKE, HO TAKXKe
B TIOJILCKOM U YEIICKOM IPOUCXOJUT CTAHOBJICHHE U pa3BUTHE HOBOTO CIIOBOOOpa-
30BATEILHOTO THIA CIOXKHBIX CIIOB, 00pa3yeMbIX O3 MOMOIIH COSTUHUTEIbHOU
m1acHOM. OTIMYKs CAaBIHCKUX KOMIIO3UTOB OT aHDIMMCKUX TPOSIBIISIIOTCS B XapakK-
Tepe MPOU3BOISIIUX OCHOB, B CrielM(pHKe CIOBOOOPAa30BATEILHOTO 3HAYCHHS. JTO
0COOBIN TUIT CyOCTAHTUBHBIX KOMIIO3UTOB, HAXOMASIIMACS B CTaauu (HopMUpOBa-
Hust. VIM npucymm: a) nenbHoo(pOpMIIEHHOCTD CII0B; 0) OOIIHOCTH CJI0BOOOpa3oBa-
TEJILHOTO 3HAYEHHsI CHHTarMaTHUECKOTO TUIIA, KOTOPOE 3aKIIF0YaETCsI B BBIPAKESHUH
HEKOHKPETU3UPOBAHHBIX aTPUOYTHBHO-O0BEKTHBIX OTHOIICHUN B PAMKaX CIIOXKHO-
ro MOHATHS 00 00BEKTE WIIM CUTYaIlUH; B) OOIIHOCTH CII0CO0a CJI0BOOOpa30BaHUs,
KOTOPBI COCTOMT B IPaMMaTHUeCKH HEO()OPMIICHHOM «CLEIUICHUU» JIBYX CyIIe-
CTBUTEIBHBIX, TPEUMYIIECTBEHHO HHOSI3BIYHBIX MO POUCXOIKICHHIO.

JleiicTBre MexaHH3Ma CIIOBOOOPA30BaTEIbHON ArrIFOTHHALUKE OO0YCIOBICHO
crnenyrommmu (aktopamu: 1) TEHACHIHMEH K CpPalMBAaHUIO KOMIIOHEHTOB BHYTPH
OIHOTO (DOHETHYECKOrO CIIOBA MyTEM CKJICHBAHHS OMOPHOIO KOMITOHEHTA M CTOSI-
IIEro mepea HUM KIUTHKA, T.€. MPOCOANYECKH HECAMOCTOSATENBHON CIOBO(GOPMBI;
2) cTpeMIIEHHEM K MMOHATHIHHOM KoMIpeccuu'. KoarmyecTBEHHBI POCT KOMIIO3UTOB,
00pa30BaHHbBIX 0€3 TOMOIIH COSAUHUTEIILHOM ITACHOM, TOKA3bIBACT, YTO B PYCCKOM,
MOJIGCKOM ¥ YEIICKOM SI3bIKAX YCHUJIMBAETCS CIIOCOOHOCTH K BepOa3alli HOBBIX
CTPYKTYpPHO CIOXKHBIX TOHATHI 0e3 ydacTus (HOPMalIbHBIX CPEJCTB BBIPAKEHUS
CMBICJIOBBIX CBSI3€H, TyTEM CBOCOOPA3HOTO «CKIICUBAHUSD OT/CIbHBIX JIEKCHYECKUX
€JIUHUII, HECYIIMX 3TH CMBICIIBI. PyCcCKuUe, MONBCKUE U YEIICKUE KOMIIO3HTHI, 00-
pa3oBaHHbIe O€3 MOMOIIM COSMHUTENLHOM TIIacHON, N30MOP(GHBI U M30(YHKIHO-
HAJTbHBI CIOBOCOYETAHUSIM KaK HOMHHATHBHBIM OHHAPHBIM CTPYKTYpaM, B KOTOPBIX
HaOJTIOMAaeTCsl MO3UIHOHHAS MTOCIICIOBATENIFHOCTh «OMPECISIONIee — ONpeese-
MOe», TJIe ONPEAENIIEMOE — POJIOBOE MOHSTHE, & ONPEJISIISIOIIEe — BUIOBOE MOHSITHE
(B paMKax akTyaJbHOIO WICHEHUS] — U3BECTHASI U HEM3BECTHAS YacCTh).

2.0. TeneHIMS K arIIOTUHAIIMN TIPOSBIISIETCS B COBPEMEHHBIX PYCCKOM, TOJTb-

CKOM H YELICKOM SI3bIKaX TaKkKe B MPUPOCTE Yrciia ad(hUKCONI0B-ar IO THHATOPOB,
BBI3BAHHOM «ameporinodanuzanuein» (cp.: bk, 2004; Janovec & Rangelova,

! Mexannsum moHsTHIAHOI xoMmpeccun geranbHo ornmcad XK. @okonse u M. TepHepoM B pamkax
TeopuH KoHIenTyanbHoit narerpanuu (Fauconnier & Turner, 1998).
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2005; Martincova, 2003, c. 22; Waszakowa, 2005). Cpeau HOBbIX ah(HhUKCOUTOB-
«armIFTHHATOPOBY», 00Pa3yIOIMX OCOObIH MOAYPOBEHh MEXK/Y CIIOBOM KaK HOMH-
HATHBHOW equHHICH 1 MopdeMoii, 0COOBIil MHTEpec, Ha Halll B3IV, MPEACTaB-
JISIFOT T.H. PaJUKCOUHbIC cypdurcounst -holik/-eonux (cp.: Janovec & Rangelova,
2005, cc. 94-95), kak TpaBUIIO, MPUCOESTUHSAEMBIE C TTIOMOIIBIO OOIIECTABIHCKOTO
uHTephuKCa -0-.

OtH panukconHble cyGOUKCOUIBI BOCXOAIT K KOMIOHEHTY -holic, KOTOpBIT
OBIT BBIWIEHEH W3 CTPYKTYphl aMepukaHusMa workaholic, TOSBUBIIETOCS, IO
nmaHHBIM Merriam—Webster Dictionary, B 1968 romny (cm.: Wyrwas, 20006). The
American Heritage® Dictionary of the English Language XapakTepusyeT KOM-
MOHEHT -holic kKak cypduKc co 3HAYCHHEM ‘JIUI0, UCIBITHIBAIOIICE MATOJOrHYC-
CKYIO 3aBHCHMOCTB OT yero-mu6o’ (‘one that is addicted or compulsively in need
of ...”) (cm.: Wyrwas, 2006, c. 3). 3aMCTBOBaHHE CIIABIHCKAMHU SI3bIKAMH HOBOM
uHTepMopdeMsl -holic, BO3HUKIIEH B aMEPUKAHCKOM BapHaHTe aHIIMHACKOTO sI3bI-
Ka, — 3TO Pe3yNbTaT II00aTbHON TUHTBOKYIBTypHOU HHTepdepenun. Odpa3oBa-
HHE B PYCCKOM, MOJIBCKOM M YEUICKOM SI3bIKaX TMOPHIHBIX JEPHUBATOB C IIOMOIIBIO
aHUKCONTOB-«ATTIIFOTUHATOPOBY  -20/uK/-holik CBSI3aHO ¢ BKCIIPECCHBHOW  (WITH
arpecCUBHON) (pyHKIMEH KOMMYHHUKAIUH, C peaTr3alyell BOSMOKHOCTH JIaTh JIBYCMBIC-
JICHHYIO, LTyTIMBO-UPOHMYECKYIO WIIM HETaTHBHYIO OLCHKY JIMILY, MCITBITHIBAIOLIEMY
CIJTBHYIO 3aBHCHMOCTB OT KOTO- MJTH Yero-Jnoo.

2.1. B pycckoMm si3bIke BO BTOpOi 1osoBUHE XX BeKa CTPYKTYPHBII KOMIIOHEHT
-(0)eonuK, BBIYJICHEHHBIH U3 COCTaBa CYIIECTBUTEIILHOTO (IKO2OUK, OBLT UCIIONb-
30BaH IS CO3MAHUS TMOIYKANbKH Mpy0o2onuk TO AHAIOTHH C aMEpUKaHH3MOM
workaholic. CauraeTcs, 9T0 3TOT 3aMMCTBOBAHHEIA (POPMAHT HE OTIIMYACTCS aK-
TUBHOCTBIO Ha PYCCKOW sI3bIKOBOI mouBe: Hampumep, M. C. YinyxaHoB yka3biBa-
€T Ha CYIIECTBUTEIBHOE peKIamMo2oiuK KaK Ha €IWHCTBEHHBIH OKKa3HOHAIN3M,
CO3IIaHHBIH C TIOMOIIBI0 CTPYKTYPHOTO 31MeMeHTa -(0)zoauk (cM.: YiayxaHos, 2012,
c. 577). Onnako oOpallleHHE K TOMCKOBOW cuCTeMe SIHIEKC IMoKas3alio, 4To Clo-
BOIIPOM3BOJICTBO C MOMOIIBIO opMaHTa -(0)e0auKx IPE3BBIYANHO aKTHBHO B PEUH
WHTEPHABTOB: B TIOCJIEIHIE JIBAa TOA C €ro IOMOMIBI0 0Opa3oBaHo Oonee 120 Heo-
JIEpUBATOB C OOLIMM CJIOBOOOPa30BaTEIbHBIM 3HAUYCHHEM ‘JIMIIO, UCIIBITHIBAIOIIEE
MATOJIOTHYECKYH0 3aBHCUMOCTh OT KOTO-/4ero-au00’ U OIUH HeoJepuBar, 0003Ha-
YaIOMINi CTOPOHHHKA MTOIUTHYSCKOTO ACATEINS, HAXOAAIIETOCS OT HETO B TIATOJIOTH-
YeCcKOH 3aBUCUMOCTH, — 9TO IIEHOpaTHBHBIM nomen pertinentia nymunozonux. Cp.:
«intrinsic: OOmecTBO AHOHUMHBIX [lvmunozconuxos (-ghunos?)?» (https://d3.ru/
user/BardakObama); «HoBerii Permon» — cOopumie nvmunoconuxos...» (http://
www.nr2.rw>®opym»821380.html).
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Boubiryro yacTh HEOAEPHUBATOB HA -20/1UK COCTABIISIOT HAa3BaHUS JIML, HAXO-
JSIIIUXCS B NATOJIOIMYECKOM 3aBUCUMOCTH OT CBOMX YBJIEUEHMI, CTpacTeil U Io-
POKOB, Cp.: agmomobune2onux, 6aboeonux, 6apouconux, OUmIo2oUK, 0102020MUK,
OpeHdo2onuK, BeObMOLONUK, SUMAPOLOTUK, CHEBOLONUK, 20TbO2ONUK, OHCAZOLONUK,
OUemo2oNuK, OUCKO2OTUK, €8PO2ONUK, HCEHOLOMUK, USPOOTUK / USPALOTUK, UHMEPHE-
MO2ONUK, UHMPULOLOTUK, UHPOSOTUK, KA3UHOLOMUK, KAPMUHOLONUK, KUHOLOMUK, KHU-
2020/IUK, KOMIBIOMEPOLONUK, KOCMEMUKO2ONUK, KOMO2OIUK, KOWKO2OMUK, JIACKOLOUK,
T0006€20MUK, MEOUALONUK, MOOULO2OTUK, MOOOLONUK, MOPE2OIUK, MOMOLOMUK, HAp-
KO20NUK, HAYKO2OMUK, HEMOONUK, HUKOMUHOLONUK, NAPMIOMEPOSOUK, NECO20NUK, Nu-
JIOHO2OMUK, NISAACE20NUK, NPSANCE2ONUK, NOTUMUKOLOTUK, NOPHOONUK, NOMMEPOLONUK,
NPOSPAMMUCTIOZONUK, NCUXO2OMUK, PAOOMOCONUK, PAOUOLOTUK, DEKIAMOLONUK, PUg-
MO2OIUK, POMAHO2OMUK, PbIOWIKO2OIUK, PINO2ONUK, CEPUANO20NUK, CEPPHOLOTUK, ceme-
20/IUK, CMEXO20MUK, COOAKO2OMUK, CHOPIMOZOIUK, CIMUXO2ONUK, CIPECCOLONUK, CYMKO20-
JIUK, MAabAKO2OIUK, MELe20NUK, MeCmo20uK, MPsinKO2OIUK, MypO2onuK, nMyqhre2onux,
Qunemoconux, daupmoconux, Gomoeonux, Gymooeonux, UWIX020IuUK, UWONo2o-
JIUK, 9KO2OMUK, IKCIMPEMAano2onux, spomoeonux, scmemoeonux. Cp.: «llectp ner,
KaK Halll [JIaBHBIH KowKo2oiuk co3aai 3Ty HesaTyxaromryio temy» (http://vesvalo.
net/index.php?act= Print&client=printer&f=10&t= 49089); «BeposTHO, MOXHO
1oso0paTh Ha3BaHUE 10 aHAJIOTMU C AJKOTOJILHOM MM HapKOTHYECKOH 3aBHCHMO-
CTBIO: KOMNbIOMEPO2OIUK, KOMITBIOTEPOMaH, KOMITbIoTepoManust... Ho MOXKHO Okpe-
CTUTB ITO SIBJICHHE W KOMIThIOTepHBIM OemmeHcTBOM»  (http://rus.atlants.lv/referat /
kompjuternaja-zavisimost/381903/); «B cmpecce cymiecTByeT OrpoMHOE KOJIMYe-
CTBO MOJIOKHUTEJILHBIX MOMEHTOB, OHU M MPUTIATUBAIOT cmpeccoconukosy (Jette.ru
JKenckuit onmaitn xxypHai; http://jette.ru/my-zavisim-ot-stressa/).

3HaunTeNbHAas YacTh HEOJEPUBATOB HA3bIBAET JIHII, UCIIBITHIBAIOIINX ITATOJIOTH-
YEeCKYIO 3aBUCHMOCTh OT TPOJYKTOB MUTAHUS, ONION U HAIUTKOB, CP.: d8OKAD020-
JUK, OAHAHO20NUK, OOPULE2ONUK, OYIKO2OMUK, BUHO2OIUK, BUCKOLONUK, B00OKOLONUK,
€0020UK, T02YPMO2ONUK, KAPMOpene2onux, K6aco2ouuk, Keupo2onux, Koioaco-
20NUK, KOHpEmO20nuK, KOHbSIKO2OMUK, KOPe2onuK, MAKapOHO2OIUK, MAPMENAO020-
JIUK, MEOO2ONUK, MONOKO2OJUK, MACOLONUK, 08OULe20NUK, NeNCUONUK, NUBOLONUK,
NUYYALOTUK, NUWELONUK, PbIOO2ONUK, CANAMO0MUK, CAXAPO2ONUK, CAABAHOLOTUK
(‘mrobuTens MUHEpaIbHOU BOBI «CIIaBAHCKASY ), CIAOKO20MUK, CYNO2ONUK, CbLPO-
201IUK, MOPMO2ONUK, (PPYKIMOLOIUK, X1eO020NUK, YAe2ONUK, YUNCOL0NUK, WAULTBIKO-
20NUK, WOKONAO02O0NUK, 510110K020NUK. CP.: «...600KO20MUKU, TIO CPABHEHHUIO C NUBO-
eonuxamu, — Boodie HeBMmensiembie» (NotDrink.ruyindex.php?showtopic=55613);
«Msicomanbl U mscoeonuku ot Kammomocy (http:/smi2.ru/blog/43273221750/
Myasomanyi-i-myasogoliki-ot-KampoMos); «Caxapoconuxu! JlaBaiite mnommep-
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UM Apyr apyra... Ja. SI — caxapusiii ankxoronuk...» (http://www.valyaeva.ru/
forum/index.php?showtopic=8415).

2.2. B MOIBCKOM $I3bIKE aKTHBHOE OCBOCHHE CTPYKTYpPHOTO KOMIOHEHTa -(0)
holic nauanoch eme B 90-e rr. XX Beka: ¢ MOMOIIBIO €r0 aJlalTHPOBAHHOTO Ba-
puaHTa -holik ObTA co3MaHbl TMYHBIE CYIIECTBUTENbHBIC mlekoholik, naukoholik,
stodyczoholik, sklepoholik, spiskoholik, zakupoholik, 0603HagaroIINe AT, HCITBITHI-
BaIOMIKX MATOJIOTMYCCKYIO MPUBSI3AaHHOCTH K MOJIOKY (mlekoholik), k Hayke u yueOe
(naukoholik), x cmanoctsim (stodyczoholik), k marazunam (sklepoholik), k 3aroBopam
(spiskoholik), x moxymnkam (zakupoholik) (cm.: Wyrwas, 20006, c. 3). K 10-p1m romam
XXI Beka ciioBooOpa3oBareibHas 0a3a Mojienu ¢ cyhukcougaom -(o)holik pacuim-
pHIIACh 3a CUET «KIIFOUEBBIX OHUMOB AIIOXH», IPHYEM CTPYKTYPHBINH KOMITIOHEHT -(0)
holik mproOpen 3Ha4YeHHe ‘JIUIIO, UCIBITHIBAOIIEE MATOIOTHYECKYIO 3aBUCMOCTh
OT TOJNIUTHYCCKUX JesATeNiell u maptuii’: kaczkoholik («— Kaczka = Kaczynski,
‘ctoponnuk JI. Kaunabckoro, npesuaenta [lonsmm’), kaczoroholik («— Kaczor =
Kaczynski, ‘croponnuk f. Kaumabckoro, npeacenarens maptun «[IpaBo u cmpa-
BeITUBOCTEY ), PISoholik («— PIS = Prawo i Sprawiedliwos¢, ‘CTOpPOHHUK MapTHH
«IIpaBo u cripaBeIMBOCTBY ), putinoholik («—Putin, ‘npuBepxenen B. B. [TyTuna,
npesunenra PO’), rydzykoholik («— Rydzyk, ‘npusepxenen kcéunza T. Pria3uka,
nmupekropa Kartonmdeckoro pamuo «Mapusi»’), tuskoholik («— Tusk, ‘cTopoHHHK
. Tycka, ObiBiero mpembep-munuctpa Ilomsimn’). Cp.: «Proponuje zmienic¢
nazwe z Krakéw na Kaczogrod! — Majchrowski — kaczkoholik 7?7 (duckkiller
2010-04-30 http:// m. projektujemy.pl/ 8174 krakow_estakada im_kaczynskiego.
html); «Swiat rownolegly grupy wsparcia anonimowych putinoholikéw» (forum.
gazeta.pl/forum/w,50, 151927666, 151927666, Zostalo_tylko dwa dni ).

[TonbCKUMH JKypHAIUCTAMH, 2 TAK)KE WHTCPHABTAMHU C ITOMOIIBI0 3aUMCTBO-
BaHHOTO cydhdurconna -(o)holik Obu10 0OpazoBano Oosee 90 HAaMMEHOBAHUI JIHII,
HAXOJISIIIUXCS B MATOJOTHYECKO 3aBUCUMOCTH OT CBOMX YBJIGUEHHH, CTpacTel
U TIOPOKOB, cp.: alfaholik, amerykanoholik, angloholik, animeholik, autoholik,
baboholik, bankoholik, beatlesoholik, blogoholik, butoholik, ciuchoholik,
cycoholik, dietoholik, dyskoholik, ekoholik, erotoholik, estetoholik, euroholik,
filmoholik, flirtoholik, forumoholik, fotoholik, forsoholik, gitaroholik, gniewoholik,
golfoholik, hazardoholik, infoholik, internetoholik, jazzoholik, kasoholik, kinoholik,
komputeroholik / komputoholik, komorkoholik, kosmetykoholik, kotoholik,
ksiqzkoholik, kurwoholik, lekoholik, medioholik, metaloholik, moheroholik,
morzeholik, motoholik, mozaikoholik, muzykoholik, narkoholik, netoholik,
nikotynoholik, obrazoholik, perfumoholik, pitkoholik, plazoholik, podrézoholik,
politykoholik, potteroholik, pornoholik, psiakoholik, psychoholik, radioholik,
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rapoholik, reklamoholik, robotoholik, rusoholik, rymoholik, seksoholik, serialoholik,
siecioholik, sklepoholik, smiechoholik, spiskoholik, sportoholik, sprzqtaczoholik,
stresoholik, swinioholik, tatoholik, teleholik, telewizjoholik, testoholik, torboholik,
turoholik, tytonioholik, TVholik, wedkoholik, wiedzminoholik (ot Wiedzmin),
wiedzoholik, zabawoholik, zZartoholik, Zonoholik. Cp.: «Definicje krzyzéwkowe
hasta siecioholik na naszym serwerze: siecioholik jest to cztowiek uzalezniony
od internetu, netoholik, internetoholik» (http://www.krzyzowki.info/siecioholik);
«Cyberholiknie ma pomystu lub odwagi na zmiang, mozliwo$ci przezywania wrazen
i emocji» (http://sympatia.onet.pl/tips/komputer-rozbil-moje-malzenstwo,4901346,
advice-detail.html); «...forumoholicy, piwoholicy... co jeszcze?» (http://www.
lubforum.pl/topic/1297-godziny-spedzone-na-lubforumpl/); «Mitosnicy marki Alfa
Romeo nazwali si¢ Alfaholikami i pod taka nazwa zarejestrowali swoj klub. Mam
nadzieje, ze alfaholikom daleko do alkoholikow» (http://www.polszczyzna.fora.
pl/slowka,20/alkoholicy-i-inni-holicy,301.html); «Blogoholik (ang. blogoholic)
— osoba uzalezniona od blogéw, poswigcajaca codziennie wiele czasu na pisanie
wlasnego oraz czytanie i komentowanie cudzych blogow, z trudem znoszaca krotkie
nawet okresy ,,abstynencji”, gdy z réoznych przyczyn nie ma dostgpu do swojego
bloga» (http://helionica.pl/index.php/Blogoholik).

B Tekcrax, pa3MeIIeHHBIX Ha IMOJBCKUX HMHTEpHET-(GOpymMax M B Oiorax, Hamu
Taroke oOHapyxeHo Oornee 30 HeomepuBaToB ¢ (GHUHAIBIO -(0)holik — HaMMEHOBaHMI
JIMII, UCTIBITHIBAIOIINX MATOJIOTMYECKYIO0 3aBUCUMOCTD OT MPOJYKTOB IUTAHUSI, OJIFO
U HAIUTKOB, cp.: awokadoholik, bananoholik, chipsoholik, chleboholik, ciastoholik, cu-
kierkoholik, cukroholik, czekoholik / czekoladoholik, frytkoholik, herbatoholik, jabtko-
holik, jadloholik, jedzenioholik, jogurtoholik, kawoholik, kebaboholik, kefiroholik,
kietbasoholik, kwasoholik, makaronoholik, makoholik, marmoladoholik, mqkoholik,
miesoholik, miodoholik, mlekoholik, pepsiholik, pieczywoholik, piwoholik, pizzaholik,
ryboholik, seroholik, stodyczoholik, tortoholik, warzywoholik, whiskoholik, winoholik,
wodkoholik, ziemniakoholik, zupoholik. Cp.: «Kawoholicy. Spotecznosé» (https://pl-
pl.facebook.com/UzaleznieniOdKawy); «Stodyczoholicy. Spotecznosc» (https://pl-pl.
facebook.com /slodyczoholicy); «Stodyczoholik? Stodyczolacz? Stodyczoman? Jak na-
zwac osobg ktora pozera ogromne ilosci stodyczy?» (http: //vitalia.pl/pamietnik/Kajaka-
jaja/ 956781/wpis,840663, Slodyczoholik-slodyczolacz-slodyczoman.html); «... a nie
jestem piwoholik, winoholik ani wodkoholik, tylko alkoholik» (www.alko.fora.pl/ uza-
leznienie-od-alkoholu-f10-2,11).

2.3. B demnickoMm s3bIKe aMepHKaHu3M workaholic, 9acTUYHO amanTHPOBaH-
HEI Tpadudecku kak workoholik (workholik, vorkholik), n3secten ¢ 60-x romoB
XX Beka. Brirouenue komo3utoB workoholik/workholik/vorkholik B cmoBooGpa-
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30BaTeNbHYI0 CUCTEMY IIPOM30LIIO OecnpoOiIeMHO, Tak Kak Onmarojaps (uHamu
-holik onn mononuwmu ceputo alkoholik, melancholik (Rangelova, 1996). B 90-e rt.
XX Beka y)e Ha YCIICKOH $3bIKOBOM TMOUYBE ObUTH 00pa30BaHbI HEOIEPUBATHI
cokoholik / cokoladoholik, ¢ajoholik, estetoholik, jablkoholik, jidloholik, netholik,
sexholik, stresholik, surfholik (Janovec & Rangelova, 2005, c. 95). B cpaBHeHnn
C PYCCKHUM M TMOJBbCKUM SI3bIKAMH B COBPEMEHHOM YEIICKOM 3HAYUTEILHO MEHb-
1Ie HeoJepuBaToB ¢ popmaHTOM -(0)holik, ognako obiiee ux uncio gocturaer 70.
Yeuickue THOpH/IHBIC HEOAEPUBATHI, TaK XKe, KaK PyCCKUE U MOJILCKUE, 0003HaYa-
10T: 1) JHIl, HAXOIAIIUXCS B MATOJIOTHYECKON 3aBUCUMOCTH OT CBOMX YBIICUCHUIA,
CTpacTeil W TMOPOKOB, cp.. amerikanoholik, animeholik, bankoholik, botoholik,
cestoholik, diskoholik, estetoholik, facebookholik, filmoholik, hudboholik, golfoholik,
internetholik, kabatoholik, kabelkoholik, kinoholik, knihoholik, kockoholik,
kosmetikoholik, laskoholik, mobiloholik, ndkupoholik, narkoholik, netoholik /
netholik, parfémoholik, pesoholik, pornoholik, prsoholik, psychoholik, serialoholik,
sexholik, smichoholik, sportoholik, stresholik, surfholik, Satoholik, tatoholik,
testoholik, TVholik, vztekoholik, Zzabkoholik; 2) nwii, maToIOrH4eCcKu 3aBUCHMBIX OT
MIPOIYKTOB MUTAHUSI, OJIFOI ¥ HAIIUTKOB, CP.: avokddoholik, bandnoholik, cukroholik,
cajoholik,  cokoholik / cokoladoholik, chleboholik, dortoholik, hranolkoholik,
Jablkoholik, jidloholik, kavoholik, konakoholik, makoholik, masoholik, medoholik,
mlékoholik / mlikoholik, ovoceholik, pecivoholik, pivoholik, pizzaholik, salatoholik,
sladkoholik, syroholik, téstovinoholik, vinoholik, vodkoholik, zeleninoholik.
Cp.: «...jsem kosmetikoholik, kabdtoholik, kabelkoholik... byt potad ve stejnych
kolejich, se najednou... jediné co fakt nejsem alkoholik» (http://gatemagazine.cz/
lcz/ files /assets / pages/ page0009.swf); «Teda nedas si pokoj, stale dortoholik?
Ja nezavidim...» (www.t.toprecepty.cz/profil/14777-dortoholik/); «Anic¢ka je
nevylécitelny  masoholik...»  (www.designmagazin.cz/moda/27679-chatty-zvou-
modni-kolekci-royal-trip-do-rise-snu.html).

B oTiirume 0T pycCKOTro U MOJIBCKOTO SI3BIKOB B YESIICKOM C TOMOIIBEO PaIUKCOU/I-
Horo cydukcouna -(0)holik He ObUTO 00pa30BaHO HHU OMHOTO CIIOBA-SIPJIBIKA —
MeHopaTHBHOr0 HAMMEHOBAHHSI CTOPOHHUKA TOJIMTUYECKOTO WU OOIIECTBEHHOTO
JIESITENs], KOTOPOE CITYXKHIIO OBl IIETTH €r0 TUCKPEIUTAIIUH.

2.4. ComocTaBiisisi pycCKHe, MOJTbCKUE U YSIICKHE HeOIePUBAThI, 00pa30BaHHbIE
C TIOMOIIBI0 HHTEPHAIIMOHAIBHBIX CY(PPUKCONIOB-aTTIIIOTHHATOPOB -201uK/-holik,
C CyOCTAaHTMBHBIMHM KOMIIO3UTaMU THUINA TOJCK. Sseksprasa, pyc. nana-epynnd,
YeIICK. Sexfilm, oOpa30BaHHBIMHU ITyTE€M arriIFOTHHAIMHA, MOKHO 3aMETHUTh OOIIl-
HOCTh ArTIIOTUHATMBHOW TEXHUKH BBIPAXKCHUSI CHHTATMATHYCCKHX OTHOIICHHMA
«OTIpeIeIIsIeMOe — OTIPE/IeIIsIoIIee» Ha MOP(EMHOM YPOBHE, a TAK)KE JTMCKPETHOCTh
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CIIOBOOOPA3yHOILIMX JJIEMEHTOB B COCTaBE MPOW3BOMHBIX CIIOB, TPOSIBISIOIIYIOCS
KaK Ha CTPYKTYPHOM, TaK U HA CEMAaHTUYECKOM YPOBHSIX OpraHU3aI[HA KOMIIO3UTOB
" CyPPUKCONTHBIX HEOJCPUBATOB.

2.5. O TUCKPETHOCTH PaIUKCOUIHBIX Cy(PPUKCOUTIOB -eonuk, ~-holik cBuneTEb-
CTBYIOT Takue (hOopMalibHbIE CBOWCTBA aBTOHOMHOCTH, KaK OTJSIUMOCTb U TIepe-
MECTUMOCTh, KPOME TOTO, 3TH CY(hPUKCOUIBI-aITIIIOTHTATOPbI HE OOHAPYKUBAIOT
CKJIOHHOCTH K HIHOMATH3ALIIH, 3aTEMHEHUIO CEMAHTHKH, XapaKTePHOMY JUTs Cy (-
¢ukca. CTpyKTypHass U CeMaHTHUYeCKas JAUCKPETHOCTh PaJAMKCOUIHBIX Cypduk-
COWJIOB -2onuk, -holik nenaer BOZMOXKHON X aBTOHOMHU3AIMIO B OIMPEICICHHBIX
KOHTeKcTax. B 010orax pycckux, MOJbCKUX M YEHICKHMX HHTEPHABTOB, B KOMMEHTA-
pHSX Ha MHTEPHET-()OpyMax armIFOTHHATOPHI -20nuk, -holik MHOTIa NCTIONB3YIOTCS
B (DYHKIIMH CJIOBA — CKIIOHSIEMOTO CYIIECTBUTEIHLHOTO MY)KCKOTO PO/ia CO 3HAYCHUEM
‘YeJIOBEK, TATOJIOTHYECKU 3aBUCHMBIN OT KOT0-, 4ero-iudo’, cp.: «M mpydoeonux —
9TO XKE TOXKE «20AUK», 3aBUCUMBINA denoBek» (BabyBlog.ruyCoobiectra); «EcTh
ANIKO20MUKU, €CTh UWON020NUKU, €CTh mpyodoconuku. A xto Takue eonuku?» (http://
legart.livejournal.com /645571.html); «Anxoconux — BrioaHE YCTOSIBIIIEECS CIIOBO,
«ur» — cydduke. A Bce mpyooconuxu, wono2onuku v pouue -20IuKy — 3TO Mpo-
CTO I10 aHAJIOTUH, HOBOOOPA30BaHUsI, 0003HAYAIOIIHE 3aBUCUMOCTD OT Yero-In00»
(http://gramota.turbotext.ru /q/2370.html); «...alkoholicy i inni “holicy”» (http://
www.polszczyzna.fora.pl/slowka,20); «Malyszoholicy 1 inni holicy» (http://forum.
gazeta.pl/forum/w,549,9339467 ,9339467,Re_ Malyszoholicy i_inni_holicy.html);
«Sekso-, zakupo- 1 inni — holicy» (http://1splin. salon24. pl/397219,sekso-zakupo-
i-inni-holicy); «...jeszcze zdarzaja si¢ takie peretki, ktore pracuja ponad miarg,
pracoholicy, przymusoholicy 1 inni holicy» (http://magazyntuiteraz.pl/idz-do-pracy-
z-przyjemnoscia/); «No nic, jsem pecivoholik, cokoholik, cajoholik, masoholik,
mdkoholik a mnoho dal$ich holikii. Bez ni¢eho z toho bych se rozhodné nedokézala

Co3HarebHOE HCIIOJIb30BAHUE WHTEPHABTAMH CY(PPHUKCOUIOB -eonuk, -holik
B Ka4€CTBE CaMOCTOSTEIILHBIX KOPHEBBIX CIIOB COOTBETCTBYET TEHACHIIMHU, KOTOPas
M0-pa3HOMy 0003HAYaeTCss POCCUHCKMMHU YYEHBIMH: «BBICBOOOXKCHUE adPuk-
ca» (3emckas, 1996), «wiekcukanuzamus apdurcay (Kypasnes, 1982; Hukonunna,
2001), «amancunarwst adpdukca» (M3o0tos, 1998).

Jlexcukamm3anuu cyddurconna -eonux/-holik, ctaBmero aBTOHOMHBIM HOCH-
TEJIEM KaTerOpUaJbHOTO 3HAUCHUs “4EJIOBEK, CTPAJAFONIUI MMATOJIOTHYCCKOU 3a-
BHUCHMOCTBIO’, CIOCOOCTBYET €ro MOHO(DYHKIIMOHAIILHOCTD M BBICOKASI IPOIYKTHB-
HOCTh. B 3TOM OTHOIIEHWH paguKCOUTHEIN cyhdukconn -eonux / -holik momoden
cybdukcouny -eetim / -gate, a TakiKe PaUKCOUIHBIM MPeGUKCOUIAM cynep- / super-,
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oKc-/ eks- / ex-. JlekcuKanmzanysi CTpyKTYpHBIX 2JIEMEHTOB -eetim / -gate, cynep- / super-,
oKc- / ex- TarkKe HaOITIOIACTCsl B Pa3srOBOPHON peun u B Tekcrax CMU, rie 3ti areMeH-
ThI IPHOOPETAIOT TPAMMATHAYECKOE 3HAYCHHUE POJIA, & TAKXKE CIOCOOHOCTH U3MEHSITh-
Csl 110 YMCIIaM | TIAJIeKaM: «...CO CKaHJalIaMH Bpone «Yomepeeima» 1 NPyrux «eeti-
moe» («O0IIecTBeHHbIe HayKK U coBpeMeHHOCTh», 2003.04.30); «Swoja droga tych
»Gate’ow” juz trochg bylo» (23.10.2014, www.dobreprogramy.pl); «Kazdy ma
pravo na svij gate!» («Lidové noviny», 3.6.2005); «Ho 3tu ,, cynepa’” cocraBistor
nopsiaka 5-10 mpoIeHToB OT O0IIel YMCIEHHOCTH BIIaJIebIIEB POTBAKOB IO BCEH
ctpane» (http://rottweiler. ucoz.ru/forum/95-8250-1); «Motii sxc, THI OTKYZIa BHOBb
B3suics?» (Www.sunhome.ru/poetry /141166); «...y moeeo yxe sxca ectb qpyr» (otvet.
mail.rwquestion/12001610); «To byto super!» (www.pogonszczecin.pl/aktualnosci/ 7420/
To-bylo-super.html); «Problem alkoholowy u mego eksa» (prawiejakmama. bloog.pl/
page,8,index.html); «P&t bod je super. Jsme v Cele skupiny» (http://www.sport.aktualne.
cz/je-to-super-pochvaloval-si-pech-vstup-sparty-do-ligy-mistru); «Zarlim na novou
partnerku mého ex» (http://www.rodina.cz/nazor17348594.htm).

Heonno3Haunblii MOp(GEMHBIH CTaTyc CIOBOOOPA30BATENBHBIX 3JIEMEHTOB
-eetim / -gate, -eonux/-holik, cynep-/super-, sxc-/eks- /ex- cBUIETEIBCTBYET 00 MX
MIPUHA/UICKHOCTH K MOpheMam epexoHoro Tura. st 7Tux MopheM XapakTepHbl
cnenyronme auddepeHranbHpie TpU3HAKK: 1) perymsipHOCTh BOCTIPOU3BEICHUSI
B OJIHOTHITHBIX CJIOBax; 2) OOJbIIAs CTENEeHb a0CTParupOBaHHOCTH 3HAYEHUS MOP-
(bembl, KOTOpast BBICTYMAET B KauecTBe apPpUKCOU/Ia, [0 CPAaBHEHHIO C KOPHEBOU;
3) criocoOHOCTE MOP(EMbI, KOTOPasi BBICTYIACT B KauecTBE apPpHUKCOM1a, CHHOHU-
MU3UPOBaThCs ¢ appukcanbHbiME Mophemamu; 4) BO3MOKHOCTb YHOTpeOIeH s
B KadeCTBe KaK KOPHEBOW, Tak W addurcambHON Mopdembl (aM(pUKCOUIHI)
(cp.: Yununeit, 1980; Psszanos, 2000; TuemOymnosa, 2001).

Jlekcukanu3anus paguKCouaHbIX cy(hdUKCOunoB -eetm /-gate, -eonux/ -holik,
a TaxKe PAJUKCONIHBIX MPEPUKCOUTOB cynep- /super-, dKkc- /eks- /ex-, oOpazoBa-
HHUE C UX MOMOIIBIO CIIOB-SIPJIBIKOB U CJIOB-KaJIaMOypOB ITPOHMCXO/AT B TIpoIecce
SI3BIKOBOW UTPbI, TUITMYHOM JIJIs1 MOJIOJICAKHOM Cpe/ibl, IOCTAaTOYHO XOPOIIIO BJIaJICI0-
el aHITMUCKUM SI3BIKOM U [IOTOMY CIIOCOOHOM K OBICTPOMY KOJIOBOMY MEPEKIIIO-
YEHHIO, YCKOPSIOIIEMY IPOIIECC IeIK30TH3AINH HOBBIX HHTepMopdeM. B xone cio-
BOTBOPYECTBA, UMEIOIIETO B OCHOBHOM 3MOIMOHAILHO-UTPOBOI XapaKTep, MOJIOJIbIe
JIMHTBOKPEATUBHBIEC PYCCKUE, MTOJIbCKUE M YSIICKUE HHTEPHABTHI AKTHBHO HCIIOJb3Y-
FOT MOJIHBIC aHIIO-AMEPHUKAHCKUE ap(OUKCOUIBI-arTIIOTHHATOPBI, YBEIHUHBAs TEM
caMbIM IOTEHIMAJ MPOoLecca armIiOTHHALIMKE B CJIOBOOOPA30BATEIbHBIX CHCTEMaX
OOIIEHAPOIHBIX PYCCKOTO, MOIBCKOTO U YEHICKOTO SI3BIKOB.

Enena M. KopskoBuena
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3.0. [TogBomst uTOTH, CIENYET OTMETUTh, YTO B YCIOBUSAX JIMHTBOKYJIBTYPHOM
«amepornodann3anumy M aKTHBHOW KPOCC-KOMMYHHKAIIMH, COIMPOBOXKIAIOIINX-
Csl POCTOM BIIUSIHMSI MacC-MeJia M CBOCOOpPA3HOW MHPKUHU3AIMEH, TPHUCYIICH
MOJIOZIC)KHOMY CJIOBOTBOPUYECTBY, B PYCCKOM, TIOJIBCKOM M YCIICKOM sI3bIKax (op-
MHUPYIOTCSI HOBBIE CIIOBOOOPA30BaTEIbHbIC TTOJICHCTEMBI, BKIIOYAIOIINE B ce0s 3a-
HMMCTBOBaHHbIC MOJIC/IH arTIOTHHATHBHBIX KOMIIO3UTOB U CIIOBOOOPA30BATEIbHbIC
TUIIBI ¢ aQPUKCATBHBIME arTIIOTHHATOPAMH — HHTEPHALMOHATIBHBIME MOp(peMaMu
AHIVIOSI3BIYHOTO MPOMCXOXKICHUS, UMEIOIUME (D (Y3HBIN, MEPEeXOTHbIA Xapak-
tep. HeonepuBarbl, 00pa30BaHHbIC [TyTEM arrIIOTHHAIMH, [IOKa €Ie HepaBHOMEP-
HO PAacCIPECIISIOTCS M0 Pa3InYHbIM (DYHKIHMOHAIBHBIM c(epaM: OHU [0CTATOY-
HO aKTHUBHO MCTONB3YyI0TCs B TekcTax CMU, Ha mHTEepHEeT-QopymMax u B Onorax,
OJIHAKO MPAKTHYECKH OTCYTCTBYIOT B SI3bIKE OOIIIETO TOJIb30BaHMs. TeM He MeHee
CJIOBOITPOU3BOJICTBO C IOMOIIBIO0 HHTEPMOP(PEM-arTIIFOTHHATOPOB, KaK U (PYHKITHO-
HUPOBaHHE TMOPUIHBIX KOMIIO3UTOB-«ArrIIOTHHATOBY, CBU/IETEIbCTBYET O Hajlb-
HEHIIeM MOCTYMaTeIbHOM POCTE arrIiOTHHATHBHOCTH U aHAIIMTH3MA B CIIOBOOOpa-
30BaTEJIBHBIX CHCTEMAaX PYCCKOT0, MOJIBCKOTO U YCIICKOTO SI3BIKOB.

BUBJINOI' PAOUSA

Acmyce, H. I. (2005). Jluneeucmuueckue o0cobeHHOCMU BUPMYATLHOZO KOMMYHUKAMUBHOZO
npocmpancmea: /luccepmayus na couckamue y4eHol cmenenu KaHouoama Quaonocuieckux
Hayk. YensiOMHCK.

Bsuak, D. (2004). Kak rosopsit B poccuiickux CMMU: nHopma u y3yc. B M. JI. PemuéBa &
A. A. lonukapnios (Pen.), Pycckuil azvik: ucmopuueckue cyobObl U COBPEMEHHOCIb. MPyObl
u mamepuanet I Mescoynapoonozo konepecca ucciedosamerneii pycckozo sszvika (Mocksa,
20-23 mapma 2007 2.) (cc. 123—124). Mocksa: MAKC IIpecc.

Kypasnes, A. ®@. (1982). Texunueckue BO3SMOXKHOCTH PYCCKOTO s3bIKa B 00JAaCTH MPEIMETHON
vomuHaiu. B JI. H. HImenes (Pen.), Cnocobwvr Homunayuu 6 cospemeHHom pyccKom si3bike
(cc. 45-109). MockBa: Hayka.

3emckad, E. A. (1996). Akmusnvie npoyeccul cospemennozo crosonpoussoocmesa. B E. A. 3emckast
(Pen.), Pyccruiisizvik konya XX cmonemust (1985-1995) (cc.90—141). Mockga: SI3biku pycckoit
KYJIBTYPBI.

Wzoros, B. I1. (1998). Ilapamempsr onucanus cucmemsl cnocobos pycckoeo ciogooopasoeanus:
Ha mMamepuane OKKa3uOHAnbLHOU NeKcuku pycckozo sasvika. Open: U3narensctBo OpiioBCKOro
roCylapCTBEHHOTO YHUBEPCHUTETA.

Huxonuna, H. A. (2001). Ot mopdems k cnoBy. B K. 3. Itaitn (Pen.), A3vikosasn desmenvrnocms:
nepexoOHoCmb U CUHKPEeMU3M: COOPHUK cmameti HayuHo-memoouyecko2o cemunapa « TEX-
TUS» 7 (cc. 54—58). Mocksa; CraBponons: M3narensctBo CTaBpOMOIBCKOTO TOCYAapPCTBEH-
HOTO YHUBEPCUTETA.

O TEHACHUHMHU K arrJOTHHALUHU



140

Kpsicun, JI. T1. (1995). SI3pIkOBOE 3aMMCTBOBaHME: B3aWMOJCHCTBHE BHYTPCHHUX M BHEIIHUX
(hakTOpOB: Ha MaTepHaje PyCCKOro si3blka COBPEMEHHOCTU. Pycucmuka ce2odus, 1, 117-134.

MenbaukoBa, A. M. (1962). O6 oxHOI HOBOI KOHTAMUHUPOBAHHOH MOJEIM CIOXKEHMS CIIOB.
Vuenwie sanucku MITIH um. B. U. Jlenuna, 184, 51-59.

PszanoB, B. F0. (2000). Ocobennocmu cunxponmnwix cesazeii ciogociodcenus u aggurcayuu
8 COBPEMEHHOM AHRTIUTICKOM SI3bIKe: NOAYAdhUKcayus Kak 00U u3 nymeti ux 3auMooetcmeus.
Aemopechepam Ouccepmayuu Ha COUCKAHUE YYEHOU CMENeHU KAHOUOama Quionocuteckux
Hayk. Mockaa.

Tunembynosa, C. H. (2001). Tpancghopmuposarmvie kopHegvie mopghemvi: Ha mamepuane
PYCCKUX NPEQUKCOUO08 U UX AHANO206 8 AHSIUNICKOM U KA3AXCKOM A3blKax: Aemopepepam
ouccepmayuu Ha COUCKAnue Y4eHol cmenenu kKanouoama guionocuieckux nayk. Caparos.

Vayxanos, U. C. (2012). Crogoobpasosanue: Mopghononous: 1ekcukonoeus: usopantsie padonst no
cospemenromy pycckomy azuiky. Mocksa: Jloroc.

Yununent, I. C. (1989). O craryce tememubix mMopdem. B b. U. Baprkos (Pen.), IIpobnema
cmamyca depusayuonnsix gopmarmos (cc. 54-61). Bnamusoctok: /IBO AH CCCP.

Sunosiy, E. M. (2006). AHDIOS3bIMHBIE JIGKCHUECKME 3aUMCTBOBAHMS KaK CJI0BOOOPA30BATEIIbHBIN
pecypc COBPEMEHHOI PyCCKOM pedi: K BOIPOCY O HEONOIMYCCKMX TCHICHISAX DA3BUTHS SI3bIKA.
B H. H. Huxuesa (Pen.), Aszviku mupa — mup sazwikos. (T. 1, cc. 71-81). Munck: benopycckuit
rOCY/IapCTBEHHbIN YHUBEPCUTET.

Crystal, D. (2005). The scope of Internet linguistics. Paper given online to the American Association for
the advancement of Science meeting. http:/www.davidcrystal.comy/ DC _ articles/Internet2.pdf (zara
BxokaeHus 15.12.2015).

Danes, F., Bachmannova, J., Cmejrkova, S., & Krémova, M. (Pen.). (1997). Cesky jazyk na pre-
lomu tisicileti. Praha: Academia.

Fauconnier, G., & Turner, M. (1998). Conceptual integration networks. Cognitive Science, 22(2).
http://markturner.org/BBScommentaryFT.html (nara Bxoxzaenus 15.12.2015).

Jadacka, H. (2001). System stowotworczy polszczyzny (1945-2000). Warszawa: PWN.

Janovec, L., & Rangelova, A. (2005). Sufixoidy a sufixoidni lexémy u substantivnich kompozit. B O. Mar-
tincova (Pen.), Neologizmy v dnesni cestiné (cc. 85-98). Praha: Academia.

Koriakowcewa, E. (2014). Stowotworcze zasoby nowych stylow funkcjonalnych w jezykach sto-
wianskich. LingVaria, 9 (1), 9-33.

Lotko, E. (2003). Co a jak ovliviiuji inovacni procesy ve slovni zasobé&: na materialu ¢estiny, slo-
venstiny a polStiny. B Z. Rudnik-Karwatowa (Pen.), Procesy innowacyjne w jezykach sto-
wianskich (cc. 101—-115). Warszawa: Slawistyczny Osrodek Wydawniczy (Prace Slawistycz-
ne; 114).

Martincova, O. (Pezn.). (2005). Neologizmy v dnesni cestiné. Praha: Academia.

Ochmann, D. (2004). Nowe wyrazy zlozone o podstawie zdezintegrowanej w jezyku polskim. Kra-
kow: Ksiggarnia Akademicka.

Rangelova, A. (1996). Workoholismus a to ostatni. Nase rec, 79(2). http://nase-rec.ujc.cas.cz /
archiv.php?art=7309 (nara Bxoxaenus 15.12.2015).

Waszakowa, K. (2005). Przejawy internacjonalizacji w stowotworstwie wspolczesnej polszczyzny.
Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.

Enena M. KopskoBuena


http://www.davidcrystal.com/ DC_ articles/Internet2.pdf
http://www.ujc.cas.cz/miranda2/m2/zakladni-informace/pracovnici/cmejrkova-svetla.html
http://markturner.org/BBScommentaryFT.html
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7309
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7309

141

Waszakowa, K. (2009). Internacjonalizacja polskiej leksyki — stan obecny, prognozy na najblizsza
przysztos¢. B E. Koriakowcewa (Pen.), Przejawy internacjonalizacji w jezykach stowianskich
(cc. 11-28). Siedlce: Wydawnictwo Akademii Podlaskiej.

Wyrwas, K. (2006). Rywingate i pracoholik — derywaty sufiksalne czy ztozenia? http://www.porad-
niajezykowa.pl/artykuly/KW_rywingate.pdf (nara Bxoxnenus 15.12.2015).

CJIOBAPHU

Merriam—Webster Dictionary. http://www.merriam-webster.com/dictionary (nara BXOXICHHS
15.12.2015).

The American Heritage® Dictionary of the English Language. https://www.ahdictionary.com (xara
BxokaeHus 15.12.2015).

The American Heritage® Dictionary of the English Language (4 w3n.). Houghton Mifflin Compa-
ny 2000. http.www.bartleby.com (nara Bxoxaenust 15.12.2015).

The Tendency Towards Agglutination in Word Formation
of Modern Russian, Polish and Czech
(Based on Internet Forums of Mass Media Outlets)

Summary

The article describes some derivational elements involved in the process of agglutination
occurring in the word-formation systems of modern Russian, Polish and Czech, analyzing
semantic and functional characteristics of these elements. This survey examines in brief the
phenomena of an increased influence of English on the word-formation of modern Russian,
Polish and Czech languages in the age of globalization. The author focuses on the agglutinat-
ing affixoids and on the formation of words from morphemes that retain their original forms
and meanings without change during the agglutinating process.

O TeHJeHIIMHU K ATTVIIOTHHALMHA B CJI0BOOOPA30BAHUM
COBpPEeMEHHBIX PyCCKOI0, MOJbLCKOr0 H YelICKOT0 SI3bIKOB (HA MaTepuaJie
¢popymosB unrepuer-CMH)

Peswowme
B crarbe onmmchIBAIOTCS HEKOTOPHIE CIOBOOOPA30BaTENIbHBIE DJIEMEHTHI, yda-
CTBYIOIIKE B TIPOIIECCE arTIIIOTHHAIIUH, TIPOUCXOMISIIEM B CJIOBOOOPA30BATEIEHBIX
CHCTEMAX COBPEMEHHBIX PYCCKOI0O, MOJIBCKOTO U YEILICKOIO S3bIKOB, pACCMaTpUBa-
FOTCSl CEMAHTUYECKHE M (PYHKIIHOHAIBHBIC XapaKTEePUCTUKU STHX CI0BOOOpa3oBa-
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TEJIBHBIX AJIEMEHTOB. B 3T0i CBsI3uM 0OpalaeTcsi BHUMAaHUE Ha PACTYIIee BIHSIHUC
JIEPUBAIIMOHHON CHCTEMBI «ITI00ATHHOT0» aHTIIMHCKOTO SI3bIKa Ha CIIOBOOOpa30Ba-
HHE B COBPEMEHHBIX PYCCKOM, ITOJFCKOM M YCIIICKOM s3bIKaX. B IeHTpe BHIMaHUS
aBTOpa — ah(HUKCOUIBI-arIIFOTUHATOPBDY U 00pPa30BaHIE KOMIIO3UTOB 0€3 ITOMO-
M COEAMHUTEIHHON TITACHON Ha 0a3e CJIOB, KOTOpBIE B MPOIECCe arrIIOTHHUPO-
BaHUS COXPAHSIOT CBOM IEePBOHAYAIFHBIC (DOPMBI U 3HAUCHUS 0€3 KaKMX-JIN00 U3-
MECHEHMUH.

Keywords: agglutination; Anglicism; globalization; innovation; word-formation; modern Rus-
sian; modern Polish; modern Czech

KuwueBbie ciioBa: ArTIIIOTUHAIUWA, aHTTIMIHU3M; I‘J'IO6a.III/I33.I_II/I$I; HWHHOBAIIUA, CHOBOO6pa3OBaHI/I€

Enena M. KopskoBuena



Pawer KowaLski
Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk, Warszawa
kowalion@wp.pl

FORMACJE HYBRYDALNE W JEZYKU POLSKIM
1 SLOWENSKIM
(NA PRZYKLADZIE SLOWNICTWA SPORTOWEGO)

1. Stownictwo réznych odmian jgzyka jest przedmiotem opisu badaczy zaréwno
w Polsce, jak i w Stowenii'. Dostrzega si¢ rowniez wagg badan jezykoznawczych
nad stownictwem sportowym, poniewaz ,,przez pryzmat obecnych w nim zjawisk
i tendencji mozna patrze¢ na jezyk ogolny i inne odmiany polszczyzny, identyfi-
kowac i oceniaé fakty jezykowe wspolne lub wiasciwe tylko jednej z konfronto-
wanych stron” (Nowowiejski, 2010, s. 283). Leksyka sportowa wchodzi w zakres
szeroko rozumianego jezyka sportu® (por. Taborek, 2012, ss. 237-238). W dotych-
czasowych pracach nie podejmowano prob poréwnania nazewnictwa sportowego
w jezykach polskim i stowenskim. Artykul ma wigc za zadanie wypelnienie luki
poznawczej dotyczacej dwdch jezykow stowianskich oddalonych od siebie geogra-
ficznie, a czgSciowo takze strukturalnie.

1.1. Nasilenie si¢ kontaktow jezykowych krajow europejskich spowodowane
m.in. czynnikami geopolitycznymi wpltywa na zaséb i formg stownictwa funk-
cjonujacego w jezykach stowianskich. Obok wyrazow starszych, zapozyczonych
i dobrze przyswojonych w jezykach polskim i stowenskim pojawia si¢ duza liczba
formacji nowych, czgsto o charakterze internacjonalnym, niekiedy trudnych do zro-
zumienia przez rodzimych uzytkownikoéw jezyka. Znaczna liczba nowego stowni-
ctwa sportowego, ktora stanowia formacje internacjonalne, powstaje pod wptywem
angielszczyzny. Przejmowanie wyrazow angielskich do stownictwa sportowego
nie jest jednak zjawiskiem nowym. Juz w okresie migdzywojennym w polszczyz-
nie wystgpowaty wyrazy pochodzenia angielskiego, takie jak m.in. aut, baseball,

! Zob. m.in. Buttler, 1959; Ozdzynski, 1970, 1996; Bartminski, 1993; Korosec, 1998; Novak, 1998;
Markowski, 2000.

2 Jezyk sportu rozumiany jest tutaj jako odmiana jezyka ogolnego. W jego sklad wchodza rozno-
rodne socjolekty sportowe: socjolekty zroznicowanych grup sportowcoéw, komentatorow sportowych,
amatorow uprawiajacych sport, a takze kibicow i mitosnikow sportu.
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dzokej, krykiet, mecz (Klemensiewicz, 1985, s. 650; Nowowiejski, 2010, s. 284).
Pozyczki angielskie w polszczyznie datuje si¢ na ostatnie 200 lat, wcze$niej w za-
sadzie ich brak. W jezyku stowenskim okres pojawiania si¢ anglicyzméw przypada
na XVII i XVIII w. Przenikaty one do stowenszczyzny za posrednictwem jezyka
niemieckiego (Sabec, 2002, s. 83).

1.2. W ostatnim dwudziestoleciu w obu jezykach mozna zauwazy¢ znaczny
przyrost nowego stownictwa o proweniencji anglo-amerykanskiej (najczesciej
o charakterze migdzynarodowym). Zjawisko to mozna wiazac z szeroko rozumiang
globalizacja® wielu ptaszczyzn wspolczesnego zycia, z tendencjami jezykowymi
do internacjonalizacji, intelektualizacji i terminologizacji stownictwa (zob. Miecz-
kowska, 2006, s. 193). Sprzyjaja temu przeobrazenia gospodarcze, kulturowe, po-
lityczne (por. Waszakowa, 2001, s. 156; Stramlji¢ Breznik & Vorsic, 2011, s. 23).

1.3. Przedmiotem rozwazan w artykule sa wybrane tendencje jezykowe od-
notowane w slownictwie sportowym w polszczyznie i stowenszczyznie zwiazane
z wplywami jezykéw obcych, przede wszystkim za$ z oddziatywaniem anglo-
amerykanskiego obszaru jezykowego. Opisem objgty zostal materiat wspotczesny,
w ktorym znalazty si¢ formacje majace charakter hybrydalny — zaréwno derywaty
proste, jak i struktury zlozeniowe oraz konstrukcje sktadniowe (kilkuwyrazowe),
ktorych elementy pochodza z odmiennych jezykow*. Ze wzgledu na ograniczony
rozmiar pracy, a takze stosunkowo szeroki zakres podejmowanej problematyki, uwa-
ge zwracam przede wszystkim na wskazanie wspdlnych, ogélnych tendencji w ob-
rgbie omawianych zagadnien. Zarysowane tutaj techniki stowotworcze biora udziat
w procesie wzbogacania nowego stownictwa o charakterze hybrydalnym (stowni-
ctwa specjalistycznego, srodowiskowo-zawodowego, ktore wchodzi w zakres za-
réwno réznorodnych socjolektow sportowych, jak i leksyki wspolnoodmianowej).
Nowe formacje uczestnicza w akcie nominacji, ktéry rozumiany jest jako ,,akt two-
rzenia leksemu, przydawanie nazwy wyodrgbnionemu wycinkowi rzeczywistosci
pozajezykowej” (Kleszczowa, 2000, s. 203). W wigkszosci przypadkdéw stanowia
one neologizmy, ktore odnosza si¢ do takich sfer dziatalnosci cztowieka, jak aktyw-
nos$¢ fizyczna, formy wypoczynku, sport (zob. Waszakowa, 2005, s. 12).

W celu opisania interesujacych mnie zjawisk przeprowadzitem kwerendg w teks-
tach pochodzacych z roznych zrodet. Ekscerpowane byty: artykuty sportowe za-

3 Por. pojecie ,,ameroglobalizacji” m.in. w pracy: Koriakowcewa, 2014.

4 Na temat formacji hybrydalnych i rozwazan zwiazanych z funkcjonowaniem takich terminéw, jak
m.in. hybryda, potkalka zob. np. Buttler, 1986, 1990; Obara, 1986; Warchot, 1986; Waszakowa, 2003;
Stramlji¢ Breznik, 2009.

5 Na temat leksyki wspolnoodmianowej zob. Markowski, 1992.

Pawet Kowalski



145

mieszczone w prasie, portale i blogi sportowe, fora sportowe, z ktorych korzystaja
osoby w rézny sposob zwiazane ze sportem (zawodnicy, trenerzy, amatorzy upra-
wiajacy sport oraz inne osoby interesujace si¢ sportem). Przy zbieraniu materialu
wykorzystane zostaty takze dwa korpusy jezykowe: Narodowy Korpus Jezyka Pol-
skiego 1 korpus stowenski Nova beseda. Zebrany material obejmuje jednostki lek-
sykalne odnotowane w wymienionych zrodtach w okresie ostatnich dwudziestu lat.

1.4. Status omawianych formacji, ktére w swoich strukturach maja element mig-
dzynarodowy w obu jezykach, nie jest jednoznaczny. Czastki obce typu: anty-/sh.
anti-, super-, ultra- w pracach polskich i stowenskich zazwyczaj sa traktowane jako
prefiksy i faczone z derywacja prefiksalng®. Na ich odmienng interpretacje wska-
zywaé moze ujecie przedstawione w pracy Nowe slownictwo polskie. Materialy
z prasy lat 1993-2000, w ktorej stwierdzono, ze cztony takie jak anty-, pseudo-,
super-, ultra- stanowig pierwsze cze$ci wyrazow ztozonych’ (NSP, 2004). Do innej
grupy zaliczane moga by¢ elementy obce typu: tele-, bio-, fizjo-/shh. fizio-, euro-/
sh. evro-, ktore traktowane sa przez znaczna czg¢s¢ badaczy jako cztony wyrazow
z ucigtym elementem (m.in. Stramlji¢ Breznik, 2009). W jednych pracach sytuowa-
ne sa na pograniczu derywacji afiksalnej i kompozycji (Mieczkowska, 2006) lub
kompozycji i abrewiacji (Nagorko, 2010), w innych (podobnie jak formacje z grupy
pierwszej) wchodza w zakres derywacji prefiksalnej (Zargbski, 2012). W polskich
opracowaniach nazywane sa takze czfonami, segmentami, komponentami, czqst-
kami, za$ takie ich okre$lenia w réznojezycznych dokumentach, jak przedrostek,
prefiksoid, predponsko obrazilo, poloprefiks, npemopgpema wskazywaé moga na
przypisanie im funkcji formantéw (Rudnik-Karwatowa, 2012, s. 172). Na potrzeby
niniejszej pracy przyjmuj¢ powyzsze rozroéznienie na dwie grupy, traktujac pierw-
sze elementy jako prefiksy tworzace derywaty proste, natomiast drugie czastki jako
komponenty struktur ztozeniowych (ztozeniowcow®).

2. Wspoélna w obu jezykach cecha charakterystyczna dla przejmowanego obce-
go stownictwa jest duza wariantywno$¢ form. Czgsto funkcjonuja dwie (lub wigcej
niz dwie) formy oboczne. Najczgsciej pary tworzg wyrazy, z ktorych jeden stanowi
cytat, drugi za$ jest formacja przystosowana, przewaznie pod wzgledem fonetycz-
nym, do systemu leksykalnego jezyka-biorcy:

% Por. Waszakowa, 2005; Stramlji¢ Breznik, 2009; Pstyga, 2011; Zarebski, 2012.

7 W literaturze poswigconej omawianym strukturom spotyka si¢ wymienne stosowanie takich ter-
minow, jak zlozZenie, nazwa zlozona, ztozenie bezafiksalne itp.

8 Terminy struktura ztozeniowa i ztozeniowiec stosujg wymiennie. Ztozeniowce rozumiem jako ,,twory,
w ktorych sktad wehodzi czg§¢ wyrazu okreslajacego i caly wyraz okreslany” (Satkiewicz, 1971, s. 98).
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— polskie: aerobic (36) — aerobik’ (78), champion (44) — czempion (18), dua-
thlon (11) — duatlon (0), leader (21) — lider (1000), pacemaker (0) — pejsmejker
(0), rugby (562) — ragby (5), snowboarding (10) — snowbording (0), skateboard (3)
— skejtbord (0), skateboarding (4) — skejtbording (0), triathlon (27) — triatlon (11);

— stlowenskie: bodybuilding (25) — bodibilding (19), bodybuilder (9) — bodibil-
der (17), cross (311) — kros (546), duathlon (0) — duatlon (32), dzoging (22) —
Jjogging (33) leader (132) — lider (151), ragbijist (2) — rugbyist (0) — ragbist (7),
tackwondoist (24) — taekwandoist (1) — tekvondist (1), tie-break (23) — tiebrake (2)
— tiebrak (2), triathlon (5) — triatlon (277).

Pobiezny oglad wyekscerpowanego materiatu pozwala zauwazyé, ze jezyk
stowenski cechuje si¢ wigksza liczba zapozyczen, w ktorych wymowa oryginalna
dopasowana zostata do pisowni rodzimej. W jezyku polskim pozostaje wigcej for-
macji graficznie niezmienionych'®. Norma w tym zakresie nie jest ustabilizowana.
Zauwazalna jest takze konkurencja poszczegolnych sufiksow (rodzimych i obcych):
pol. rugbowy — rugbiarski, downhiller — downhillowiec; sth. Sportnik — Sportas, co
stanowi przejaw synonimii stowotworczej.

2.1. W zebranym materiale w derywatach prostych o charakterze hybrydalnym
najbardziej produktywne sa prefiksy obce (o zasiggu migdzynarodowym): pol.
anty-, pseudo-, super-, ultra- i sth. anti-, kvazi-, super-, ultra-: pol. antybohater,
antygwiazda, antypitka, pseudopitkarz, pseudokibic'', superbiegacz, supermecz,
supergracz, ultrabieg, ultrabieganie, ultrabiegacz, ultrakolarz; st. antinogomet,
antisportnik, kvazisportnik, supernogometas, supersmucar, ultrakolesar. Struk-
tura semantyczna wymienionych formacji wydaje si¢ w wigkszosci przypadkow
przejrzysta.

Formacje z prefiksem anty- / sth. anti- wyrazajacym zaprzeczenie cech, na kto-
re wskazuje podstawa stowotwoércza (nazwy ludzi, postaw, zachowan), niekiedy
takze przeciwna, przeciwstawna, zwalczajaca postawe i nastawienie do tego, co
nazywa podstawa stowotworcza, sa szczegolnie produktywne w socjolekcie ki-
bicéw sportowych, np. antywidzew, antywista, antylegia' itp. W tym socjolekcie

W nawiasach podano poswiadczenia wyrazow polskich w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego
1 wyrazow stowenskich w korpusie Nova beseda.

19 Interesujacy jest przyktad nazwy angielskiej dyscypliny sportowej rugby, ktora w jezyku polskim
zostala zachowana w pisowni oryginalnej, mimo ze sport ten znany byt juz w Polsce przed Il wojna
Swiatowa. W Stowenii ta dyscyplina jest mato popularna, natomiast forma raghi dominuje w uzyciu.

' Pomijam tutaj kwestie poprawnosci i zasadno$é stosowania tej formacji. Na ten temat zob.
Jakubowski, 2007.

12 Czesto spotykany jest takze zapis rozlaczny anty widzew, anty wista, anty legia, co $wiadczy
o tym, ze w jakiej$ mierze jest ta czastka usamodzielniona, por. tez takie wypowiedzenie: byliSmy anty;
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przedstawione struktury moga by¢ tworzone w zasadzie od kazdej podstawy beda-
cej nazwa klubu, np. Widzew — antywidzew, Wisla — antywista itp. Poswiadczone
sa rowniez w socjolekcie komentatorow sportowych. Petnig funkcje ekspresywna
w jednym z gatunkow tekstu, jakim jest komentarz sportowy: ,,Sami zawodnicy
druzyny z pomorskiego po meczu przyznawali, ze to, co pokazali, to byta antypit-
ka reczna” (http://ligowiec.net, 10.11.2015); ,,Real to antypitka — przerwaé akcje
potrafia tylko faulem” (http://www.zczuba.pl, 10.11.2015). Struktura semantyczna
tego typu formacji wydaje si¢ bardziej skomplikowana, a interpretowaé ja mozna
jako ‘nieskuteczna, nieudolna gra w pitke reczna’ oraz ‘brzydka, nieefektowna gra
w pitke nozna’. Niektore derywaty z prefiksem anty- moga mieé wspolng struk-
tur¢ semantyczna z nieproduktywnym typem stowotwdrczym we wspotczesnej
polszczyznie: przedrostek przeciw- i podstawa stowotwodrcza. Potwierdza to role
internacjonalizacji we wspolczesnym slowotworstwie stowianskim, wzbogacaniu
zasobu leksykalnego, zarazem $wiadczy o rozwijaniu nicaktywnego mechanizmu
prefiksacji rzeczownikowe;.

Formacje z prefiksem pseudo- (w jgzyku stowenskim przewaza morfem sto-
wotworczy kvazi-), ktory wyraza zaprzeczenie inherentnej cechy desygnatu ‘niby,
rzekomy’, wystepuja najczesciej w omawianym materiale z nazwami dyscyplin
sportowych lub nazwami sportowcow: ,,AZS Koszalin si¢ po prostu «przejechab»
po nas. Pokazali Iwi pazur po obu stronach parkietu. To byta pseudokoszykowka
w naszym wykonaniu” (SF, 10.11.2015); ,,Ostre oswiadczenie Osucha: Pseudopit-
karze mam dosy¢ wspierania takiego zespohu” (PS, 10.11.2015); ,.Se 8 dni in se
zacinje! Kon¢no nekaj za gledanje poleg tega kvazinogometa” (http://www.rtvslo.
si, 10.11.2015).

Struktury z przedrostkiem super-, ktory wyraza ‘najwyzsza jako$¢, przewyz-
szajaca pod jakim$ wzgledem inne zjawiska, osoby lub rzeczy’, moga by¢ w nie-
ktérych przypadkach wymiennie stosowane z formantem ultra- ‘majacy skrajna
postaé, cechy o najwigkszym natgzeniu’, np. superbieg : ultrabieg (np. jako nazwy
imprez biegowych na dystansie dluzszym niz maraton: Supermaraton Ozorkow,
Supermaraton Kalisz, Ultramaraton Szczecin, Podkarpacki Ultramaraton'). Do-
chodzi do utworzenia hybrydalnych derywatow rzeczownikowych z prefiksem do-
danym do podstawy stowotworczej, ktora stanowi rzeczownik odczasownikowy.

ona jest anty. Mogtoby to sugerowac traktowanie czastki anty jako leksemu (wyrazu) i stanowi¢ argu-
ment przeciw opisywaniu tej czastki jako prefiksu. Z drugiej za$ strony mozna traktowac to zjawisko
jako leksykalizacje.

13 Przyjmujac perspektywe synchroniczna, leksem maraton traktuje jako rodzima jednostke jezyka
(dobrze zakorzeniong w polszczyznie, co potwierdzaja rozne stowniki jezyka polskiego).
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Elementy te nie sa jednak wymienne w formacjach z podstawami stowotworczymi,
ktére w treSci zawieraja nazwy wykonawcow czynnos$ci (por. pol. superbiegacz :
ultrabiegacz; sh. supertekac : ultratekac).

2.2. Obok derywatow prostych czgs¢ stownictwa sportowego o charakterze hy-
brydalnym stanowia struktury ztozeniowe, ktorych powstawanie mozna sytuowac
na pograniczu kompozycji i derywacji afiksalnej (Mieczkowska, 2006, s. 198).
Mechanizm ten, uruchamiajacy procesy kompozycyjno-kompresyjne, wpisuje si¢
w tendencje rozwojowe wspotczesnego stowotworstwa stowianskiego (Rudnik-
Karwatowa, 2003, s. 199).

2.3. W obu jezykach do produktywnych w obrgbie nowego stownictwa spor-
towego czastek obcego pochodzenia naleza pol.: top-, -mania i st.: top-, -manija.
Tworza one ztozeniowce pol.: lewandowskimania ‘mania na punkcie Lewandow-
skiego’, topbramkarz ‘bramkarz bedacy na topie’', topforma ‘szczytowa, wysoka
forma (kondycja)’, top-strzelec ‘czotowy strzelec’, top-dziesie¢, top-pieé, top-trzy";
sh.: malyszmanija, top-napadalec, top-deset, top-pet, top-tri; oraz tradycyjne zlo-
zenia (z interfiksem o) pol. bieganiomania ‘mania biegania’, pitkomania ‘mania
pitki noznej’, roweromania ‘mania dotyczaca wszystkiego, co jest zwiazane z ro-
werem’; shh. nogomanija, nogometomanija. Cztony te maja potencjalnie nicogra-
niczona aktywno$¢ w tworzeniu formacji hybrydalnych zaréwno w polszczyznie
(Waszakowa, 2009, s. 23), jak 1 w jezyku stowenskim (Stramlji¢ Breznik, 2009,
p- 168). W zebranym materiale w zasadzie nie da si¢ wskaza¢ wigkszych réznic
migdzy stopniem aktywnosci stowotworczej wymienionych czastek w ztozeniow-
cach i ztozeniach w polu semantycznym SPORT w obu j¢zykach.

2.4. Formacje z elementem fop- ‘zajmujacy wysoka, czotowa pozycj¢’ stanowia
kalki strukturalne wyrazen angielskich. W stownictwie sportowym czgsto wystepu-
ja w strukturze z liczebnikiem typu: foptrzy (graficznie funkcjonuja w kilku warian-
tach, np. top3, top 3, top-3). Mechanizm tworzenia tego typu formacji zwiazany jest
z aglutynacja. Cechuje go odejscie od $rodkéw stowotworczych wykorzystywa-
nych w polszczyznie i stowenszczyznie, brak interfiksu. Taki model stowotworczy
odbiega od tradycyjnego modelu tworzenia ztozen w tych jezykach. W ostatnim
czasie jest on zauwazalny na obszarze calej Stowianszczyzny.

4 Wyrazenie by¢ na topie uzywane w jezyku potocznym oznacza ‘byé u szczytu popularnosci’.

15 Klopot sprawia¢ moze zapis tego typu formacji w jezyku polskim. W wielu przykladach w ze-
branym materiale wystapita pisownia rozdzielna lub z dywizem. Obecnie za poprawna przyjmuje si¢
pisownig faczng (zob. Czesak & Ochmann, 2003, ss. 68—74).
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Popularno$¢ tego typu formacji wynika¢ moze z dazenia do ekonomii mowy
uzytkownikdw obu jezykow oraz procesow ujednolicania si¢ (unifikacji) rozno-
rodnych struktur nazewniczych pod wptywem obcym. Dochodzi tutaj do konden-
sacji tresci, ktora mozna rozwina¢ ‘pierwsza trojka w hierarchii, w klasyfikacji’.
Frekwencji tego typu struktur w stownictwie sportowym sprzyja niewatpliwie
charakter dziedzinowy omawianej leksyki (m.in. réznego typu klasyfikacje, tabele
sportowe), a takze popularno$¢ w stownictwie przynalezacym do innych pol se-
mantycznych, jak np. MUZYKA, MODA (por. toplista, topnagranie, topmodelka).

Czastka -mania (sth. -manija), ktéra wyraza ‘bardzo mocne zamitowanie do
czego$, kogo$’ okreslone w cztonie pierwszym zlozen i ztozeniowcow, jest aktywna
stowotwodrczo w stownictwie sportowym (pol. roweromania, pitkomania; sth. Zogo-
manija, Sportomanija). Jako okazjonalizmy i formacje potencjalne w obu jezykach
traktowac nalezy te polaczenia, w ktorych czton pierwszy stanowi antroponim (rza-
dziej chrematonim): lewandowskimania, matyszomania'®. Taka interpretacje po-
twierdzaja poswiadczone zapisy w cudzystowie (nawet w prasie stowenskiej ,, Ma-
lyszmania ). Formacje typu roweromania, pitkomania, malyszomania to ztozenia
o charakterze hybrydalnym. W ich strukturze wystepuje interfiks o. Wykazuja one
podobienstwo do rodzimych ztozen endocentrycznych typu N (N1+N2).

2.5. W niektorych wypadkach przy interpretacji omawianych konstrukcji o cha-
rakterze hybrydalnym nie jest mozliwe stwierdzenie, czy dana konstrukcja zostata
najpierw przejgta w postaci obeej i nastgpnie jeden z jej cztonéw przettumaczony
na jezyk polski lub stowenski, czy tez utworzona zostata na wzor konstrukcji obcej,
jednak bez zakorzenienia si¢ i upowszechnienia oryginalu w jezyku-biorcy.

3. Szczegdlna uwage w zebranym materiale zwracaja jednostki z pogranicza
sktadni i1 leksykologii, tj. nazwy zestawieniowe. Znaczna ich czes¢ sktada sig z ele-
mentéw obcych i rodzimych. Sa to m.in. nazwy niektorych imprez sportowych.
Wsrod nich mozna wyr6zni¢ rézne typy, np. z produktywnym cztonem Bieg. Ze
wzgledu na charakter pracy ograniczam si¢ jedynie do wybranych przyktadow:

— polskie: Pélmaraton Limanowa Forrest (od nazwy klubu Limanowa Forrest),
Bieg Nocny Silesia Run, Bieg na Tak — Run of Spirit, Bieg Ruda Run, Puchar Polski
Skyrunning, Top Cross Torunia, Nordea LCJRun — Nocny Bieg po Lotnisku, Ele-
mental Triathlon Series Olsztyn, NCDC Business Run, Myslowicka Liga Crossowa,
Szczycienska Pietnastka Run Jarem Skrajem Runem, Silesiaman, Bieg po Caddy,

16w zebranym materiale dominuje pisownia mata litera, cho¢ incydentalnie pojawiaja si¢ takze
zapisy: Lewandowskimania, Malyszomania.
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Lemkowyna Ultra Trial, Beskidy Ultra Trial, Ultramaraton ,, GWiNT Ultra Cross”,
Bieg ultra graniq Tatr;

— slowenskie: Maraton Radenska Classic, Ultra maraton Celje—Logarska
dolina, Ultra Trail Vipavska Dolina, Poslovni tek trojk — Slovenia Business Run,
Akvatlon Ilirija — Swim and Run Ilirija, Half Iron Logarska Dolina, Soca Outdoor
— Trail run, Alive Step Up — Tek na Kristalno palaco, Tradicionalni dobrodelni tek
FORMAraton.

Znaczny wzrost liczebny nazw o charakterze hybrydalnym w obu jgzykach moze
prowadzi¢ do upowszechniania si¢ poszczegélnych elementéw obcych tych nazw,
do wrastania przejmowanych elementow w rodzimy system leksykalny. Zjawisko
to jest zauwazalne w potocznym jezyku méwionym i pisanym, por. np. ,,Za duzo si¢
nie dziato, od grudnia kontuzja kolana, w lutym pobieglem halfa'” z bolem, skoficzy-
lo si¢ na problemach z chodzeniem przez tydzien” (http://bieganie.pl, 10.11.2015);
»Niemniej z halfa powinienem ten maraton pobiec lepiej i gdyby nie Wroctaw na
pewno czas bylby lepszy” (http://bieganie.pl, 10.11.2015); ,,Musz¢ wybra¢ si¢ do
sklepu i wzia¢ je do reki, szukam czego$ na ultra” (http://bieganie.pl, 10.11.2015);
~Myslatem, Zze dosy¢ dluga aktywno$¢ mogla spowodowacé ten problem, ale to
bytoby troch¢ ghupie thumaczenie, bo po biegach ultra telefon musialby mi si¢ za-
wiesza¢” (http://bieganie.pl, 10.11.2015); ,,[...] vendar se bom verjetno v kratkem
udelezil enega ultra, pa moram teci tudi v copatah” (http://www.tekaskiforum.net,
10.11.2015). Dostrzec tutaj mozna interesujace zjawisko, w ktérym dochodzi do
usamodzielnienia si¢ elementu obcego, w tym przypadku prefiksu ultra-. Zaczyna
on funkcjonowaé w jezyku jako wyraz nieodmienny. Wydaje si¢ to wazne w kon-
tek$cie interpretacji formalnej przysztych formacji z tym elementem. Formacja half
nie jest odnotowywana przez stowniki polszczyzny i nalezy raczej traktowac ja jako
wyraz §rodowiskowy (moze nawet okazjonalny), znacznie czgéciej w tym samym
znaczeniu uzywany jest leksem pofowka ‘podtmaraton’, por. ,,Planowatem polowke
w Pile — Mistrzostwa Polski, nigdy tam nie bieglem” (MB, 10.11.2015).

3.1. Kilkuwyrazowe (rozbudowane) nazwy imprez sportowych sprzyjaja two-
rzeniu od nich skrotowcow (LUT, BUT, GWiNT'™). W takiej postaci sa one czgsto
wykorzystywane w roznorodnych grach jezykowych: ,£UT szczgscia”, ,,wyscig
z BUTa”. Funkcje takie pelni¢ moga takze cate elementy nazw, a ich tworcy wy-
korzystuja réznego typu kontaminacje (por. Dembska, 2011, s. 26): FORMAra-

17 Ang. half marathon ‘pdtmaraton’.
18 Nazwa utworzona zostata od pierwszych liter powiatow, przez ktore przebiega trasa wyscigu:
grodziskiego, wolsztynskiego i nowotomyskiego.
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ton, Runmageddon (w tych przyktadach poprzez polaczenie i cz¢sciowe natozenie
dwoch form: forma + maraton i run + armageddon). Takie jednostki cechuje duza
ekspresywnos¢, maja one najczesciej charakter okazjonalny.

3.2. W niektoérych nazwach wydarzen sportowych, ktére odbywaja si¢ w Pol-
sce, zauwazalny jest (najprawdopodobniej pod wptywem anglo-amerykanskim)
szyk wyrazow niezgodny z polska norma jezykowa. Zjawisko to jest wyjatkowo
silne w nazwach najwigkszych maratonow (potmaratonow) polskich, w ktorych
organizatorzy odchodza od stosowania nienacechowanego szyku polskiego typu:
rzeczownik jako czlon okreslany w prepozycji i przymiotnik — czton okreslajacy
w postpozycji (N + Adj), tworzac syntagmy rzeczownik + rzeczownik (N + N) na
wzor anglo-amerykanski'® (Boston Marathon, New York Marathon): pol. Wroctaw
Maraton, Poznan Maraton, Cracovia Maraton, £.odz Maraton Dbam o Zdrowie,
Silesia Maraton, Koral Maraton, Orlen Warsaw Maraton. W tego typu przykta-
dach nazwy stowenskie zachowuja syntagme z przymiotnikiem, szyk przymiotnika
W prepozycji jest neutralny w jezyku stowenskim: sta. Ljubljanski maraton, Ptujski
polmaraton, Ormuski polmaraton, Istrski Maraton.

Struktura tych nazw wydaje si¢ fatwa do interpretacji, ttumaczy¢ ja mozna
czynnikami pozajezykowymi. W nazwach duzych imprez, majacych charakter ko-
mercyjny, wykorzystywane sa elementy obce (najczesciej anglo-amerykanskie), co
moze by¢ postrzegane jako atrakcyjne i miec¢ na celu przyciagnigcie wigkszej liczby
uczestnikow, takze tych zagranicznych.

3.3. Nie jest mozliwe doktadne okreslenie regut sktadniowych, ktére rzadza
sktadnia tego typu nazw. Znaczna ich czg$¢ powstaje z zamystem marketingowym
i mozna jedynie przypuszczac, ze tendencja ta, wspolwystgpowanie elementdw ro-
dzimych i obcych, zostanie zachowana.

4. Przedstawione powyzej rozwazania dotycza wybranych tendencji w zakre-
sie hybrydyzacji polskiej i stowenskiej leksyki sportowej. Wigkszo$¢ omawianych
jednostek stanowi zasoby stownikowe réznych socjolektéw sportowych. Schematy
stowotworcze, odnotowane w jednej z odmian jezyka ogdlnego, wykazuja podo-
bienstwo migdzy dwoma opisywanymi jezykami. Wymienione derywaty proste
i struktury ztozeniowe o charakterze hybrydalnym sktadaja si¢ z dwoch elementow:
derywaty proste z rodzimej podstawy stowotworczej i obcego (migdzynarodowego)
prefiksu, ztozeniowce? za$ z cztondw, z ktorych jeden stanowi element migdzyna-

19 Szyk zgodny z zasadami obowiazujacymi w polszczyznie w nazwach oficjalnych zachowaty
np. Maraton Warszawski, Maraton Torunski.
20 Tradycyjne ztozenia w omawianym materiale sa nicliczne.
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rodowy, najcze$ciej pochodzenia greckiego, drugi — element rodzimy (polski lub
stowenski). Cztony ztozeniowcdw powiazane sg bez uzycia interfiksow, w zwiazku
z czym na ich taczeniu nie dochodzi do zadnych zmian morfonologicznych. Zmia-
nie ulega natomiast status elementow obcych, ktére biora udzial w poszerzaniu
stownictwa sportowego. Jednostki te usamodzielniaja si¢ (bieg ultra, grupa anty)
i funkcjonuja jako wyrazy nieodmienne. Tym samym tworzy¢ moga wielowyrazo-
we nazwy zestawieniowe, czego $wiadectwem sa roznego typu nazwy wydarzen
sportowych, takze o charakterze hybrydalnym.

Powstawanie formacji hybrydalnych w stownictwie sportowym wynika z po-
trzeby nazwania nowych zjawisk, powstawania nowych dyscyplin lub populary-
zacji takich, ktore wczesniej wsrod spoteczenstwa polskiego i stowenskiego nie
byly znane (np. pol. ultrabieg; sth. ultratek), a takze z silnej tendencji do ekspre-
sywizacji stownictwa: oceny, wyrazenia sadu i opinii o desygnacie (pol. antypit-
karz, pseudokoszykowka; shh. kvazinogomet). Jest to przejaw produktywnosci tego
typu stowotwodrczego oraz rozbudowanego systemu obu jezykow. W tym procesie
znaczaca rol¢ odgrywa angielszczyzna, ktdra traktowana moze by¢ jako jezyk glo-
balny, silnie oddziatujacy na inne jezyki (por. Stramlji¢ Breznik & Vorsi¢, 2011).
Nowe formacje sa wige efektem tworzenia si¢ swoistego kodu o zasiggu globalnym,
ktorego powstawaniu sprzyjaja czynniki zaréwno jezykowe, jak i pozajezykowe.
To wlasnie szeroko pojmowana globalizacja i zwiazane z nia podobne zrddta od-
dziatywania na jezyki europejskie leza u podstaw opisywanych w artykule zmian.
Umigdzynarodowienie slownictwa sportowego ma tez na celu przetamywanie
pewnych barier komunikacyjnych i promowanie jednorodnoséci nazewniczej tych
samych zjawisk. Opisane formacje $wiadcza niewatpliwie o nasileniu si¢ interna-
cjonalizacji we wspodtczesnych jezykach polskim i stowenskim. Upowszechniaja
si¢ nowe techniki derywacyjne. Produktywna w obu jezykach staje si¢ derywacja
prefiksalna nazw rzeczownikowych. Powstaja nietypowe dla jezykow stowianskich
ztozenia, a przede wszystkim ztozeniowce. Wzrasta liczba nazw zestawieniowych
(w jezyku sportu gldwnie nazw imprez sportowych) o charakterze hybrydalnym.
Poszczegolne obce elementy wlaczane do tego typu struktur usamodzielniaja sig.
Zaobserwowane tendencje w leksyce sportowej sa takze silne w obrgbie polskiego
i stowenskiego stownictwa ogdlnego (zob. m.in. Satkiewicz, 1994; Waszakowa,
2005, 2009; Stramlji¢ Breznik, 2009). Aktualne za$ pozostaje pytanie o status ele-
mentoéw obcych w omawianych formacjach?!.

21 Jesliby np. potraktowaé element ultra- jako jednostke leksykalna, za czym przemawiaé moga
srodowiskowe uzycia tej formacji w funkcji wyrazowej, wtedy nalezaloby struktury typu ultrabie-
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ZRODLA
Smotkowa, T. (Red.). (2004). Nowe stownictwo polskie: materialy z prasy lat 1993-2000. [NSP]
(Cz. 1: A-H ). Krakow: Lexis.
MB — Magazyn Bieganie. Pobrano 10 listopada 2015 z http://magazynbieganie.pl/
PS — Przeglad Sportowy. Pobrano 10 listopada 2015 z http://przegladsportowy.pl/
SF — Sportowe Fakty. Pobrano 10 listopada 2015 z http://sportowefakty.pl/
http://bieganie.pl
http://ligowiec.net
http://rtvslo.si

http://tekaskiforum.net
http://zczuba.pl
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Hybrid Word Formations in Polish and Slovene
(as Exemplified by Sport Lexis)

Summary

In the paper I describe some linguistic tendencies being noted in sport lexis in Polish and
Slovene that are associated with the influence of foreign languages, particularly English (in
its European and American variants). The base for the description is constituted by contem-
porary language material including hybrid word formations: derivates and compound forma-
tions as well as syntactical constructions. The material has been excerpted from press articles,
web portals, blogs and message boards where conversation are held by people dealing with
sport in different capacities (athletes, coaches, amateur sportspeople and sport enthusiasts).
I also included data from two linguistic corpora: Narodowy korpus jezyka polskiego and
Nova beseda and from dictionaries.
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Formacje hybrydalne w jezyku polskim i stowenskim
(na przykladzie stownictwa sportowego)

Streszczenie

Przedmiotem moich rozwazan sa pewne tendencje jezykowe odnotowane w stownictwie
sportowym w jezykach polskim i stowenskim zwiazane z wptywami jezykow obcych, przede
wszystkim za$§ z anglo-amerykanskiego obszaru jezykowego. Opisem objgty zostal mate-
rial wspotczesny, w ktorym znalazty si¢ formacje majace charakter hybrydalny — zaréwno
derywaty proste, jak i struktury ztozeniowe oraz nazwy zestawieniowe, ktorych elementy
pochodza z odmiennych jezykow. Zrodtem ekscerpcji byty artykuty sportowe zamieszczone
w prasie, portale i blogi sportowe, fora internetowe, z ktorych korzystaja osoby w rézny spo-
sob zwiazane ze sportem (zawodnicy, trenerzy, amatorzy uprawiajacy sport lub interesujacy
si¢ sportem). Przy zbieraniu materialu wykorzystane zostaly takze dwa korpusy jezykowe:
Narodowy Korpus Jezyka Polskiego 1 korpus stowenski Nova beseda oraz stowniki.

Keywords: hybrid formation; internationalization; Polish; Slovene; sport lexis; word-formation;
loanword

Stowa kluczowe: formacja hybrydalna; internacjonalizacja; jezyk polski; jezyk stowenski; stow-
nictwo sportowe; stowotworstwo; zapozyczenie
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PROCESY NOMINALIZACYJNE
W TEKSTACH JEZYKOZNAWCZYCH
NA MATERIALE JEZYKA POLSKIEGO I BULGARSKIEGO

0. Uwagi wstepne

W artykule omawiam miejsce i funkcje nominalizacji w tekstach jezykoznaw-
czych. Za punkt odniesienia rozwazan przyjmuj¢ system terminologiczny, w kto-
rym nominalizacje odgrywaja szczegolnie istotng rolg. Dynamiczne (procesualne)
ujecie zjawisk jezykowych jest obecnie charakterystyczne dla opisu bardzo rézno-
rodnych zagadnien: od fonetyki i fonologii po gramatyke transformacyjno-genera-
tywna i procesy rozwojowe we wspolczesnych jezykach stowianskich oraz kwestie
zwiazane z polityka jezykowa i standaryzacja. Procesy nominalizacyjne umozli-
wiaja uniknigcie redundancji wynikajacej z powtarzania tresci odtwarzalnych badz
w obrgbie zdania ztozonego, badz najblizszego kontekstu. Nominalizacje, stano-
wiac transformy zdan, zasadniczo pozwalaja na eksplicytacjg tresci zawartych
w zdaniu wyjsciowym. Istotng rdznicg stanowi tu jednak wigksza dopuszczalnosé
niewypehiania pozycji argumentowych oraz brak kategorialnych wykladnikow
temporalnosci. Potencja ta jest wazna w wypadku nieokreslonosci i ogdlnosci tre-
$ci temporalnych i argumentowych, co jest relewantne w terminologii i tekstach
naukowych. Jednoczesnie kategorialna charakterystyka nominalna stanowi¢ moze
o formalnej predyspozycji do pehienia funkcji tematycznej w znaczeniowej pro-
gresji tekstu.

Warunkiem koniecznym naukowosci tekstu jest stosowanie terminologii. Z tej
perspektywy warto zwréci¢é uwage na frekwencje nominalizacji w tekstach na-
ukowych oraz miejsce, jakie rzeczowniki (mogace stanowi¢ centrum frazy efektu
nominalizacji) zajmuja w obrgbie terminologii naukowej. Jak wiadomo, istnieje
tendencja do kodowania jednostek za pomoca rzeczownikoéw. Polega ona na swo-
iScie pojetej reifikacji, tj. uyymowaniu pewnego abstraktu w kategoriach obiektu.
W terminologii do czynienia mielibySmy gléwnie z ,,obiektami” badawczymi.



158

Tendencja ta jest niezwykle silna. Nalezy zauwazy¢, ze stowniki terminologiczne
— w odréznieniu od stownikéw ogdlnych — podaja jedynie rzeczownikowe (se-
kundarne?) wyktadniki tresci propozycjonalnej. Prymarnosé¢/sekundarnosé¢ funk-
cji jest warunkowana przez przynalezno$¢ do danej klasy czegsci mowy i znajduje
zastosowania rowniez w analizie stowotworczej (por. Waszakowa, 1994, ss. 21,
26-28). Wynika to zapewne nie tylko z postulowanej w terminologii zwigztosci,
lecz takze z glebszych uwarunkowan semantycznych. Dany termin odsyta czgsto
nie do konkretnego, zasztego juz stanu rzeczy, ale do klas zjawisk w pewnej abs-
trakcji od obiektow, ktore w nich uczestnicza. W zaleznosci od przedmiotu badan
naukowych przeprowadzony zostat podzial na nauki realne (badajace przedmioty
materialne) i formalne (badajace pojecia, liczby i relacje migdzy nimi). Jezyko-
znawstwo jako dyscyplina niewatpliwie nie zajmuje si¢ badaniem $cisle rozumia-
nych obiektoéw materialnych, nie spetnia kryterium materialno$ci ani sam jgzyk,
ani mowa. Niemniej jednak zasadne jest wydzielenie w obrebie terminologii je-
zykoznawczej nazw stanow/zdarzen. Glowne kryterium, jakie mozna przyjac przy
ich wyodrgbnieniu, to kryterium sktadniowe. Nazwy stanéw/zdarzen moga petnié
funkcje cztonu konstytutywnego argumentu nieprzedmiotowego przy predykacie
wyzszego rzedu. Ciekawie rysuje si¢ mozliwos¢ wyodrgbnienia badan nad jed-
nostkowymi faktami jezykowymi (mownymi) w opozycji do poziomu wyzszego,
w ktorym na podstawie obserwacji konkretnych okazow indukowane sa wnioski
o charakterze ogdlniejszym. Ta wlasnos$¢ odréznia jezykoznawstwo obiektywizu-
jace od nauk matematycznych, nalezacych do nauk formalnych, i pozwala taczy¢
je raczej z naukami empirycznymi, mimo niematerialnosci jezyka (Kotarbinski,
1963, s. 143).

W sktadni tekstu naukowego oraz w obrgbie terminologii nalezy uwzglednié
tzw. kategorie syntaktycznych wyrazen predykatywnych (por. Karolak, 2001,
s. 37). Ich prymarna reprezentacja posiada werbalna charakterystyke kategorial-
na i zalicza si¢ do niej czasowniki oraz analityzmy werbo-nominalne. W ramach
tekstu jezyka naturalnego za formalizacje sekundarna uznaje si¢ rzeczowniki bez
absorpcji, ktore stanowia wigkszo$¢ zbioru rzeczownikoéw abstrakcyjnych. Rze-
czownikowa reprezentacja tresci propozycjonalnej sktadniowo wiaze si¢ z pozycja
otwarta przez pojecie nadrzedne w semantycznej strukturze zdania. Paradoksalnie,
W systemie terminologicznym jest to reprezentacja prymarna. Jak wiadomo, pro-
cesowi nominacji towarzyszy w terminologii (oraz w jezyku ogdlnym) swoiste
ksztattowanie poje¢ (por. Polanski, 1999, s. 396). Wychodzac od strony formalnej,
nominalizacje uzna¢ mozna za efekt nominacji sekundarnej. Jednak kierunek de-
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rywacji formalnej bywa dos¢ czgsto w terminologii rozny od kierunku derywacji
semantycznej. Do systemu terminologicznego wchodzi najpierw nomen actionis,
a dopiero potem — juz na poziomie tekstu naukowego — uzywana bywa formaliza-
cja czasownikowa. Zachowanie bezokolicznika w polszczyznie zwigksza odczu-
cie akceptowalnosci czasownikow. W tekstach w jezyku butgarskim analogiczne
funkcje peini tzw. da-konstrukcja. Nie zmienia to jednak faktu, ze paradygmat
danej jednostki leksykalnej (jako calo$¢) bywa problematyczny. Sytuacja jest inna
w wypadku termindéw typu nomina essendi, por. pol. atrybutywnosé, predykatyw-
nos¢; butg. npeouxamuernocm, ampubymusnocm. Przymiotniki bedace podstawami
nazw powyzszego typu, cho¢ nie trafiaja do stownika terminologicznego jako sa-
modzielne jednostki, nie maja jedynie charakteru potencjalnego, poniewaz czgsto
wchodza w sklad zlozonych terminéw, ktérymi sa dwu- i wieloczlonowe nazwy
atrybutywne typu zestawieniowego, np. pol. funkcja atrybutywna, wyrazenie pre-
dykatywne; bulg. ampuoymusena Qynxyus, npeouxamusen uszpas. Argumentem
za takim ujeciem sa réwniez dos$¢ czgste w jezyku specjalistycznym analityzmy
werbo-nominalne, w ktorych wyktadnikiem treéci predykatywnych jest rzeczow-
nik abstrakcyjny. Komponent werbalny peini w nich jedynie funkcje werbalizuja-
ca (jest wyktadnikiem tresci kategorialnych), por. np. pol. referencja —> akt refe-
rencji —> dokona¢ aktu referencji; bulg. pepepenyus —> axm na pegpepenyus —>
usevpusam axkm Ha pegepenyus. Rozrdéznienie analityzmoéw werbo-nominalnych
od nominalizacji jest uzasadnione zar6wno funkcjonalnie, jak i semantycznie. Od-
roéznia je od siebie zarowno formalna predyspozycja tych pierwszych do bycia
wyktadnikiem orzeczenia (pojecia niezaleznego na poziomie semantycznym), jak
i wlasnie nieorzeczeniowo$¢ tych drugich (ich pojgciowa zaleznos¢). Co wigcej,
réwniez analityzmy werbo-nominalne podlega¢ moga nominalizacji. Rozréznienie
predykatu od argumentu propozycjonalnego oraz ich wyktadnikéw w powierzch-
niowej strukturze tekstu dowodzi cze$ciowego paralelizmu tych poziomow.
W niniejszym opracowaniu predykat jest traktowany jako pojgcie niezalezne, tj.
element konstytuujacy uktad (Karolak, 2001, s. 26). Takie semantyczne (uwzgled-
niajace kombinatoryke senséw) ujecie problemu ma do$¢ wazkie konsekwencje
dla analizy réznych zdaniowych i tekstowych uzy¢ nominalizacji. Prezentowa-
ny material zostatl podzielony w oparciu o kryteria tekstowo-sktadniowe. Punkt
wyjécia analizy stanowig semantyczne pozycje dopuszczajace nominalizacje wy-
ktadnikoéw pojeé. Omowiono wystgpowanie nominalizacji w tekscie, metatekscie,
a takze w kilku stownikach stow kluczowych i stownikach terminologicznych,
ktore traktowaé mozna jako specyficzny przyktad tekstu spojnego.

Procesy nominalizacyjne w tekstach jgzykoznawczych
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1. Definicje nominalizacji

K. Polanski definiuje termin nominalizacja w Encyklopedii jezykoznawstwa
ogolnego jako: ,,Wprowadzenie struktury zdaniowej do innej struktury zdaniowe;j
w pozycj¢ sktadniowa charakterystyczna dla struktury imiennej” (Polanski, 1999,
s. 396). Tak rozumiana nominalizacja ma charakter sktadniowy i wymaga:

a) utworzenia odpowiedniej grupy imiennej badz wyrazenia o formie zdania
podrzednego,

b) umieszczenia derywowanego wyrazenia w pozycji zaleznej (Polanski, 1999,
s. 396).

M. Korytkowska 1 V. Maldziewa stwierdzaja z kolei, ze: ,,Konsekwentnie pro-
wadzona analiza, przyjmujaca za punkt wyjécia poziom semantyczny, pozwala
na zaliczenie do proceséw nominalizacyjnych, tzw. adiektywizacji oraz pronomi-
nalizacji” (Korytkowska & Matdziewa, 2002, s. 9). Do procesow tych zaliczane
bywaja réwniez przeksztalcenia formy osobowej czasownika w bezokolicznik.
Za szczeg6lny przypadek nominalizacji uzna¢ mozna rowniez dopuszczalna, przy
niektorych predykatorach, reprezentacj¢ argumentu propozycjonalnego w postaci
»podniesionego” argumentu przedmiotowego (Korytkowska & Matdziewa, 2002,
ss. 51-52). Zdaniem autorek ,,inny typ kondensacji reprezentuja struktury, w kto-
rych forma verbum finitum zdania podrzednego zostaje przeksztalcona w forme
imiestowu przystowkowego” (Korytkowska & Maldziewa, 2002, s. 10; por. tez
Satota-Staskowiak, 2009). Warto zwrdci¢ uwagg, ze wymienione zjawiska dopusz-
czalne sa w roznych pozycjach syntaktycznych, a nawet podlegaja ograniczeniom
typu leksykalnego.

Kroétki przeglad stanowisk w sprawie nominalizacji i ich wptywu na rozwoj
koncepcji opisu jezyka przedstawia E. Jedrzejko (Jedrzejko, 1992). Autorka pod-
kresla niedostosowanie aparatu pojeciowego sktadni klasycznej do opisu zjawisk
nominalizacyjnych, ktore skutkowato tym, ze: ,,[...] sktadniki wypowiedzenia, nale-
zace do roznych kategorii morfologicznych traktowane byty jako nietozsame i cha-
rakteryzowane niezaleznie od siebie” (Jedrzejko, 1992, s. 210). Korytkowska i Mat-
dziewa zwracaja uwagge na fakt, ze procesy nominalizacyjne wpisuja si¢ w zjawiska
takie jak: ,,Systemowo wymagana w spdjnym tekscie kooperacja z kontekstem oraz
dazenie do braku redundancji w komunikacie z jednej strony i pragmatycznie umo-
tywowane procesy kondensacyjne w komunikacji jezykowej, zwiazane z dazeniem
do skrétowosci z drugiej [...]” (Korytkowska & Maldzieva, 2002, s. 5).

W niniejszej pracy ograniczam rozwazania do nominalizacji w waskim rozu-
mieniu terminu, tj. do przeksztalcenia struktury zdaniowej w posta¢ frazy nomi-
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nalnej z rzeczownikiem abstrakcyjnym bez absorpcji w centrum i umieszczenia
w pozycji zaleznej (argumentowej) przy predykacie wyzszego rzedu (otwieraja-
cym przynajmniej jedng pozycj¢ dla argumentu propozycjonalnego, nieprzedmio-
towego).

2. Dystrybucja nominalizacji

2.1. Nominalizacje (pojecia zalezne reprezentowane przez nominalizacje)
w semantycznej strukturze zdania konstytuowanego przez predykat wyz-
szego rzedu

Zdania fundowane zaré6wno na predykatach wyzszego rzedu otwierajacych
miejsce dla jednego argumentu propozycjonalnego, jak i na predykatach tzw. re-
lacyjnych, otwierajacych miejsce dla dwoch argumentow propozycjonalnych, sa
same w sobie monopredykatywne. By mowi¢ o nominalizacji w zdaniu polipre-
dykatywnym, konieczne jest jego rozbudowanie o tresci nieimplikowane (tzw. ad-
iunkty). Wiaze sig to $cisle z funkcjami nominalizacji, tj. z funkcja rozwijajaca (por.
nizej). Ze wzgledu na postulowany brak implikacji w strukturach polipredykatyw-
nych maja one charakter propozycji niepodstawowych, derywowanych. Dodatko-
wa struktura predykatowo-argumentowa moze by¢ dodana badz do predykatu pro-
pozycji podstawowej, badZ do jednego z argumentéw (Grochowski, 1984, s. 215).
Podzial ten wiaze si¢ w pewnym stopniu z klasyfikacja dzielaca wyktadniki relacji
na: wyktadniki, ktore zastgpuja czesci zdan sktadowych, oraz takie, ktore ich czg-
Sci nie zastgpuja (Grochowski, 1984, s. 224). M. Grochowski odrzuca jednak np.
mozliwo$¢ analizy konstrukcji syntetycznych typu kauzatywnego jako polipredy-
katywnych, co jest konsekwencja objgcia badaniem podstawowych wyrazen predy-
katywnych jako elementéw poziomu formalnego jezyka (por. tez Czapiga, 2009).
Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwagg, ze S. Karolak w Podstawowych strukturach
sktadniowych jezyka polskiego uwzglgdnia tradycjg jezykoznawcza, zgodnie z kto-
ra okoliczniki stanowia przyktad adiunktow. Zdania je zawierajace uznaje autor za
efekt derywacji (w takim ujgciu mozna by postulowac ich polipredykatywnos$¢).
Sktania to autora do wykluczenia struktur typu: ,,PLATON ZREZYGNOWAL
Z ZAIMOWANIA SIE SPRAWAMI PUBLICZNYMI W REZULTACIE OBJE-
CIA RZADOW PRZEZ DYKTATURE 30.” (zapis za autorem — J.B.) z zakresu
podstawowych struktur sktadniowych pojmowanych jako sktadniki mysli (Karolak,
2001, s. 29). W powyzszym przyktadzie w terminach sktadni tradycyjnej wystepuje
okolicznik przyczyny, w terminach sktadni semantycznej natomiast mozna mowic
o predykacie relacyjnym. Model teoretyczny, w ktorym struktury fundowane na
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tzw. predykatach relacyjnych zalicza si¢ do struktur polipredykatywnych, przedsta-
wia V. Matdziewa w artykule Warunki synonimicznosci zdan o strukturze polipredy-
katywnej (Maldziewa, 1999; por. tez Petrov, 2007).

W niniejszym opracowaniu przyjmuj¢ jednak poglad czgsciowo odmienny.
Zgadzam si¢ mianowicie z zaliczeniem do struktur polipredykatywnych konstruk-
cji, w ktorych jedna ze struktur predykatowo-argumentowych jest ,,[...] dodana do
ktéregos z argumentow drugiej. W takim wypadku ta druga struktura predykatowo
-argumentowa jest struktura podstawowa” (Matdzieva, 1999, s. 124). Nie kwestio-
nuj¢ réwniez uznania zdan tzw. intensjonalnych za struktury monopredykatywne
(z jednym predykatem i jednym argumentem propozycjonalnym). Obecnos$ci ar-
gumentu propozycjonalnego w strukturze semantycznej dowodzi niepetno$é sensu
zdan z elidowanym wyktadnikiem p’, por.

pol. Powiedzial mi.

bulg. Toti mu rasa.

Zdania takie automatycznie odbierane sa jako uwiklane w kontekst, niepelne.
Podobnie jednak jest w tzw. zdaniach ekstensjonalnych (w tym wyrazajacych re-
lacje przyczynowo-skutkowa), ktoére wymagaja obecnosci dodatkowych tresci pro-
pozycjonalnych (ré6znych od predykatu kauzatywnego). Wymog ten jest nierzadko
silniejszy niz w zdaniach intensjonalnych, por.

pol. *Wyjechal, bo.

pol. *Spowodowato.

butg. *Tou 3amuna, 3awomo.

bulg. * [oseoe (00).

Z niepetnosci ich sensu wnioskowaé mozna, ze czgs¢ z implikowanych przez
predykat tresci nie zostata wypelniona. Tresci te, majac charakter predykatywny,
sa argumentami propozycjonalnymi w tym samym sensie, co w zdaniach intensjo-
nalnych. Zdania tzw. ekstensjonalne stanowia struktury monopredykatywne, ponie-
waz zawieraja tylko jeden predykat (pojgcie niezalezne). Innymi stowy, obecnosé¢
dwoch argumentéw propozycjonalnych i predykatu nie jest bardziej ,,polipredyka-
tywna” niz obecno$¢ jednego argumentu propozycjonalnego i jednego predykatu.
Rézne funkcje poje¢ w uktadach (ztozonych strukturach pojgciowych) znajduja od-
zwierciedlenie takze na poziomie formy jezykowej. Mimo skomplikowanych uwa-
runkowan semantycznych i tych zwiazanych ze sktadnig form jezyk nie réznicuje
formalizacji argumentéw nieprzedmiotowych przy predykatorach konstytuujacych
wyrazenia zdaniowe tzw. intensjonalne i tzw. ekstensjonalne (z predykatem rela-
cyjnym). Jednoczesnie rozroznienie formalizacji pojgcia niezaleznego (predykatu)
i zaleznego (argumentu) jest w jezyku wyrazne. Podsumowujac: zarowno kombina-
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toryka sensow, jak i reguly laczenia form sktaniaja do uznania zdan fundowanych
na predykatach relacyjnych za struktury monopredykatywne. Podejscie takie sta-
nowi pewnego rodzaju novum i jest niezgodne ze znana mi tradycja w badaniach
sktadniowych.

3. Nominalizacje w tekstach naukowych

Liczba fraz efektow nominalizacji réznicuje poszczegolne style funkcjonalne
w obu badanych jezykach w sposdb tak wyrazny, ze z tej perspektywy mowic
mozna o stylistycznej funkcji nominalizacji (Korytkowska & Maldzieva, 2002,
ss. 156—157). Ich liczba wzrasta od warto$ci najnizszej w tekstach artystycz-
nych, przez styl publicystyczny i dalej naukowy, osiagajac warto$¢ najwyzsza
w tekstach administracyjnych (Korytkowska & Matdzieva, 2002, ss. 160—172).
W stylu naukowym wystgpuje tak wiele nominalizacji, ze stanowia one swoisty
wyznacznik przynaleznosci stylowej. Przynaleznosc¢ taka (a przynajmniej jej po-
zory) jest cenna z punktu widzenia pragmatyki, co pozwala powiazaé liczbg trans-
form nominalnych w jgzyku ogolnym z tzw. intelektualizacja. Cz¢$¢ pochodnych
rzeczownikdow tego rodzaju zalicza si¢ do tzw. stownictwa erudycyjnego (por.
Waszakowa, 1994, s. 50).

Nasycenie tekstu nominalizacjami stanowi zlozone zagadnienie. Warto zwro-
ci¢ uwagg, ze jest ono zréoznicowane w ramach poszczeg6lnych fragmentow tekstu
naukowego, w tym fragmentow statych, takich jak np. wprowadzenie, podsumo-
wanie, streszczenie. Kondensacja tresci jest szczeg6lnie wyrazna w podsumowa-
niu i streszczeniu tekstu naukowego. Przejawia si¢ to w duzej liczbie fraz efek-
tow nominalizacji w tych fragmentach. W wypadku wprowadzenia strategie sa juz
bardziej zroznicowane. Nasycenie transformami nominalnymi moze by¢ duze, je-
$li autor ogranicza si¢ do wskazaniu przedmiotu badawczego i celow pracy (por.
przyktady 1.1 2.), a zdecydowanie mniejsze, jezeli jest bardziej rozbudowane (por.
przyktad 6.). Za przyktad nasycenia tekstu nominalizacjami niech postuza ponizsze
fragmenty tekstow naukowych, por.

Przyktady butgarskie

1. We wprowadzeniu:

Pegpopmume, npomuyawu 6 6wvacapckomo oowecmso om navaromo na 90-me
2. Ha XX 6. ¢ uen npuobugasane Ha bvreapckama Ovbpicasa KoM CIAHOAPmMUme u
Hopmume Ha Esponetickusi cvro3, 0agam midacvk Ha peouya meHOeHUuu 1 npoyecu
6 C1106000PA3Y6aAHEMO HA CbEPEMEHHUS Db2apCKU KHUMNCOGEH e3UuK. (ABpaMoOBa,
2008, 5. 9).
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Hacmosuwama paboma cu nocmaes xamo Kpatina yei MOmusupan uzoop ma
NnOOX00sWU ROOXOO0U U MEMOOU 30 NPOYUEAHE HA e3UKO6Us ORUM, U ouje No-
KOHKPEMHO — HA M.HAP. COYUONUHSGUCTNIUYEH ORUM HA UHOUBUOA UL HA 3HAYUMU
3a uscnedoeamens epynu u oowHocmu. 3a 0a ce peanusupa masu yelu, e Heobxo-
OUMO Oa ce NOMBPCU MACHIONO HA e3UKOBUSL ORUM, U 8 YACINHOCIM HA COYUOTUHS-
GUCMUYHUSL ORUM, 8 CILOJICHUsL KOMILEKC, Hapuuan coyuaien onum. Tosa obaue
npeonoiaza da ce mpveHe om OeuHUyUUme Ha NOHAMUENO OnuUm U cied mosd
0a ce nomvpcu CReyuuKama na Heeogume KOHKpemuu nposeienus. (Ajexcona,
2011, s. 1).

2. W podsumowaniu:

Hnmepnayuonannume mepmuny umam 0va2apcku 0OnuK gCl1edcmaue Ha MHO20
aKmueHume HPOUECU HA GOHEMUYHA, 2PAPUYHA, MOPPOLOSUYHA U CLOBOOOPA3YEA-
menna a0anmayus, Ha KOUmo ca noOJI0NCeHU, d Cbujo U NOPAOU CeMAHMUYHUME
npomenu, uzsvpuuu ce ¢ msx. (Konkoscka, 2006, s. 210).

Przyktady polskie

3. We wprowadzeniu:

Kiedy krolowej Kastylii, Izabeli, przedstawiono pierwszy podrecznik gramatyki
hiszpanskiej, zapytala, na co 6w podrecznik moze sie przydac. Istotnie, na co mogt
sie przyda¢, skoro wszyscy biegle wladajqcy jezykiem hiszpanskim musieli przeciez
w jakims sensie znac jego gramatyke, bez niej nie mogliby sie nim postugiwac.
(Karolak, 2002, s. 7).

4. W podsumowaniu:

W niniejszym opracowaniu zostala zarysowana problematyka wynikajqca
z analizy czasownikow inchoatywnych i ich analitycznych odpowiednikow w trzech
Jezykach stowianskich ... oraz przesledzone zostaly ewentualne rdZnice w rozpo-
wszechnieniu tego typu czasownikow w obrebie poszczegolnych grup semantycz-
nych. (Mazurkiewicz-Sutkowska, 2008, s. 187).

Na podstawie wynikéw przeprowadzonej analizy i ich konfrontacji z danymi na
temat stanu wspolczesnego jezyka bulgarskiego mozna sformulowac nastepujqce
wnioski, dotyczqce sposobow wyrazania struktur polipredykatywnych w rozwoju
Jezyka bulgarskiego ... (Petrov, 2007, s. 134).

3.1. Nominalizacje w funkcji metatekstowej w tekstach naukowych

Konsekwencja uznania tekstu za strukturg¢ bilateralna (ztozona z signifiant
i signifié) (por. Polanski, 1999, s. 595) jest koniecznos¢ poszerzenia dystrybucji no-
minalizacji do pozycji niekonotowanych w powierzchniowej strukturze tekstu przez
zadne eksplicytne wyrazenia. Dzieje si¢ tak, poniewaz nominalizacje odgrywaja
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wazka rolg w segmentacji tekstu. Stanowia one fragment swoistej ramy wypowie-
dzi i wystepuja w funkcji uzupetnienia implicytnego metapredykatu. Semantycznie
pojmowany metatekst ma w takim ujeciu zakres szerszy od metatekstu ujmowa-
nego formalnie. Pewne tresci stanowia sktadnik konwencji jezykowej (schematu
danego gatunku tekstu itp.) i sa elidowane w strukturze powierzchniowe;.

W pewnym sensie przejsciowe z powyzszego punktu widzenia uzycie nomina-
lizacji opisuje Z. Czapiga, podajac jako przyklad wyliczenie duzej liczby argumen-
tow propozycjonalnych, formalnie w postaci wypunktowania, przy jednoczesnym
niepowtarzaniu wyrazenia predykatywnego (wyktadnika predykatu), por.

,»OH (Norton Commander — Z. Cz.) obecnieqnBaer:

— CO3JlaHHe, KOIMPOBAaHHUE, IMEPEChUIKY, NMEpEeMMEHOBAHUE, YIaJCHUE, MOUCK
(aiinos, a TakKe U3MEHEHUE UX aTPUOYTOB;

— 0TOOpaXkeHHE JIepeBa KaTaloroB U XapaKTePUCTHK BXOASAIINX B HUX (hailiioB
B (opme, ynoOHOIT [UIsl BOCTIPHSTHSI YET0BEKa;

— co3aaHue, OOHOBJIEHHE M PACITAKOBKY apXHBOB (TPYII CKarbhiX (ailiios);
[...]” (Czapiga, 2009, s. 33).

Nominalizacja odgrywa duza rol¢ w makrostrukturze (statych elementach)
tekstu naukowego. Zjawisko to jest uwarunkowane kondensacja tresci, ale uznac
je mozna rowniez za przejaw pewnej konwencji i rezultat terminologizacji nazw
rzeczownikowych. W przebadanym materiale zanotowano jednak rowniez tytuly
zawierajace formy czasownikowe, por.

Przyktady butgarskie:

Honsmuemo ,, esuxoéama xynmypa’ e mno2o wiupoxo; Iuwe ce mpancaxyus,
a He mpanzaxyust, Kakve xapakmep umam OKAIHUME CoYemanus Om 21ACHA U/ 6
cvepementus Oba2apcKU KHUICOBEH e3UK.

Przyktady polskie:

Mowi sig : porady jezykowe profesora Bralczyka; Czy istnieje potencjalna moz-
liwos¢ akceptacji dorostych kobiet?; Czy mozna skserowac kasete?; Innowacje: czy
musi ich by¢ tak wiele?; Innowacje podlegajq unifikacji.

W obu badanych jezykach zwraca uwage dos¢ duzy zbior tytutdéw w postaci fraz
z zachowanym przyimkiem pol. o / bulg. 3a, ktory uzna¢ mozna za formalny refleks
wiasnosci sktadniowych implicytnego metapredykatu, por.

Przyktady bulgarskie:

3a esukosume uepu Ha 2060pewls NPU OIHAYABAHE HA YYACMHUYUME 8 KOMY-
Hukayusma; 3a emanume 8 U32PANCOAHEMO HA CMAPOOBALAPCKUS/CLABIHCKUS
xomunuap : paxmu u xunomesu; 3a Kiacuukayusama u KGAHMUGUKAYUsImMa Ha
UMeHama 6 NOpMy2aickus U 6 6vI2apCKUs e3UK; 3a OMHOUEHUENO MENCOY LeKCU-
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KAIHOMO U C108000pA308aMeENHOMO 3Havenue Ha oepusamume; 3a omuouleHue-
mo mexncoy mopghemen u clo8006pazysamener aHalUuz; 3a npousxo0a Ha HAKOU
Ovacapcku amuninu umena u npsakopu; 3a npouzxo0a Ha QoKIopHUs pazeono-
2U3LM MUAUNENCKO 2opue; 3a penpeseHmayusma Ha 3navenuemo u ynompebama
Ha e3UK.

Przyktady polskie:

O adaptacji nazwisk w litewskiej gwarze wyspowej okolic Gierwia; O akcentua-
¢ji wyrazen typu na dot, na wsi; O autorytatywnym gloszeniu chrzescijanstwa w do-
bie polszczyzny nieunormowanej; O definiowaniu nazw w stownikach i atlasach
gwarowych; O hastowaniu nieciqglych jednostek jezyka z segmentem izolowanym;
O hierarchizacji w stowotworstwie i jej skutkach dla opisu systemu derywacyjnego:
na marginesie ksiqzki Iwony Kapron-Charzynskiej ,, Derywacja ujemna we wspot-
czesnym jezyku polskim. Rzeczowniki i przymiotniki”’; O interpretacji czasownikow
z dwojakq charakterystykq walencyjng.

Przyktady tytutow bez inicjalnego przyimka por. nizej.

Na liczbg nominalizacji w tytutach wptywa roéwniez uzycie stosunkowo ubo-
gich semantycznie wyrazen typu pol. glos, uwaga, kwestia, sprawa, problem; butg.
svnpoc, npoonema, Hadrrdenue. Oba jezyki dysponuja podobnym inwentarzem
jednostek omawianego typu, jednak rysuja si¢ pewne roéznice w uzusie. W jezyku
butgarskim stosunkowo duza frekwencje ma wprowadzenie leksemow omawia-
nego typu przez przyimek xwm, przy czym materiat jezykowy czgsciowo narzuca
interpretacj¢ celowa, tj. taka, Ze omawiana praca ‘stanowi probg / ma na celu’ roz-
wiazanie danego problemu badawczego. Rowniez w jezyku polskim mozliwe sa
konstrukcje o podobnej funkcji z przyimkiem ku, ale ich frekwencja jest zdecydo-
wanie nizsza niz ekwiwalentu butgarskiego.

Przyktady butgarskie:

Kwvm  evnpoca 3a usepadcoanemo Ha peuesu pomayuu 6 paziuiHu
KOMyHUKamugno-npaemamuuny cumyayuu; Kom ewvnpoca 3a nosobvreapckume
npesoou na [amackunosume ciosa; Kvm evnpoca 3a omnouieHuemo Ha cmapooo-
Jl2apcKume e6aH2encKu mekcmoge Kom enenmemuunomo 1°; Kvm evnpoca 3a npe-
oasane HA HAKOU elleMeHmU C HAYUOHATHO-KYIMYPeH KOMNOHEeHM 6 Npegooume
na pomana ,,I'epou na nawemo epeme” om M. IO. Jlepmonmos; Kvm évnpoca 3a
@yHKYUUmMe Ha ereMeHmume, CbCMABAWU 3HAYEHUEMOo U hopmMama Ha npou3eo-
onume dymu; Kvm npoénema 3a sapuanmusnocmma é 0vi2apckama KHUICOSHO-
paszosopHa pey, Kvm npodnema 3a npemunasanemo Ha audHume npo3guyd 6b6
Gamunnu umena : Ha 6aza ucmopusama xa pooa /lenuesu; Kvm npoonema 3a mu-
NON02UAMA HA MEKCIYANHama napaouemMa é cucmemama na Hayuus mexcm; Kom
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XUnome3ama 3a Cvujecmaysane Ha scumuer mexcm 3a ceemu kusas bopuc; Kvm xa-
PaKmepucmuKama Ha KOMyHUKAMUeHAma u e3uxosama cumyayus npes Bvspasic-
oanemo; Ilo eéwnpoca 3a npepurcayusma Kamo cio8000pazysamener npuHyun
8 Ovieapckama 21a20aHa CUCMeMd U 081a0A6aHemMO 1l OM YYHCOeCHPAHHU CMYy-
oenmu; Ilo évnpoca 3a mopponozuunume 0cobeHOCmU HA HAKOU MUNOBE CLOHCHIU
Cvuecmeumenti Om Mwicki poo; Ouie no 6bRPOCA 34 PEUHUKOBAMA AHMOHUMUS,
Habnwoenusn svpxy npesooume na ,, Mlnmepnayuonanrom’ na 6vieapcku; Haonro-
0eHUs 8bPXY CI08OPEOd HA KIUMUKUINE 6 CMONAHCKUSA 2080D 8 CPABHEHUE ¢ NOCKU
esux; Habniwodenusn evpxy yuxvia cmapodvieapcku ucCmopuko-anoKaIunmuiHu
meopou om X-XI 6, Onumu 3a cv30asane HA HO8 NYOIUYUCMUYEH €3UKO8 CIAH-
oapm ¢ Hawama npeca u pesyimamume om msax; Onuc na pvronucume Ha Bna-
oucnas I pamamux.

Przyktady polskie:

W sprawie aktualnego stanu badan nad problemem kontynuacji kulturowej po-
miedzy starozytnosciq a wczesnym Sredniowieczem w Polsce: punkt widzenia auto-
chtonisty, W sprawie czasownikow oznaczajqcych odprawianie mszy;,; W sprawie
etymologii rzeczownika bachor; W sprawie genezy formantow kategorii nazw Srod-
ka czynnosciy; W sprawie genezy i sposobow funkcjonowania przezwisk i przydom-
kow w mikrosystemie gwarowym Frampola w wojewddztwie zamojskim; W sprawie
wydzielania relacji modalnosci wyrazanej przez przyimki wtorne; W kwestii bilin-
gwizmu na czesko-polskim pograniczu jezykowym; Glos jezykoznawcy w obronie
Aleksandra Hilferdinga; Glos w dyskusji na temat przysztosci Slawistyki w KUL-u;
Glos w dyskusji nad referatem Hanny Jadackiej ,, Czy istnieje stowotworstwo nor-
matywne?”’; Uwagi do Uwag M. Mqczynskiego ,,0 kilku osobliwych wyrazach
w zabytkach sredniopolskich”; Ku wspdlczesnej typologii jezykow stowianskich:
na wybranej problematyce jezyka chorwackiego i polskiego; Proba analizy skrotow
w rekopismiennych materiatach z XIX wieku; Proba analizy typologicznej jezyka
estonskiego i polskiego.

Ogolnie rzecz biorac, nominalizacje wystepuja z duza czgstotliwoscia zarowno
w tytutach prac naukowych, jak i w ich $rodtytutach'. Por. w tytutach bez inicjal-
nego przyimka:

! Wszystkie tytuly i podtytuly prac naukowych w jezyku polskim i bulgarskim zostaly wyekscer-
powane z Bibliograficznej bazy danych §wiatowego jezykoznawstwa slawistycznego iSybislaw (http:/
www.isybislaw.ispan.waw.pl/), Bibliografii jezykoznawstwa slawistycznego za rok 1995 z uzupel-
nieniami za lata 1992—1994 (Rudnik-Karwatowa, 1999) oraz pracy Bubnuoepagus no 6wvacapckama
nekcukonozus, (pazeonozus u nexcuxoepagus (Kpymona-Liperkosa, 2011).
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Przyktady butgarskie:

Bnusnuemo na npomenume 6 nocmmomaiumapHomo oouecmeso ebpxy Ovi-
2apckusl e3uk; AKmyaiHu e3ukosu RPpOOIeMU Ha NPECcilasckama KHUMICHURA; Aosep-
buanHa ynompeoa Ha HAKOU NAOENHCHU U NPEONONCHO-NAOEHCHU POPMU HA CbUieC-
eumennu umena é npoussedenusma na Hoan Exzapx; Apxauunu mopgonozuunu
uepmu 6v6 Bamuxanckomo esancenue; Bausnue na nemckama ciasucmuka npu
uszpajcoamne Ha meopemuyHume OCHOBU HA C1OB00OPA3YEAMETHUME U3CTE08A-
HUsl @ crassiHekume esuyu; E3uxoso maoy, madyucmuynu Ha36aHus u eepemusmi;
Enusus na KoHCOHanmMu 0m UHMeEpnO3UMUEHU KOHCOHAHMHU 2PYNUL 8 ObA2apcKama
KHUIICOBHO-PA32080pHaA pey; Tvpeosckama mapka: npasHu HOPMU U pedeea Yno-
mpeoba: ebpxy mamepuan om OvIapCKus e3ux.

Przyktady polskie:

Adaptacja zapozyczen w polskim stownictwie technicznym w obrebie nazw osob;
Agresja jezykowa jako narzedzie ksztattujqce toZsamosé pokoleniowq; Alternacyj-
ne tworzenie zachodniostowianskich iteratiwow; Aktualna dyskusja o praojczyznie
Stowian; Akty grzecznosci rozpoczynajqce interakcje w jezyku polskim i rosyjskim:
tzw. pytania grzecznosciowe; Funkcjonowanie konstrukcji z przyimkiem -k- w je-
zyku stowackim i ich realizacja w jezyku polskim; Bledy jezykowe popeiniane przez
todzian; WyraZanie hipotetycznosci w jezyku czeskim.

Sytuacja wyglada analogicznie w $rodtytutach.

Przyktady butgarskie:

Ilpasna pamka u pecucmpayus Ha mvpeo6ckama Mapka; Anenamueusayus na
mpweosckama mapka; Texnuku 3a paspadomeane na maprogume umena; Mema-
gopuuen npenoc; Memonumuuen npenoc; Konmamunayusn; Adanmayus u un-
mezpayus Ha HA36aHUEMO 8 cucmemama Ha Ovizapckus esux; Pasnpocmpanenue
Ha HA38aHUemo u mMepKu cpewy anenamusuzupanemo vy (baxvpmxuena, 2012).

Przyktady polskie:

ZaloZenia propozycjonalnego modelu kategorii semantycznej; Semantyka
strachu: aspekt intensjonalny (propozycjonalny); Semantyka strachu w wyraze-
niach autosemantycznych; Semantyka strachu w wyrazeniach synsemantycznych
(Kiklewicz, Korytkowska, Mazurkiewicz-Sutkowska, Zatorska & Ramza, 2010).

3.1.1.Semantyczna kategoria okreslonos$ci/nieokreslo-

nosci

Jezyk polski i butgarski naleza do stosunkowo blisko spokrewnionych (ro-
dzina jezykow stowianskich), jednak oba systemy jezykowe dzieli wiele rdznic
typologicznych. W ich opisie szczegdlnie owocna w ostatnich latach okazata sig
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taka metoda konfrontacji, ktora przyjmuje za punkt wyjscia poziom semantyczny.
W takim ujgciu nalezy rowniez rozpatrywac kategori¢ okreslonosci/nieokreslono-
Sci. W jezyku butgarskim warto zwroci¢ uwage na mozliwo$¢é wystapienia frazy
efektu nominalizacji z rodzajnikiem lub bez niego (to ostatnie wigza¢ si¢ moze
z tzw. dyskursem asekuracyjnym), por. wyzej przyklady tytulow z centrum fra-
zy z rodzajnikiem: erusuuemo, npomenume, penpezeHmayusmd, 3Ha4eHUemo,
ynompebama oraz bez rodzajnika erusus, peuesa ynompeba, npasnu Hopmu, maoy,
OCHOBU, GNUsHUe, U3epadicoare, wepmu, ynompeba, npoonemu. Oczywiscie kwestia
nacechowania okreslono$ciowego w tytutach, nagtéwkach itd. jest o wiele bardziej
ztozona i wymaga dalszej refleksji. Nie zajmujac si¢ jednak w tym miejscu skom-
plikowanymi uwarunkowaniami uzycia rodzajnika butgarskiego i jego ekwiwalen-
tow w jezyku polskim, warto odnotowac, ze stale fragmenty tekstu, takie jak tytuty,
sa stosunkowo mocno skonwencjonalizowane i pewne wyrazenia podlegaja w nich
leksykalizacji, ktorej towarzyszy desemantyzacja rodzajnika tzw. okreslonego i ze-
rowego. W przebadanym materiale szczegdlng uwage zwraca regularna obecnosé
rodzajnika okre$lonego w konstrukcji kem évnpoca wobec niezanotowanej kon-
strukcji z rodzajnikiem zerowym xwm 6wvnpoc (nie oznacza to oczywiscie, ze po-
Iaczenie kwvm gwvnpoc jako takie jest nieakceptowalne w innym kontekscie, por. np.
npemuHnasame kvm evnpoc). Mogloby si¢ wydawac, ze obecno$¢ rodzajnika jest
uwarunkowana semantycznie i mozna ja ekstrapolowaé w analogicznej konstrukcji
kvm npooremama. Okazuje si¢ jednak, ze jezyk bulgarski wbrew oczekiwaniom
zdecydowanie preferuje wersje bez rodzajnika, tj. kem npobrema. Bardziej szcze-
gotowa analiza wymagataby rowniez uwzglednienia np. uzy¢ takich jednostek jak:
pewien, niektore, edun, naxou, por. w tytutach:

Przyktady butgarskie:

Eoun cepuosen nexcurkoepagcku npurnoc; Eoun acnexm na cunmaxmuyHama
cemanmura; Aogepouantia ynompeda Ha HAKOU NAOEHCHU U NPEOTLOHCHO-NAOEHCHU
gopmu na cvwecmeumennu umena 6 npouseedenusma na Hoan Exzapx; 3a
HAKOU AKMYQIHU MEPMUHONOSUYHU 3AeMKU 6 €3UKd HAd UKOHOMUKAma; 3a eona
CUHMAKMUYHA 0COOEHOCM HA  ObI2apcKama KHUIICOBHO-PA32060pHa  pey; 3a
HAKou ocobenocmu npu nYOIUYUCIUYHUS (QYHKYUOHAEH CMul 6 CHOpmHAmd
arcypranucmura; Habnooenus 6bpxy HAKOU pa32060PHU 6bBeENCOAUU KOHCIMPYKYUU.

Przyktady polskie:

Pewien typ zdan bezpodmiotowych w bulgarskim i polskim a pojecie partytyw-
nosci; Wykladniki okreslonosci/nieokreslonosci a pewien typ wyrazen ekspresyw-
nych w jezyku bulgarskim i polskim; Niektore aspekty funkcjonowania gatunku
mowy w Swiadomosci jezykowej mlodziezy: z perspektywy uzytkownikow; Niektore
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bledy i usterki leksykalne oraz frazeologiczne w todzkiej prasie codziennej; O jed-
nej 7 tendencji opisu niemieckich i polskich imiestowow — zastosowanie zasad jezy-
koznawstwa kognitywnego w opisie gramatycznym.

Konstrukcje tego rodzaju moga potencjalnie zwigkszy¢ zainteresowanie teks-
tem, poniewaz czytajacy tytut chca dowiedziec sig, o jaki aspekt, typ, tendencje itd.
w danym tekscie chodzi.

Ciekawie rysuje si¢ rowniez mozliwo$¢ zbadania pod katem wystepowania no-
minalizacji tytulow prac z roéznych kierunkow i szkot w obrebie jezykoznawstwa.
Obecnos¢ terminologii z zakresu danej dyscypliny w tytutach prac naukowych jest
po czgsci zdeterminowana przedmiotem badania i mozna mowi¢ o pewnej korelacji
liczby terminow efektow nominalizacji z dynamicznym podej$ciem do jezyka.

3.2. Nominalizacje w slownikach terminologicznych i stownikach sléw klu-

czowych

Wedtug niektorych badaczy stowniki terminologiczne uzna¢ mozna za specy-
ficzny rodzaj tekstu spdjnego (por. Lukasik, 2014). W mojej opinii takze stowniki
stow kluczowych zaliczy¢ wypada do specjalistycznych tekstow spdjnych. Uzyte
w stowniku wyrazy hastowe pehia funkcj¢ argumentow przy implicytnym meta-
predykacie. Zwigzto$¢ jest niewatpliwie pozadana w tekScie naukowym, a zwlasz-
cza w ramach terminologii (i stéw kluczowych roéwnoksztaltnych z terminami), co
pozostaje nie bez wptywu na liczbg jednostek nominalizacji w obrebie terminologii
jezykoznawczej.

Stownik stow kluczowych jezykoznawstwa slawistycznego (Rudnik-Karwatowa &
Karpinska, 1999) stanowi w niniejszym opracowaniu punkt wyjscia do refleksji nad
miejscem rzeczownikow mogacych stanowic¢ centrum frazy efektu nominalizacji w sy-
stemie terminologicznym. Zawiera on okoto 2500 stow kluczowych réwnoksztattnych
z terminami i odwzorowuje bezposrednio produkcje wydawnicza jezykoznawstwa
slawistycznego 1 posrednio pole semantyczne tej dyscypliny (Rudnik-Karwatowa &
Karpinska, 1999, s. 5). Do pracy wykorzystalem rowniez Peunuk na iunesucmuyHume
mepmunu 6 Gwizapckus esux (Manomoa, 1999). Zrodto to ma jednak mniejsza ob-
jetos¢, inny zakres i powstalo w oparciu o zupetnie inng metodologi¢ niz Stownik
stow kluczowych jezykoznawstwa slawistycznego, co skltonito mnie do uwzglednie-
nia w badaniu jeszcze jednej pracy: bubruoepagus no 6vreapckama 1eKCUKoNo2us,
¢pazeonoeuss u aexcuxoepagus 1950-2010 (Kpymosa-L{getkora, 2011). Zawarte
W powyzszym opracowaniu stowa kluczowe, mimo pewnych réznic w zakresie ich
tworzenia i doboru wzgledem stownika polskiego oparte zostaty na duzej grupie teks-
tow przedmiotowych (praca zawiera niemal 6000 opisow bibliograficznych).
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Zebrane dane statystyczne potwierdzaja, ze rzeczowniki odczasownikowe i od-
przymiotnikowe odgrywaja niezwykle istotna rolg w terminologii z zakresu jezyko-
znawstwa. W Stowniku stow kluczowych jezykoznawstwa slawistycznego 21% ca-
lego zbioru wyrazen hastowych stanowia derywaty na: -izm/-yzm, -izacja/-yzacja,
-acja, -0s¢, -nie, -cie. Produktywnos¢ okreslonych sufikséw rzuca pewne $wiatto na
terminologi¢ jezykoznawcza. Derywaty zawierajace internacjonalne sufiksy -acja,
-izacjal-yzacja, -izm/-yzm stanowia w sumie 59% zbioru (przy czym derywaty na
-acja 39%). Rodzime sufiksy: -os¢ — 23%, -nie — 16% (w sumie 39%). W materiale
wyekscerpowanym ze stownika bulgarskiego 9% catego zbioru wyrazen hastowych
stanowia derywaty na: -uzwem, -uzayus, -ayus, -ocm, -xe, -Hue. Derywaty z forman-
tami internacjonalnymi: -uzwem, -uzayusi, -ayust, stanowia okoto 65% zbioru (w tym
derywaty na -ayus 42% i na -uzayus 21%), formacje z rodzimymi sufiksami: -ne —
26%, -ocm —4%. W obu badanych jezykach terminologia jezykoznawcza pozostaje
w $cistym zwiazku z systemem stowotworczym jezyka ogdlnego. W wypadku kla-
sy nomina actionis zwraca uwagg stosunkowo mata liczba derywatow, ktore mozna
zaliczy¢ do tzw. typdw regularnych na -anie, -enie oraz -cie (por. Grzegorczykowa
& Puzynina, 1999, s. 395). Formacje pol. na -anie, -enie 1 bulg. -ne sa szczegdlnie
liczne w terminologii z zakresu fonetyki i fonologii. Wystgpuja zaréwno obocz-
nie do terminéw pochodzenia obcego, por. np. pol. asymilacja — upodobnienie,
palatalizacja — zmigkczenie; bulg. acumunayus — ynooobssane, naramanuzayus
— cmexuasane, jak 1 samodzielnie. W tym ostatnim wypadku wyr6znia si¢ grupa
termindéw pochodnych od nazw dzwigkonasladowczych, por. np. pol. akanie, eka-
nie 1 bulg. akane, exane. Powyzsze terminy zaliczy¢ wypada do warstwy leksyki
starszej. Duza produktywnos$¢ formantdw internacjonalnych (pol. -acja, -izacja
/ -yzacja; bulg. -uzayus, -ayus) odpowiada wspolczesnym tendencjom rozwojo-
wym charakterystycznym dla odmian ogdlnych omawianych jezykow (por. Wasza-
kowa, 1994; Aspamosa, 2012). Nomina essendi w obu badanych jezykach two-
rzone sa glownie w sposob regularny (por. Grzegorczykowa & Puzynina, 1999,
s. 417) za pomoca rodzimych sufiksow: pol. -0s¢ i1 butg. -ocm, por. pol. modal-
nos¢, imperceptywnoscé, temporalnosc, interrogatywnosc, imperfektywnosé i bulg.
mooannocm oraz nieposwiadczone w stowniku butgarskim: umnepyenmusnocm,
memnoparHocm, gvnpocumennocm, umnepgexmusnocm. Ustalenie przyczyn nie-
obecnosci bardzo wielu formacji tego typu w stowniku butgarskim wymaga roz-
patrzenia kazdego przypadku osobno, poniewaz tekstowa frekwencja niektorych
termindw réznicuje oba omawiane jezyki. Dzieje si¢ tak na przyktad w wypad-
ku stosunkowo szeroko stosowanego w slawistyce polskiej terminu imperceptyw-
nos¢, ktorego butgarski ekwiwalent unnepyenmusnocm uzywany jest rzadko i za-
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pewne czgsciowo pod wplywem prac polskich jezykoznawcow. Z kolei terminy
pol. temporalnosé i butg. memnoparnocm posiadaja w tekstach jezykoznawczych
frekwencj¢ zdecydowanie bardziej poréwnywalna. Wskaza¢ mozna rowniez nie-
liczne nomina essendi na -izm: pol. izomorfizm, bilingwizm, mulitilingwizm; bulg.
usomoppuzom, bununeeuzvm, mymmuiunesuzvm. Sufiks ten wyspecjalizowat sig
w tworzeniu nazw atrybutywnych typu pol. polonizm, wulgaryzm, poetyzm, bulg.
noemusvm, nOJIOHU3bM, gyneapusom, ktore w terminach S. Karolaka stanowia juz
jednak nazwy z absorpcja.

Mimo ze terminy jezykoznawcze stosunkowo rzadko przenikaja do jezyka ogol-
nego (W porownaniu np. z terminami z zakresu nowoczesnych technologii informa-
cyjnych), interesujaco przedstawia si¢ mozliwos¢ zestawienia danych liczbowych
pozyskanych ze Stownika stow kluczowych jezykoznawstwa slawistycznego (Rudnik-
-Karwatowa & Karpinska, 1999) z danymi zawartymi w monografii K. Waszakowe;j
(Waszakowa, 1994). Formant -acja wystepuje w okoto 800 derywatach (Waszako-
wa, 1994, s. 76), -izacja /-yzacja w okoto 90 (Waszakowa, 1994, s. 88), a -izm/-yzm
okoto 600 (Waszakowa, 1994, s. 126). Szczegdlnie licznie reprezentowane w jezy-
ku ogoélnym typy rzeczownikow sufiksalnych obcych stanowia znaczacy podzbiodr
terminologii z zakresu jezykoznawstwa slawistycznego. Przeprowadzone badanie
ma charakter jedynie wstgpny, jednak pozyskane ze stownikow dane potwierdzaja,
ze tendencja do internacjonalizacji terminologii z zakresu jezykoznawstwa jest bar-
dzo wyrazna. Oprocz sufiksow migdzynarodowych uwzgledni¢ nalezatoby rowniez
podstawy stowotworcze majace ten status oraz prefiksy. W obu jezykach rola no-
minalizacji w systemie terminologicznym jest bardzo istotna. Warto zaznaczy¢, ze
w niektorych wypadkach znaczny wplyw na liczbg derywatow z danym sufiksem
ma obecno$¢ termindw typu nazw zestawieniowych, por. np. pol. derywacja syntak-
tyczna, derywacja semantyczna, derywacja paradygmatyczna i butg. cunmaxmuuna
Odepusayiis, CeManmuyra 0epusays, napaouemamudna oepusayus. Wystgpowanie
nazw omawianego typu wiaze si¢ z rozwojem jezykoznawstwa, ktoremu towarzy-
szy silna tendencja do precyzowania, uszczegotowiania analizowanych proceséw
i zjawisk. Ponad dwukrotna réznica w liczbie wyekscerpowanych ze stownika pol-
skiego rzeczownikdw pochodnych, ktére moga stanowié centrum frazy efektu no-
minalizacji (21% w materiale polskim vs 9% w stowniku butgarskim) nie znalazta-
by potwierdzenia w duzym korpusie tekstoéw naukowych. W opartej na obszernym
zbiorze tekstow bibliografii butgarskiej (Kpymosa-1{BeTkoBa, 2011) rzeczowniki bez
absorpcji stanowig okoto 16% zbioru stow kluczowych. W kontekscie omawianych
réznic ilo§ciowych i metodologicznych potrzeba dalszych prac nad ekwiwalencja
jezykowa w jezyku stow kluczowych bazy iSybislaw (na ktorym oparte jest zrodto
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polskie) jest istotna nie tylko z punktu widzenia optymalizacji wyszukiwania infor-
macji (por. Rudnik-Karwatowa, Banasiak & Mikos, 2013). Wprowadzanie do bazy
stow kluczowych réwnoksztaltnych z terminami w jezyku bulgarskim, w oparciu
o powigkszajaca si¢ liczbe rekordow dokumentéw jezykoznawczych, pozwolitoby
réwniez na zdecydowanie skuteczniejsze zbadanie systemu terminologicznego tego
jezyka. Jednoczesnie jest to jedyny sposob, aby zapewni¢ w badaniu oparcie bazy
materiatowej na identycznych zalozeniach teoretyczno-metodologicznych w obu
jezykach.

4. Podsumowanie

Nominalizacje odgrywaja wazna rol¢ w tekstach naukowych z zakresu jezyko-
znawstwa slawistycznego zar6wno na poziomie zdania, jak i w makrostrukturze
tekstu oraz w obrgbie terminologii. Funkcja tytutow 1 $rodtytutow w tekscie na-
ukowym (artykule, monografii itd.) jest zblizona do funkcji wyrazen hastowych
w stowniku: wskazuje na zakres tematyczny pracy (temat nadrzedny) catego frag-
mentu tekstu (podrozdziatu itp.) lub wyrazenia hastowego. Tak rozumiany stow-
nik jest elementem poziomu metanaukowgo (metadyskursu), a nie naukowego.
Element konstytutywny propozycji obejmujacej wszystkie pojecia wystgpujace
w supozycji materialnej w funkcji lokucyjnej w stowniku (pod postacia wyrazen
hastowych) jest metapredykatem. Procesualnemu ujmowaniu niektdrych zjawisk
z zakresu slowotworstwa i innych dziedzin (derywacja, prefiksacja, kontaminacja,
zmigkczenie) niezwykle rzadko towarzyszy eksplicytne wskazanie wykonawcy pro-
cesu. W ramach stowotworstwa stwierdzi¢ mozna nawet bardzo silna tendencj¢ do
abstrahowania od tej tresci. OczywiScie powierzchniowa pustos¢ pozycji nie musi
by¢ rownoznaczna z jej pustoscia (nieokreslonoscia) na poziomie semantycznym
tekstu. W pracach sktadniowych w wypadku prezentacji przyktadéw autorskich to
autor tekstu nominalizuje, adiektywizuje itd.; dla zdan i fraz nieskonstruowanych
przez autora tekstu wskazywane sa zrodla (pierwotny nadawca komunikatu). Dla
stowotwoérstwa jednak niezaleznie od procesualnego ujecia derywacji jako takiej
niezwykle rzadko uzna¢ mozna, ze autorem fragmentu cytowanego tekstu jest 0so-
ba, ktora przeprowadzita proces derywacji (derywacja stosunkowo rzadko jest ope-
racja mentalna wykonywana za kazdym razem). Mozna wskaza¢ réwniez istnienie
ztozonych procesow, w ktérych komponent stowotworczy posiada aspekt diachro-
niczny z nieznanym pierwotnym tworca danego derywatu, a komponent sktadniowy
posiada aspekt synchroniczny z operacja sktadniowa przeprowadzana przez nadaw-
c¢ komunikatu. Procesem takim jest wlasnie nominalizacja (por. wyzej definicje
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nominalizacji). Zwraca uwagg fakt, ze cho¢ duzy udziat fraz efektéw nominalizacji
w terminologii jezykoznawczej wptywa na ich frekwencje tekstowa, to jednak zja-
wisko to nie sprowadza si¢ jedynie do prostego powtarzania terminu-nominalizacji
w tekscie, czgsto jest on zastgpowany ubozszym semantycznie odpowiednikiem,
jak np. zjawisko, proces, bulg. sienenue, npoyec. Omawiana problematyka jest wie-
loaspektowa i bardzo skomplikowana. Zbadanie jej wymaga oddzielnej pracy.
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Nominalization Processes in Linguistic Texts
on the Basis of Polish and Bulgarian

Summary
The article presents issues concerning nominalization processes in scientific texts. Spe-
cial attention is paid to the processes’ syntactic distribution and role in the macrostructu-
re of a text. Their significance in linguistic terminology is presented on the basis of two
dictionaries: Stownik stow kluczowych jezykoznawstwa slawistycznego and Peunux na
JIUHEUCTIUYHUME MEPMUHU 8 ObII2APCKUS €3UK.

Procesy nominalizacyjne w tekstach jezykoznawczych
na materiale jezyka polskiego i bulgarskiego

Streszczenie
W artykule oméwiono zagadnienia zwigzane z procesami nominalizacyjnymi w tekstach
naukowych. Szczegdlna uwage poswiecono sktadniowej dystrybucji nominalizacji i ich roli
w makrostukturze tekstu. Udzial nominalizacji w terminologii j¢zykoznawczej zostat zapre-
zentowany w oparciu o dwa stowniki: Stownik stow kluczowych jezykoznawstwa slawistycz-
nego oraz PeuHuK Ha TUHSBUCMUYHUME MEPMUHU 8 ObI2APCKUA e3UK.

Keywords: Slavic linguistics; text linguistics; metatext; nominalization; scientific text; linguistic
terminology

Stowa kluczowe: jezykoznawstwo slawistyczne; lingwistyka tekstu; metatekst; nominalizacja;
tekst naukowy; terminologia jezykoznawcza
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PEYEBO# Y3YC IYBJINYHON KOMMYHUKAILIUA
B CJIABSIHCKHX SI3BIKAX
U EI'O CTPYKTYPHO-®YHKIIMOHAJIbHASI TUHAMHUKA
HA PYBEXKE CTOJIETUN

1. BmecTo BBe}l(-)]-[I/Iil1

SI3bIkOBOE pa3BuTHE BO BTOpOM nosnoBuHe XX — nepBoM aecsatuiietun XXI B.
MIPECTaBIsAET cO00Il Upe3BBIUAHO WHTEPECHBIN 00BEKT I HAYYHOTO MU3YUCHUS.
[ToMHMO BBICOKOTO JIMHIBUCTHYECKOTO CTaTyca, Y3yC IyOIMYHONH KOMMYHHKAIHN
XapaKTepu3yeTcss OOJBIION CONMaIbHOW BOCTPEOOBAHHOCTBHIO, YTO, BIPOUYEM,
HUKaK HE YMCHbBIIAeT HAPEKAHNH B €T0 aJpec Kak CO CTOPOHBI MpodeccnoHaIoB-
SI3BIKOBE/IOB, TaK M OOBIYHBIX ITOJIB30BATENCH s13bIKa (CM. roapoOHee: HemrmeHko,
1999; 2001; 2003; 2013a; 201306; Nescimenko, 1994; 1998; 2000; 2013). OObek-
TOM KPUTHKHU IPU 3TOM CTAHOBSTCS KaK HEKOTOPBIE PEUYEBBIE «BOJIBHOCTHY», TAK
U OTCTYIUIEHHSI OT HbIHE JIEHCTBYIOIEH TUTEPaTypHON HOPMBI, KOCBSILIEHHOI KO-
TU(pUKaue.

YTOYHUM HHMKE HEKOTOPBIE UCXOAHBIE MO3ULIMK TPOBOIMMOTO UCCIIEIOBAHMSL:
— paboTa BBINOIHAETCS B TPAAUIHIX CONOCTABUTEIBHOTO OMIMHIBAILHOTO TTO/I-

X071 (COMOCTABICHNE PYCCKOTO U YEIICKOTO SA3BIKOB). OCTalbHBIC SI3BIKU — ClIa-

BSIHCKHE U HE CJIABSIHCKUE — BO BHMUMAHHE XOTSI U NPUHHUMAJNUCh, OAHAKO U3-

32 OrpaHMUYCHHOCTH 00BbEMa CTAaThbH ITOT Marepuall B OCHOBHOM OCTAJICS 3a ee

paMKaMu;

— XPOHOJIOTHSI MICCIICTOBAHMUS OXBAaTHIBACT, TITABHBIM 00pa30M, ITEPHOJT BTOPOH IT0o-
noBuHbl XX — niepBoro aecstunetust XXI B., Korja ouyTUMo Bo3pocia U YIpo-

YHUJIach COlMaibHas 0a3a M JIMHIBOKYJIBTYPHAs 3HAaUUMOCTb IyOJIMYHOIO BEp-

! Ucenenoannue BBIIONHSIOCH B pamkax rpanta PTH® «AkryalibHbIE€ 3THOS3BIKOBBIE U 3THOKYJIb-
TypHBIE POOIEMbI COBPEMEHHOCTH: SI3BIKOBAsI CHTYALHs — SI3BIKOBOM MEHEPKMEHT — SI3BIKOBAsI IOJIH-
tuka» Ne 140400592.
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0aNpHOrO y3yca, ero yyactue B (POpMUPOBAHUN HOPMBI JINTEPATYPHOTO sI3bIKA,
MIPH OTPEIETICHUH HANPABIEHHOCTH MPOBOANMON KOAU(PUKAITMOHHON U SI3BIKO-
BOM MOJINTHKH,

— TOMHUMO OOJIBIIIOTO M Pa3HOOOPA3HOTO SI3BIKOBOTO MaTepHaa, B UCCIICIOBAaHUN
YYHUTHIBATIHCH TAKKe HEKOTOPHIE HAOMIOACHUS HAJl «KUBBIMY» ITyOITHMYHBIM BEP-
OaBpHBIM Y3yCOM, CACTaHHBIC HAMH B XOJI¢ CHHXPOHHOTO ITepeBO/Ia Ha Pa3iny-
HBIX ITyOJIMYHBIX COOPAHUAX, ChE3/IaX, COBCIIAHUSIX, TO ECTh B YCIOBUSX, KOT/Ia
y Hac ObliIa peagbHast BO3MOYKHOCTD «COYYaCTHSD» B TIPOIECCE MOPOIKIASHUS TEK-
CTOB IyOTMYHOTO OOMICHHUSI CAMOTO PA3IMYHOTO TEMATHIECKOTO H YKaHPOBOTO
xXapakrepa.

2. BepOanbHblil cTAHAAPT MYOJIUYHOH KOMMYHUKALMU U ero ¢op-
MHpOBaHHUe

[pouecc hopMupoBaHUsi COBPEMEHHOTO BepOaIbHOIO CTAHAAPTA MyOIMYHOTO
o0rIeHus OBLT TOBOIEHO MPOIODKUTENFHBIM. CTaHOBIICHIE HOPMBI Ta3€THOM ITy0-
aunucTHKY npuniock Ha koHel X VIII — nepByro nonosuny XIX B. B Uexuu sto
Obla 3MOXa YEHICKOTO HAIMOHAIBHOTO BO3pOXkAeHUS. CTHIUCTHKA «OyMa)KHOW
IIPECCHl ATOTO BPEMEHH ONMMPATACh HA IMMChbMEHHYIO, OSJIIETPUCTHIECKYIO TpaIu-
o npoussezenuii cnosecHoctu (Kamis, 1974; Hauser, 1978)2.

HopmatnBHas B3aMMOCBS3b C XYI0KECTBEHHBIMH TEKCTaMH MPOJOJIKANIACh
1 TTO3KE, OTHAKO K cepenHe XX B. B KAYE€CTBE INIABHOTO HOPMOOOPA3yIOIIETO KPH-
TepUsl TIEPUOAM3ALINH JIUTEPATYPHOTO SI3bIKA CTaJl UCIIOIb30BaTHCS EPCOHU(HIIN-
DPOBAHHBIN y3yC, COOTHOCHMBIH TNO0 ¢ KAKOH-TO aBTOPUTETHON TBOPUECKOM THIHO-
CTBIO, TNOO € XyI0KECTBEHHBIM HaIpaBIeHHEeM WU MeToioM (BuHorpamos, 1982).
[IpumeuaTtensHO, YTO UelICKU ydeHbId B. OpTa B cBoel KOHLEMIIUN «XOPOIIEro
aBTOpa», XOTsl U MPU3BIBAJI CIIEI0BATh 00PA3LIOBOMY XYJIOKECTBEHHOMY Y3YCY, OJi-
HAKO I10J] «XOPOIINM aBTOPOM» OH UMEET B BUIY OTHIO/b HE KOHKPETHOIO MHUcaTe-
JIs1, @ HeKWi coonparenbHblil pedeBoit y3yc (Ertl, 1929).

3. SI3bIkoBOE pa3BUTHE HA py0e:xe CTOJIeTHIl

S3p1KOBOE pazBuTHE BO Bropoil nonosuHe XX — nepsoil nonosune XXI B. mpo-
XOJTUJIO TIOJT 3HAKOM YK€ IPYTUX OPUEHTUPOB, 8 UMEHHO: B YCIOBHUAX CTPEMHUTEIHHO

2 Cp., nanpumep, ,,Kramériusovy vlastenské noviny”. V Praze, 1820; ,,Kramériusovy prazské pos-
tovské noviny”. Praha, 1791 u t.1. [IpuoGperenHnsie B cBoe Bpemst Poccuiickoit imneparopckoit Akase-
mueil Hayk u3 apxuBa V. FOurmana, onun xpansitcs Hbiae B Oudinorexe C.-IlerepOypra.

I'anuna II. HEMUMEHKO
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Pa3BUBAOIIETOCS HAYYHO-TEXHHUYECKOTo Tporpecca. COOTBETCTBEHHO BHHMAHHE
KOHIICHTPUPOBAJIOCH Ha M3MEHEHUH YCIOBHM M XapaKTepa paclpoCTpaHEHUs HH-
(hopmarum, Bo3pacTaHIH ee 00beMa U CKOPOCTH TPOXOKICHHS IO KaHaJaM KOMMY-
HUKATUBHOM CBSI3U, BO3MOXKHOCTH YCTAaHOBJICHHSI 00PATHOM CBS3U MEKIY allpecaH-
oM 1 aapecarom (Danes et al., 1997). B pesynsrare 3T0ro BIepBbIe CTall BO3MOKEH
HE TOJBKO IPSAMOH, HO ¥ OIIOCPEIOBAHHBIN KOMMYHUKATHBHBIN KOHTAKT C MaCCOBOM
ayZIMTOpHeH, NX HHTepakTuBHbIN uajor (Hemmmenko, 2001). Bee a0, BMecTe B3s-
TO€, He MOIJIO HE CKa3aThCs Ha PA3BUTHH BEpOATHHOTO CTaHAAPTAa KOMMYHHKAITHH.

Hcnonp30BaHNEe MHTEPHETA CTANO OYEPETHBIM IIArOM B PAa3BUTHH PEUCBOTO
oOmieHust Ha pyOeke cronetuii. OHO OTKPBUIO HOBBIC MEPCIEKTHBBI ISl MEXKb-
S3BIKOBOTO, MEKITMYHOCTHOTO M MEXKKYJIBTYPHOTO B3aUMO/IeiicTBHA. B 3TOT mepuon
MyOITUIHAsS KOMMYHUKAIHS IPHOOPETAeT CTaTyC HE TONBKO COIMAThHO 3HAYUMOH,
HO W TPECTIDKHOU c(epbl S3BIKOBOTO YHOTPEOICHUS OOMICITHUYECKOrO (M Jaxe
MEXIyHApOIHOTr0) MaciiTaba. B 3ToM cBoeM HOBOM KauecTBE OHa yXKe HaYWHa-
€T OKa3bIBaTh MOIIHOC BIMSTHAC Ha Pa3BUTHE S3BIKOBOW CUTYaIllld, CTAHOBSCH €€
cocTaBHOM yacThr0. Cka3aHHOE JaJi0 OCHOBAaHUE YCIICKOMY yueHOMY A. Emmnuke
(Jedlicka, 1974) npemioKuTh HOBYIO TPAKTOBKY POJIH JIUTEPATYPHOTO SI3bIKA B CO-
BPEMEHHON KOMMYHUKAIlMH. B KadecTBe HOPMATHBHON OCHOBBI JHTEPATYPHOTO
SI3bIKA HAYMHAKOT MCIIOJIB30BAThCsl HE TCKCThI XYI0KECTBEHHOW JIMTEPATypPhI, KaK
3TO JAeNanoch paHee, a y3yC HMyOnMmuCTHKH. O 3HAYMMOCTH HOPMOTBOPYECKOM
PO MEAMATbHOTO S3BIKA THCAN HECKOIBKO MO3KE M UCHICKUH HCCIeI0BaTeIh
3n. ['maBca. IMeHHO OH BIIEpPBBIC OXapaKTCPU30BA ATOT (PCHOMEH KaK «aBTOHOM-
HYTO s3bIKOBYIO popmy» (Hlavsa, 1988, c. 52).

Henp3s He pu3HATh, 9YTO CMEHA PEUCBBIX CTAHAAPTOB, a TAKIKE PEUEBOTO TH-
KeTa B chepe ITHUUCCKONH KOMMYHHUKAITUH, B TOM YUCIIC U TyOJIHMYHON, HE SIBIISCTCS
YeM-TO U3 PAJa BOH BBIXOJAINM. Ha TpOTSHKEHUH )KU3HN COIIMYyMa 3TO MPOUCXO-
JTAITO HE eIMHOXKIBI. BaskHO, OJTHAKO, YCTAHOBHUTH, KAKHE KOMMYHUKATHBHBIC (hak-
TOPBI OKA3bIBAIOTCSI HAMOOJICE TIPEAMOYTHTEIIBHBIMU [UISI TADMOHUYHOTO PA3BUTHUS
SI3bIKOBOW CHUTYaIUU.

ITompiTOKMBasT pe3yABTATHI IPOBEACHHOTO aHAJH3a, OTMETHM CIICAYIOIIee:

— BO BTOpOIi monoBrHe XX B. chepa myONMIHOTO OOINEHUS 3aHsIA B CUCTEME
penpe3eHTaTUBHON OOIIEAITHUIECKOM KOMMYHHUKAIIMA IOMHHHPYIOIIEE MOIO0-
JKCHHE;

— YHCJICHHOCTB MOJIB30BaTENICH 3TOT0 (HEHOMEHA CTPEMUTEIHLHO BO3PACTACT;

— CYIIECTBEHHO MOTECHEHHBIMU OKA3aJIMCh MTO3UIIMK PEUYEBOTO y3yca MPOU3BEIe-
HUH XyJ0)KECTBEHHOH TUTEPaTyPhI, HCIIOTH30BABIIIHECS PaHee B Ka9eCTBE HOP-
MaTHUBHOW NIEPBOOCHOBHI JINTEPATYPHOTO SI3BIKA.

PeueBoil y3yc nyO0iauYHON KOMMYHUKAaL UK
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4. lunaMuyeckue CABUTU B y3yce My0JMYHON KOMMYHUKAIIMU

BepbanpHbIil y3yC W CTHINCTHKA MyONMYHON KOMMYHHUKAIIMH OTIHYAIOTCS
JMHAMHYHOCTBIO, @ TAKXKE MOBBIILICHHOI YKCIIPECCHBHOCTBIO PEYEBOrO CTaHIAp-
ta. OnpeneseHHyIo polib B 3TOM UTPAIOT Takhe (akTopbl Kak, HalpuMep, IPOHH-
[IAEMOCTb MEXUIUOMHBIX BHYTPHUITHHYECKUX I'DAHUL, aKTHBU3ALUS PE3CPBHBIX
HOMMHALMOHHBIX BO3MO)KHOCTCH, B TOM YHCJIC W PA3IUYHBIX Pa3HOBHIHOCTEH
CJICHTa, MCIOJIb30BaHNE TEX WJIM MHBIX «()aHTOMHBIX» (CM. HMXKE) 00pa3oBaHMI
U T.II. DKCIPECCHBHAs HACBIICHHOCTH y3yca IyOIMYHONH KOMMYHHUKAIIMN JIOCTHIa-
€TCsl B TOM YHCJIC ¥ TIOCPEACTBOM HCIIOIb30BAHMS AMOIIHOHAIBHO OKPAILICHHBIX pe-
YEeBbIX BKIIIOUYEHHH (TIPUBE/IEM BCETO JIMIIb OJUH IPUMEP U3 PEUYH IOCTs Nepenadn
«be3 Bompocos» Ha Pycckoii cimyx0e HoBOCTeH), cp.: Cmpaunslil uiyxep Ha8oOUIU
@emunucmru (Pycckas cimyx6a HoBocreii (PCH), 03.10.2015).

B nocnenHee BpeMst akTHBHO JiebaTupyeTcst mpodiaeMa yroTpedieH st «00CieH-
HO» JICKCHKH U ee 3aMEHHUTeNel (B BHIe, HAampuMep, sBpemm3ma Our). CoBceM
HEJ]aBHO B yTPEHHEH BOCKPECHOI Iepe/iaue TO! ke palioCTaHIUK [IEBULA POCCHUI-
CKOTO MIO3UKJIa B HEOOJBIIOM 110 00bEMY HHTEPBBIO YIIOTPEeOMIa SBGHEMH3M OJiuH
15 pa3 (B3ameH 00MmIen3BeCTHOTO OPAHHOTO CIIOBA).

Yro KacaeTcs MCIOIb30BaHMS KIUIIE, TO, XOTS UX COCTaB HCTOPUYECKH H3MCH-
YHB, TEM HE MEHEE, BCTPEUAIOTCS M «JIOIATOXKUTEIN, K YACIY KOTOPBIX MOYKHO OT-
HECTH, HaIlpUMep, KIHIIe @uuika. YCTOHINBO COXPAHSIOTCS U «BKYCOBBIEY KIIHIIIE,
THUTIA ObINMb 8 WOKOAAOE; OH CUOeN 8eChb 8 WOKoLade U TIp. BIiepBrIe st 3aperucTpu-
posaia ero, cooupas matepuain s cratbrt 2001 1. (Hemumenko, 2001). Keratu ro-
BOPsI, HEKOTOPBIE U3 3a(hPUKCHPOBAHHBIX TOTJIA SBJICHUH CO BpEMEHEM BOLIIH B Y3YC
Ha NpaBax sI3bIKOBBIX YHUBEPCAIHH.

Kak rmokasai npoBe/ileHHbII HaM1 aHaJN3, U3 BCEX HJMOMOB ATHHUYECKOTO SI3bIKa
JIMTEPATypPHBIN S3bIK OKa3aJICst Hanbosee MPUrofeH A1t GyHKIMOHUPOBAHHUS B Me-
JHAIBHOM cdepe. Bo MHOroM 3T0 00yCIIOBINBACTCS ACHCTBHEM HIIKECIICIYIOIUX
(hakTopoB:

— ONTHMAaJbHBIM COOTBETCTBHEM HCTOPHYECKH CIIOKHMBLIEICS HOPMBI JIUTEpa-

TYPHOTO sI3bIKa 1 HOPMbI MEIHAIBHON cepbl 0OIIeHNS;

— SIBJSISICH €CTECTBEHHBIM KAapKacOM SI3BbIKOBOHM CHTYallMH, JINTEPATYPHBIN SI3BIK
o0ecrieunBaeT BHYTPUITHUYESCKYIO KOMMYHHKATHBHYIO LIEJIOCTHOCTb M T'OMO-

TEHHOCTB;

— NPEANOYTUTEIBHOE UCIIOIb30BAHUE UIMEHHO JTUTEPATYPHOTO A3bIKA MOAICPHKH-
BAETCS HE TOJIBKO PETIAMEHTUPYIOIMINMH YCTaHOBKAMH SI3bIKOBOH KYIIBTYPBI, HO
1 9KCIEKTAIMEH NHINBUYyMa;
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— BBDKMBAEMOCTb JIMTEPATypHOTO sI3bIKa BO MHOTOM OOJIer4aercss HaJInduem
YCTOWYMBOTO HOMHHAIIMOHHOTO Pe3epBa, HAXOSIIEr0Cs, B TOM YHCIIEe, U Ha Te-
pudepun TeKCUUECKOH CHCTEMBI.

B paccmarpuBaemMblii HaMu Tiepuojl (HATOMHUM, YTO Pedb UAET O pyOexe CTo-
JIETHH) SI3bIK, Oylydr YHUBEPCAITBHON 3HAKOBOI CHCTEMOI, OTIEPATUBHO U aJIeKBaT-
HO pearupyer Ha JOCTIIKCHHUS] HayYHO-TEXHUUECKOTO MPOorpecca, NPUHIUITHATIEHO
MEHSIIOIINECS YCIOBHS M XapakTep pacrnpocTpaHeHus MH(OPMAIMU, BO3pacTaHue
0o0beMa U CKOPOCTH MPOXOXKACHHS WHPOPMALIUK [0 KaHAJlaM KOMMYHHKaTHBHON
cesizu (Kpeicun, 2008). BriepBeie CTaHOBUTCS BO3MOXKHOUN M 0oOparHas pedeBast
B3aUMOCBSI3b C KOMMYHHKaHTOM, B TOM YHCJI€ U C MAacCCOBBIM. Bce 3T0 3HaunTE b-
HO pacuIupsieT BO3MOXKHOCTH JICPHBAIIMOHHOTO IKCIIEPUMEHTHPOBAHUS, TTOMCKA
HEOOX0IMMOro BepOaIbHOTO PEIICHHUS, B TOM YHCIIEe U C MOMOIIBI0 METOa «IIpod
U OIIHOOKY.

Jlnst mccnenoBarelisi-IepuBaToliora  M3y4eHHe CIOBOOOPA30BATENbHBIX 3aKO-
HOMEPHOCTEH MyOIUYHON KOMMYHHKAIMM UMEET OCOOYI0 3HAYMMOCTh, TaK Kak
(uKcHupyemMble HOMHHAIIMOHHBIE U CIIOBOOOpa30BaTeIbHBIE HOBALIMY 3a4acTylO HE
YKJIAIBIBAIOTCS B PAMKH HAIIIMX IPUBBIYHBIX IIPEJICTABICHUHN O JINTEPaTyPHON HOP-
Me. DTO JaeT MOBOJ] 0-HOBOMY OIIEHHBATH MMOTEHI[HAIbHBIE BO3MOXXHOCTH CIIOBO-
MIPOM3BOJICTBA, YACTOTHOCTH U c(hepy yrnoTpediIeHus AepUBalMOHHBIX CXeM U (op-
MaHTOB, UX HPOAYKTUBHOCTb.

[Tpu 5TOM HENb3sI HE 3aMETHTh, YTO Y OJTU3KOPOJCTBEHHBIX SI3BIKOB, PE3YJIbTATHI
npouecca Koau(pUKaMOHHON aganTauuy (B TOM 4nciie 1 MOP(OJIOTHYECKO ), MO-
TYT IIPOXOJHTH MO-pa3HoMYy. [IpHBeieM HECKOIBKO TPUMEPOB:

«Zadame té&, Pane, abys ukonéil veskeré valky a konflikty, velké i ty malé,
staré i ty nové», rekla hlava katolické cirkve”. ,,Novinky”, 20.04.2014; ,,Vatikan
jmenoval novou hlavu cirkve: Dominika Duku; stvrdi svym podpisem americky
prezident Obama s ruskou hlavou statu Medvedévem”. ,Novinky”, 12.01.2014;
wRuskd hlava statu to oznamila na stiedeCni velké tiskové konferenci”. ,,Lidové
noviny”, 2011; Sporné informace o tom, zZe se hlava Ruské federace zhruba tvden
neukdzala na verejnosti, vyvolaly v médiich otdzky o prezidentové zdravotnim
stavu”. ,,Novinky”, 23.03.2015.

Kak MbI BUJIUM, B PyCCKOM y3yCe BO BCEX HPHUBEICHHBIX CIy4asX OTHACTCS
MPE/INOYTEHNE MACKYIMHHOMY BBIPABHUBAHUIO; B YEHICKOM — (DEMHUHHOMY.

B Tex ciy4asx, Korjaa BHYyTPHS3BIKOBBIX PECYPCOB OKa3bIBAETCSl HEAOCTATOUHO
WJIM KOTJIa TI0JIb30BAaTeNb S3bIKa, MO PAa3HBIM MPUYUHAM, MPEIIIOYUTAET PECYpPChI
JIPYTHX SI3BIKOB, MPOOIeMa MOXKET PEIIAThCs IyTeM MPUBIICUCHHUS] BHEIIIHUX 3aUM-

CTBOBaHMIA; Cp.:
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»Arménského «vora v zakoné» soud opét osvobodil: Prazsky méstsky soud
ve Ctvrtek vynesl novy verdikt nad arménskym podnikatelem Andranikem
Soghojanem, ktery je povazovan za udajn¢ho «vora v zakone». Podle obzaloby
si objednal vrazdu. Soud jeho i dalsi ¢tyfi obzalované znovu osvobodil s tim, Ze
nebylo bezpecné prokazano, ze skutek spachali oni”. ,,Novinky”, 03.05.2015.

Jlo6aBUM K CKa3aHHOMY, YTO HCIOJIb30BaHHE MOMOOHBIX CICHIOBBIX IUTAIMN
HE SIBISICTCS TapaHTHEH TOro, YTO JaHHBIA HHMBUIYYM KOPPEKTHO BIAJCCT y3y-
COM TOTO MJIM MHOTO KPUMHUHAJILHOTO CJICHTa.

WHTepec BHI3BIBACT U aHAIIU3 XapaKTePa KOHTAKTHBIX B3aUMOOTHOIICHHN MEX-
Jly OIU3KOPONCTBEHHBIMH 3bIKAMH, HATIPUMED, YCHICKUM U cloBanKuM’. B HacTos-
1iee Bpemst 00a si3bIKa JOBOJILHO TECHO B3aUMOJICHCTBYIOT IPYT C PYTOM, IPHYEM
«Ha paBHBIX». BO MHOrOM 3T0 00YCIIOBJIEHO BO3PACTAIOLIMM IIPHUTOKOM CIIOBALIKON
MOJIOIC)KH B YCHICKUE BY3bl (HAIMYHE CICIHHMAIBHBIX JIbIOT, B TOM YHCIC U Oec-
IJIaTHOTO O00y4YeHMs). 3aKII09aeTCsi MHOTO CMEUIAHHBIX OpaKoB, MPEACTAaBUTEIH
000uX ITHOCOB pabOTAIOT HA OJHUX M TEX JKE MPEINPHUSITUSIX, hupMax u T.i. Bee
3TO CO3/IaeT OIArOMPHUSITHBIC YCIOBHS IS COXPAaHCHHS OMIMHIBATBHOI SI3bIKOBOM
MPAKTUKHU (4amie BCero ATO MACCUBHBIA OWJIMHIBM3M). BcroMuHaeTcs, 4To erne
COBCEM HEIAaBHO B TEKCTax ckerueil Tearpa «Cemadopy» MOXKHO OBUIO CIBIIIATH
IIYTIMBBIC BKIFOYCHHS CIOBAaKM3MOB. HBIHE 3Ta IKCIPECCHBHAS OKPAIICHHOCTb
BCe OoJiee HEHUTpaIM3yeTCs, BO3PACTACT U KOJIMYECTBO CIOBAKM3MOB, [TOCTEIIEHHO
OCBAUBAIOIINXCS B YCHIICKOM y3yCe.

[puMeyaTenpHO, YTO B HEKOTOPBIX CITydyasX BBEJCHHE B TEKCT CIIOBAKU3MA TIO-
MOraeT peliarh BO3HHKAIOIIME B YEHICKOM y3yce KOMOMHATODHBIE 3aTpPYIHEHHS.
K ux 4mciiy MOKHO OTHECTH TPOOIEMbI ¢ 00pa30BaHUEM IPOU3BOIHBIX OT CyOCTaH-
TUBUPOBAHHBIX MPHUIAraTeIbHBIX THIA dovolend ‘otmyck’. Tak, i TOro, 4TOOBI
n30exarh 00phIBa JEPUBAIMOHHON IETIOUKH, MPUXOANUTCS MPUOETaTh K CIIOBAKU3-
MaM, CHUMAFOIIUM HAIPsHKEHNE, BOSHUKAIOIIEE B CIIOBOOOPA30BATEIILHOM CHCTEME.
Cp.: ,,dovolenkovy koktejl mote, pamatek a hor” http://revue.idnes.cz/; ,,Dovolena
ale pro n¢j i dalsi Ceské dovolenkdre ziejmée brzy skonci”. http://revue.idnes.cz/;
,.v Chorvatsku, nejcastéjsi dovolenkové destinaci mimo EU” http://ekonomika.idnes.
cz/; ,,A do politického diichodu se tento ,,nedovolenkovy” typ rozhodné nechysta”.
»Novinky” 07.03.2013.; ,,Budu vvdovolenkovand celkem dost”. Ibid. ,,Po velkém
Skemrani dostal dovolenku z vojny o den diiv”. ,,Vlasta” 52/1981. B mocnemaem
clydae pedb HICT He 00 OTIycKe, a 00 YBOIBHUTEIBHOW U3 apMHU.

3 3amerumM, uTO B HEePUOJl CYLIECTBOBAHUS EIMHON YEeXOCIOBALKOM TOCYIapCTBEHHOCTH HIIN
(denepauun 00a s3bIKa YEPEAOBAIUCH JPYr C JAPYrOM IpU Iepenade Mo paaro MHPOPMALUOHHBIX
COOOIICHHH U T.1.
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[TpuBenem apyroii npumep, KacaroUIMHACs HEJABHO MOSBUBILIETOCS B YEILICKOM
SI3BIKE HEOJIOTU3MA fezkoodénec ‘conmar w3 oTpsiaa ObICTPOTO pearupoBaHus, 00-
JJAYEHHBIN B TSKEIYI0, TPOMO3/KY10 ofexay’. [lpumepno 10 2009 r. B 3TOM ciyyae
0OBIYHO HCIIOIB30BAJICS Pycu3M omonovec. HplHe yemickas mpecca oTaaeT mpej-
MIOYTEHHE YIOTPEONICHUIO B OTON MO3UIINK HEOJIOTH3Ma fezkoodenec, HeB3Upas Ha
€ro TPOMO3/IKYIO CTPYKTYPY M KpaliHe OrpaHUYeHHbIC JIEPUBAIIMOHHbBIC TTOTCHIINU
(IpHU3HAIOCH, YTO s C HETEPIICHHEM OXKHMJAI0 BBIXOJA M3 YIOTPEOJIECHHUS STOTO He-
CypaszHOTO «ypojua»). B mocienHee BpeMsi eMy «Ha CMEHY» MOCTEIIEHHO IpH-
XOJIUT CIOBAaKU3M kukla *, mMerormmii pacimpernyio qucTpudymmio: ,,Na videu je
vidét nékolik policistd v uniformé, ale bez kukel. Zatyka komando 12 zakuklenych
policistt” http://zpravy.idnes.cz/. OTmeuy ¢ OnarogapHoOCThIO, 4TO OT Ipod. M. Ha-
0EeNKOBOI 51 y3Hajla O BO3MOXXHOCTH BapPHATHBHOTO HCIIOJIb30BAHUS CIOBAKM3Ma
kuklac¢ ¢ Tem ke 3HaUCHHEM, HO C PACIIMPEHHONH KOMOMHATOPHUKOH.

WHTepecHble KOHTAKTHBIC SBJICHUSI HAOJIIOAAIOTCS B (DEMHUHHOM CIIOBOOOpa-
30BaHUM, TJI€ B CJIOBAIIKOM SI3bIKE MTPEUMYILIECTBEHHO HCHONbB3YyeTCs Cyd. -icOk-,
a B YelckoM -Uk-. B umeromiemcst y Hac mMarepualie, IOUepIiHyTOM M3 Pa3roBop-
HOTO YEIICKOIo y3yca, HAMHU B CBO€ BpeMsi ObUIH 3a(h)MKCUPOBAHBI J[BA CIIy4asi UC-
nob3oBanus cyd. -icOk-: psychiatricka ‘Bpau-icuxnarp’; bohemisticka ‘cnenu-
anuct 1o Ooremuctuke’ (mocieaHee ObLIO aapecoBaHo MHe JmdHO: Galino, jste
jako bohemisticka). B 0boux cirydasx, HECOMHEHHO, MOYKHO TOBOPHTH O BIUSHHUU
Ha YEIICKHUIl SI3BIK CIOBALKOTO y3yca. [IpiueM B 000X Cilydasx MOUMH cobece/-
HUKaMH ObUIM BBICOKOOOPa30BaHHbIE JIIOAM, B COBEPILEHCTBE BIIaJICIOLINE HOPMOM
YEIICKOTO 5I3bIKa. MIHBIMU CIIOBaMH, Mbl IMEEM JIEJIO C HAMEUYAIOLIMMHUCS OYaramu
koHKypeHImu. CTporo ciietyst HopMe, 371eCh HY)KHO ObLUIO 0XKUJATh YIIOTPEOICHNUS
nepuBatoB bohemistka w psychiatryne.

[ToaBoOASI UTOT PACCMOTPEHUIO MPUBEIEHHOTO Marepualia, OTMETHM, YTO Ha-
OnroaeMble HAMH JTUHAMUYECKUE TPOIIECChl JIal0T OCHOBAaHHE TOBOPUTH O Ha-
JIMYUY IBYX BXHEHIIHNX, HAa HAIIl B3IJISAJI, TEHACHLMI: S3bIKOBOIO BAPbUPOBAHMUS
1 A3BIKOBOW SKOHOMMHU. VX nelcTBUE OTUETIMBO IPOCIIEKUBAETCA B SI3BIKE CO-
BPEMEHHOTO MYOIHUIIICTUYECKOTO y3yca. O0e OHM BO MHOTOM YepHaroT CPeACTBa
CBOCH peann3anuu B pa3roBOPHOM si3bIke. [IpuMeyareabHO TakxkKe, YTO B paMKH
STUX TCHJEHIMH MPAKTUYECKU TOJHOCTHIO BMEIIAIOTCS BCE HAONIOAaeMble HO-
BaI[UH.

4 Ctporo roBopsi, ClI0BO kukla B 4EIICKOM yNOTPeOIsIIOCH U paHee, OHAKO B IAHHOM CIIydae OHO
MMEET COBEPIICHHO JIPyrue KOHHOTAINK; CP. ‘Macka, TOBs3Ka, IIIeM’ ¥ ‘Pa3sHOBHIHOCTh MACKHPOBKH,
3aTPYAHSIONIAs OMO3HAHNE TTONHUICHCKOTO MITH JKE MPECTyHHUKA .
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VYHOMSIHYTBIC BBIIIC TSHACHIIUN HMEIOT HE TOJIBKO YHUBEPCAIBHBIN, HO U MIPO-
TUBOHAMPABICHHBIN XapakTep: IepBas MPUBOIUT K pa3pacTaHUI0 BepOaIbHOI
MaTepHH 3a CUET TMOCTOSHHOTO MPUTOKA HOBBIX JICKCHUECKUX TOMOJTHEHUI; BTO-
pasi, HalIPOTHB, YACPIKUBACT SI3IKOBYIO MATEPHUIO B COCTOSIHIU PaBHOBECHSI, JIeast
BepOATBHYIO CUCTEMY MEHEee IPOMO3IKOM, OoJiee «IKOHOMUYHOMNY. CKazaHHOE J10-
CTHTACTCS ITyTEM CEIICKITIH S3BIKOBBIX CPE/ICTB, ONITUMI3AIINN HCIIOTh30BAHUS YKE
CYIICCTBYIOIUX 3HAKOB, BBITCCHCHUS H30BITOUHBIX 0003HAYCHUH U T.II.

B pesynbsrare B3auMomeMcTBUS ITHUX TEHJEHUMUW YCTAaHABIMBAETCS OITHU-
MaJbHOE COOTBETCTBHEC MEXKAY HOMHHAIIMOHHBIM KOPITyCOM ¥ HACYITHBIMHU
HH(POPMAIMOHHO-KOMMYHHKATUBHBIMU TMTOTPEOHOCTSAMH, YTO KpaiHEe HEOOXOIu-
MO JIJISI BBIITOJHCHUSI BaKHCHIICH SI3BIKOBON (DYHKIIMH — KOMMYHHKATHBHOU. X
COBOKYITHOE JICHCTBHE HAIJISITHO PACKPBIBACTCS B TPOIECCE CHHXPOHHOH, a TeM
Oosee, IMaXPOHHON TUHAMUKH CIIOBOOOPA30BATEIBHBIX KATEIOPHIl, TO3BOJISIONICH
OTIpeIeNIATh IPUOPHUTETHI B 00JIACTH THOKYIBTYPHON M STHOSI3BIKOBOM ITOTUTHKH.

W3ydeHne nMeromerocs y Hac Marepraia Mo3BOJISeT ClIeIaTh BayKHBIHM, HA HAII
B3IJISIT, BBIBOI:

— THNOJIOTHYECKass OJN30CTh CIABIHCKUX SI3BIKOB IPEIOINPECIsieT pa3BUTHE

B HUX KOHBEPICHTHBIX S3BIKOBBIX ITPOIECCOB;

— HEPAaBHOMEPHOCTh CKOPOCTHU Pa3BEPTHIBAHUS ITHX MPOIIECCOB «PAa3BOIAMUTY) BO

BPEMEHH UX PE3yNbTaThI;

— BCJICACTBHUE ATOTO MBI IMEEM BO3MOXKHOCTH B OZTHOM U TOM K€ CHHXPOHHOM, HO
pPa3HOM, IO CBOEMY SI3BIKOBOMY BOIUIOIICHHIO, IIPOCTPAHCTBE, HAOIIONATh pa3-

JUYHBIC g12a31>1 SI3BIKOBOM JWMHaMUKH, T.€C. p€4b UACT O NPOABICHUN OUAXPOHHUU

B CHHXPOHHUH.

5. sI3bikoBas peduiekcusi HHAMBUAYYMA HA UCHOJIb3yeMble peueBbie
TeXHOJIOT Ul

Jlannas mpoGieMa MpruHaUISKUT K YUCITY BaXKHBIX COLIMOIMHIBUCTUYECKUX 3a-
Jla4, perieHrue KOTOPhIX MO3BOJIUT YCTAHOBUTDH B3aHMMOCBSI3b MEXKy TEXHOJIOTHYE-
CKUM OCHAIICHHEM OKPY’KaIOIEr0 MUpa ¥ CHEeHU(PHUKON BepOaTbHOTO TOBEICHUS
auuHOCTU. MIHBIMU clTOBaMu, eI IPOBOAMMOTO CCIEJOBAHUS COCTOUT B BBISIBIIE-
HUH CyTH ¥ MacIITabOB BIMSHUS BHEUTHUX (DAKTOPOB, T.€. CIIEKTPa UCIOIB3YEMBIX
MH(POPMAMOHHBIX TEXHOJIOTHH M KaHAJIOB KOMMYHHKAaTHBHOH CBS3H, HAa BEpOAIIh-
HYI0 PEaKIUI0 HHAUBUIYYMa, €T0 PEUYEBOE MOBECHHUE.

Ha pannem starne pa3BuTus MyOIMYHON KOMMYHHKAIHH IEPBOCTEIICHHYIO POJIb
WTParoT TaKnue MeINaIbHBIC PA3HOBUAHOCTH, KaK PaJno U TEJIEBHJICHNE, Oa3npyro-
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[Mecsi B OCHOBHOM Ha ayJIMajbHOM M ayIMOBU3YaJIIbHOM BOCIPHATHH MH(pOpMa-
LUH, T.. NPEMMYLIECTBEHHO HAa YCTHOM TpaHCISIIUM MH(OpPMALUK, UMEHYEeMON
HaMM pab0YMM TEPMUHOM «yCTHH3ALIUS.

OynkunonaneHas crenuduka sizpika yeTHeix CMU oka3biBaeT He TOJIBKO Mac-
mTabHOE BO3AEHCTBUE Ha S3bIKOBOE CO3HAHUE COLMYMa, OHA BBIIBISIET yILEpO-
HOCTh HaBBIKOB ITyOJIMYHOTO KYJIBTYPHOTO «TOBOPEHHMSD, OTUETIIMBO ITOKa3bIBAsd,
YTO HEJb3s CTaBUTh 3HAK PABEHCTBAa MEX1Y O0Opa3oBaHHWEM HMHAMBUIYYMa U €ro
peasbHBIM KYJIBTYPHBIM YPOBHEM, & TAKXKE YPOBHEM BIIAJICHUS POJHBIM SI3BIKOM.

Yerusle CMU umeror BakHble npenmyinectsa nepea CMU neyarHbiMu, mo-
CKOJIBKY TPaHCIIHpyeMasi C X MOMOIIBI0 HHPOPMALS JTOCTYITHEE [UIsl BOCIIPUSTHS,
OHa He TpeOyeT 0T MacCcOBOW ayAWTOPHU HH CIICHUAIBHOTO BPEMEHH, HH OCOOBIX
JICHE)KHBIX 3aTpat, HU MpoQecCHOHATBHON MoAroToBKy. Hakonern, onn umerot 00-
Jiee IUPOKKI TMana3oH pacnpocrpaHeHns nHpopmanuu. EcTb y HUX, pazymeercs,
U cBOS creluduKa, KOTOPYIO Hellb3si HTHOPHPOBATb.

Crosimiast mepe/; HaMH HCCIIEA0BATENbCKAs 3a/1a49a MOy diiIa HOBOE MPOYTEHHE,
xorga K ycTHeIM CMMU npuCOEAMHUINCH YCIOKHEHHbBIE IEKTPOHHBIE CHCTEMBI
U B IIEPBYIO OuYepe/lb MHTEPHET, OKa3bIBAIOLIMH OONBIIOE BIUSHHUE HAa BBICTPAH-
BaHME TPHOPUTETOB B OOJACTH SI3BIKOBOW KYJIBTYpPBI M S3BIKOBOTO BOCITUTAHWUSL.
Hes3upas Ha HEKOTOPYIO HAPOUUTOCTb U JAXKE «IMATAKHOCTb» HOBBIX CTUIMCTHU-
YEeCKHUX BKJIIOUCHHH B y3yc IyONMYHON KOMMYHHKALUHM, OHU B IIEJIOM JOBOJILHO
OBICTPO M OPraHMYHO BCTPAMBAIOTCS B CHCTEMY THHYECKOTO si3bIka. [To Mepe mx
ajlanTaluy B BOCIPUHUMAIOILIEM S3bIKE, OHH MEPECTAIOT BOCIPHHUMATHCS KaK He-
YTO Uy)KEPOJHOE, CTUMYINPYS OTUHAMHKY AEpUBALMOHHBIX TeHAeHIwH. [Tocnen-
Hee 0COOEHHO Ba)KHO JUISl CIABSIHCKHX SI3BIKOB. UTO KacaeTcsi MHTEpHETa, TO OH
CHOCOOCTBYET BOBJICYCHHUIO B KPYI IyOJMYHOTO OOMIEHHSI HE TOJBKO OCHOBHOTO
TEHEPalMOHHOTO MacCHBa HACEJICHUs, HO U, MPEXk/e BCEro, MOJIOJEKH, Hanbosiee
BOCTIPHUMYHMBOI K TEXHHYECKUM HOBIIECTBAM.

Ananmuzupys criennuKy sI3bIKOBOH pedieKCu HHAMBHUyyMa Ha XapakTep Hc-
HOJIB3YEMBIX HH(OPMALMOHHO-KOMMYHHUKATHBHBIX TEXHOJIOTHH, MOXHO yCTaHO-
BUTB CJIC/TYIOIINE B3aMMOCBS3H!

— OpHEeHTallUs Ha MAcCOBOIO ajpecara BIEYET 3a cO0OH M3MEHEHHE PEeueBOro
CTaHzapTa MyOINYHOM KOMMYHHUKAIMU 32 CYET MOSBICHHS TaKUX BepOaIbHBIX
MIPUMET, KaK MacCOBM3aIMs, YCPEAHEHHE y3yca, OUEBUIHOE COMKEHUE C Y3y-
COM pPa3roBOPHOM peun;

— B pe3ysbTaTe UCMOIb30BAaHUs YCTHBIX KaHAJIOB KOMMYHHKATHBHOW CBSI3H I10-
cTeneHHo (opMupyercss (PeHOMEH YCTHH3AIMU OOIICHUS, MPEAIOoNaraiomuni
MIPEUMYILECTBEHHOE HCIIOIb30BAaHUE YCTHOM, CIIYXOBOH TPaHCISIIMU HHOP-
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marmu. CKa3aHHOE CO3[aeT MPEANOChUTKHU Il HHTEP(EPCHIINH JINTepaTypHOU

¥ Pa3rOBOPHOM HOPM. DTOMY HEMaJIO CIIOCOOCTBYeT JaOMILHOCTh y3yca YCT-

HOW TyONMMYHONW KOMMYHHKAIIUU, 00YCIOBICHHAS CHIDKEHHEM (OPM PEIEBOTO

KOHTPOJISI, aBTOPUTETA KOMU(DUKAIIMOHHBIX TPEAMUCAHUN 1 O0IIET0 YPOBHS pe-

YEeBBIX HABBIKOB,

— WCIIOJIE30BaHHE IICKTPOHHBIX CPEJICTB OOIIEHUS COMPOBOXKIACTCS ONTHMH3A-
nueil ux BepOaTbHOTO OOCCIEUYCHHUS 3a CYET MPEANOYTHTEIBHOTO HUCIIOJNB30-
BaHUS KOMIIAKTHBIX HOMHMHAIIUH, MTO3BOJISIOMINX «HACBITUTEY KaHAIbI KOMMY-
HUKATHBHOW CBSI3M MaKCHMaJbHO eMKOH WH(popmanueil. MOIHbpIM pe3epBoM
MPUTOKA TIOJ00HBIX 0003HAYCHHN TAKKE SIBJISICTCS] PA3TOBOPHBII SI3BIK.
3aciy)KMBaeT BHUMaHHs TOT (DaKT, YTO BO BCEX MPUBEICHHBIX BBIIIE MO3UIUIX

BaXHYIO POJb UTPAeT UMEHHO YCHJICHHE BIIMSTHUS PAa3rOBOPHOTO si3biKa. C Hatei

TOYKH 3PCHUsI, JAHHOE OOCTOSTEIBCTBO SIBISICTCS HE TOJIBKO CHMITOMATHYHBIM,

OHO MMEET M JWArHOCTHYECKYI0 3HAYMMOCTb, MO3BOJISAA MPOTHO3UPOBATH JAJTh-

HEHIIIyI0 HAaIIPaBJICHHOCTH Pa3BUTHS HAOTIOMAaeMbIX IIporeccoB. [lomaepkHaeM, 9TO

MBI TPAKTYEM IOHSATHE «Pa3rOBOPHBIN SI3bIK» TOBOJILHO IIUPOKO, BKIIFOUYAsl B HETO

Ha0Op S3BIKOBBIX HIMOMOB, OOCTYKMBAIOUINX HEOPUHYKIECHHOE IOBCETHEBHOE

obmienne. Cka3aHHOE SBISIETCS JIOTIONHUTEIFHBIM TTOITBEPKICHIEM ITPaBOMEPHO-

CTH UCIIOJIb30BAHHUS TPEITIOKEHHOTO HAMKU OMHAPHOTO, IMXOTOMUYECKOTO ITOIX0/a

K mpobiemMe qudhepeHIraiy CTPOSHHs STHHYECKOTo si3bika (Henumenko, 1999;

2003).

K guciy 6ecCcriopHbIX TOCTHKCHUN COBPEMEHHOCTH OTHOCUTCS M YCTAHOBIICHHE
MTHOBEHHOU OOIIEITHHUECKOH BepOaTbHOM KOMMYHHKATUBHOMN CBSI3U, OPUEHTUPO-
BaHHOU Ha aKTHBHYIO HHTEPAKIIUIO C afgpecaToM. Pasymeercs, peds HE UAET O IOJI-
HOM TOXKIICCTBE BEpOaIbHOMN pean3aluil OTKPBIBAIOIIUXCS HAYYHO-TEXHUYECKHX
BO3MOKHOCTEH, TaK KaK HEMAJIYIO POJIb B 3TOM IIPOIIECCE UTPAIOT BHYTPHUSI3BIKOBBIC
CHCTEMHBIC 3aKOHOMEPHOCTH, T.€. T¢ €CTECTBCHHBIC «OTPAaHHIUTEII», KOTOPHIC 3a-
JIOXKCHBI B SI3BIKOBOU CHCTEME KaK TaKOBOA.

O1eHnTh CyTh M NEPCIEKTUBBI TEHACHIUN BepOaTbHOTO Pa3BUTHUA IMyOIMd-
HOM KOMMYHHKAIINHU, OCTABAsICh B paMKaX JINITh IMMaHCHTHBIX 3aKOHOMEPHOCTEH
SI3BIKOBOM CHCTEMBI, JIOBOJIBHO TPYIHO, TeM Oojiee, 4To B KoHIe XX CTONETHS
3HAYUTEIHHO BO3POCIO BIMSHUE SKCTPAIMHTBHCTUYECKUX (hakTopoB. B Ommsko-
POICTBEHHBIX S3BIKaX OHM JEHCTBYIOT Yallle BCErO OJHOHAIPABICHHO, OCTABasCh
B pyclic TCHICHIIMM KOHBEPICHTHOIO PA3BHUTHUS, XOTS MOTYT HPOSIBISATHCS U He-
KoTopble oTnuusi. OMHOW W3 XapaKTepHBIX OCOOCHHOCTEW COBPEMEHHOH Bep-
0abHOM KOMMYHUKAITUH SBISICTCS MIAPOKOE PACIPOCTPAHEHUE TAaK HA3BIBAEMBIX
CMEIIIaHHBIX TEKCTOB. Bripouem, 0THOTO JIUIIIb TEXHUYIECKOTO PEIICHUS IPOOIeMbI
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HEJIOCTAaTOYHO — OKOHYATEJILHOE CJIOBO BCE K€ OCTACTCS 3a JIMHTBUCTUKOM, KOTO-

past 10JDKHA:

— TPEMIOKUTh Hamboliee IKOHOMHYHBIC BepOalbHBIC CPENCTBAa (PUKCAIIUN WH-
(hopmaruu, Mo3BOJISIOIINE HACBITUTh KAHATBI KOMMYHHKATHBHOMN CBSI3M MAKCH-
MaJIbHO eMKO# HH(OpMaIuei;

— cJenarth BCe I TOTO, YTOOKI IepeaaBaeMasi HH(OpMaIrs 10 CBOEMY BepOaib-
HOMY BOIUIOIICHUIO MOIJIa OBITh BOCIIPHHSATA MAaCCOBBIM aJipecartoM OBICTPO,
0e3 0COOBIX 3aTpyJHEHHH (a2 caMoe IaBHOE, 0e3 CyIIEeCTBEHHBIX CMBICIOBBIX
MOTEPh — MOCTEeTHEE 0COOEHHO aKTyalbHO MPH BOCTIPUATHN HH()OPMAIINN Ye-
pe3 ycrasie CMU) 1 BoOaBoK afeKBaTHO UCXOIHOMY KOMMYHUKATHBHOMY Ha-
MEPEHHIO;

— WHBIMH CIIOBaMH, OHA JTOJDKHA OBITH, IT0 BO3MOYKHOCTH, aJIPECHOM, T.€. COOTBET-
CTBOBaTh YPOBHIO sI3BIKOBOW KOMITETCHIIMH TIOTCHIMAIBHOTO anpecara. B mpo-
THBHOM CJIy4ae KOMMYHHKAaTHBHOE B3aMMO/ICHCTBHE HE MPOU30MIeT, HH(pOpMa-
s OyZeT MCKa)KeHa FITH MIPOCTO yTpaueHa, He COCTOMTCS M SYMOIMOHATBHOE,
MICUXOJIOTUYECKOE, MICOJIOTHYCCKOE U TIp. BO3ICHCTBHE HA YUTATENsl / CIIyIa-
tenst. Kak HM ¢cTpaHHO, HO Yallle BCEro MMEHHO 3TOH (pa3e KOMMYHHUKAaTHBHOTO
aKTa yIeNsAeTCsI MEHBIIIE BCETO BHIMAHUS;

— IpPUMEHECHUE KOMIIBIOTEPHOH CBSI3U IpU OOIICHUU B COLIMYME PAIUKAIBHO Me-
HSIET IPEJICTaBICHNE O BPEMEHHBIX M POCTPAHCTBEHHBIX MTapaMeTpax peueBoro
B3aMMOJICicTBUA. Pa3nBurasi rpaHUIBl KOMMYHHUKAaTHBHOTO TIPOCTPAHCTBA, OHO
paciupsieT BO3MOKHOCTH BHYTPUITHUYCCKON M MEKITHUUCCKOM MHTETPAIIUH,
CIOCOOCTBYS YBEIMYCHHUIO U KAUECTBCHHOMY O0OTalICHHIO HH(OPMAIHOHHO-
TO TIOTOKA, BO3PACTAaHMIO THAITa30HA €r0 PacIPOCTPAHEHUS, a TAKKE CKOPOCTH
MIPOXOKICHHUS TI0 TPAHCIIIUOHHBIM KaHAaJIaM.

JI1st co3manmsi KOPPEKTHOTO B SI3IKOBOM OTHOIIIEHUH TEKCTa ONITUMAIBHBIM SIB-
JsieTCs KOMIDICKCHOE HICTIONB30BAHNE BCEX BHIIOB PETYIHUPOBAHUS PEUCBOTO TTOBE-
JICHHS, T.C. KAK HHCTUTYIIMOHAJIBLHOTO, TaK U WHAMBHUYAIBHOTO, YTO HA MPAKTUKE
cobmromaeTcs aneko He Bceraa. Tak, B COBPEMEHHBIX IMyOJHMYHBIX IEKTPOHHBIX
CMMU nabmronaeTcs ycToWYMBas TCHICHIINS CHIDKCHHS MCIIONBF30BAHUS BHEIITHEH
KOPPEKIIUH, BIUIOTh JIO0 TIOJHOTO €¢ IMMUHHUPOBAHUS B 00mIcHUU 110 MHTEpHETY.
Bo3MokHO, B KAKOH-TO Mepe 3TO SBISIETCS Pe3yJIbTaTOM HCIIOIb30BaHUS TEXHOIO-
THI BRICOKOCKOPOCTHOW KOMMYHHUKAIIMY, OTHAKO, Ha HAIIl B3IJIS/I, Jallle BCETro CKa-
3BIBACTCS HUTMJIMCTUYECKOE OTHOIICHUE HOCUTENCH sI3bIKa K KOAU(DUKAIMOHHBIM
MPEMUCAHUSIM U KOTU(DHUKAITMOHHOW AESITeTLHOCTH B 1IeJIoM. B pe3ynbrare 3Toro
3a9acTyI0 BepOaIhbHOE KaueCTBO TEKCTa PAKTHUSCKHU ITOTHOCTHIO 3aBUCHUT JIHIIIH OT
OJTHOTO PEryJISITOpa — S3bIKOBON KOMIIETCHIIMY UHIUBUAYYMA, €F0 aBTOKOPPEKIINH.
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VIMEHHO 3TUM BO MHOTOM OOBSICHSIETCS IIOKHPYIOLIE HU3KHH YPOBEHb pEYeBOU
KyJIBTYpHI B pycckoM VMHTepHeTe.

[Ipu Hanmcanum HacTOsIICH pabOThI HAC MHTEPECOBAI TAKXKE ITPOUCXOISIIIHA
BO BTOPOIT nosoBuHe XX CTOJETHS IEPECMOTp IPABHUII PEUEBOM ACTETUKU B ce-
pe myOnuIHON KOMMYHHKAIIUH, CTUMYIIHPYEMbIH MaCCHPOBAHHBIM «BTOP)KEHHEM»
Pa3rOBOPHOI CTUXHH B Y3yC PEMPE3CHTATUBHOTO S3BIKOBOTO YITOTPEOICHIIS, KaKO-
BBIM U SIBJISIETCS SI3BIK MEAMAIBHBIX cpecTB. [Ipn aTOM MBI cTaBmim niepes codoi
BIIOJIHE KOHKPETHYIO 33a]a4y — 0 BO3MOXKHOCTH, BBISIBUTbH NMPUYHHBI, MACIITAOBI
7 TIEPCIICKTHBBI HAOIFOMaeMOTO SIBJICHHUS, a TAKKE U3YUUTh XapaKTep €ro BIUSHUSL
Ha YPOBEHb COBPEMEHHOM peueBOil KyJIbTypbl COLITYMA.

B pesynbraTe KOMIBIOTEpU3AIUHU IMyOJIUYHOTO OOIIECHUs Oblla PeBUTATH3U-
pOBaHa OMIO3UIUS KYCTHOCTh — MUCHbMEHHOCTRY . Bripouem, B 3TOM ciydae BO3-
HUKAeT YK€ Ka4eCTBEHHO MHasl «ITMCbMEHHAas» pedb, CO CHIKCHHBIM CTHJIEBBIM
PETUCTPOM I10 CPABHEHHUIO C MPEKHEH, IUTEepaTypHO B CBOEH OCHOBE, MUChMEH-
HOH peublo.

Hcnonb3oBaHue B KOMITBIOTEPHOM OOILEHHU rpaduyeckoll (PUKcaluu TEeKCTa
B KaKOW-TO CTETEHH BBIPOBHSAJIO aCHMMETPHIO, BOHUKIIYIO B pE3yibTare JOMH-
HUPOBAHHS «yCTHU3AIMI» U MMOCTEIICHHON penykunu nmuchbMeHHeIx CMU Bo BTO-
potii monoBuHe XX B. «HoBas» pa3HOBUIHOCTH rpaduyeckoil peun Oosee OTKphITa
BIIMSIHUIO Pa3TOBOPHOTO SI3BIKA, B KAKOM-TO CMBICIIC OHA CTAHOBHUTCS NMHCHbMEHHOM
(ukcanmeli pa3roBopHOTO y3yca. B omHOM 13 cBOMX paboT s mrcasa O TOM, 9TO YCT-
HOE BOCIIPOM3BEACHHE TEKCTA CTAJ0 Pa3o0JIa4MTEeNIbHBIM B OTHOLICHUH PEYEBBIX
ommnbok. Celfuac CTAaHOBUTCS OYEBUAHBIM, YTO HBIHEIIHSAS PEBUTATM3UPOBAHHAS
OIIITO3UIIHS «ITUCBMEHHOCTD — YCTHOCTBY, B €€ KOCOBPEMEHEHHOM) BHJIE, B KAKOM-
TO CMBICIIE ¥ CIIPOBOLMPOBAJIA TOT IIKBAJI PEYEBBIX OMIMOOK, KOTOPBIi OYKBaIbHO
3aXJIECTHYJI M TIPOIOJDKAET 3aXJIECThIBATh ToJb30oBareneil MurepHera. Takum 00-
pa3oM, MmpobiemMa OCYIIECTBICHUS peueBOil Koppekin B MHTepHETE 10 CHX TOp
HE pellieHa.

XoTenoch OBl yTOYHUTH, YTO OMITO3UIMSA «ITMCEMEHHOCTh — YCTHOCTBY, B Ha-
meM TMOHWMAaHWH, MOXXET WMETh JBOSKYIO WHTEPIPETAIHIO: C OTHOW CTOPOHHI,
OHA COOTHOCHTCSI C IPOTHBOIIOCTABICHHBIMU JPYT JPYry KOHCTHTYHUPOBAaHHBIMHU
CTPYKTypaM# (IIMCbMEHHAsI — YCTHAasl PA3HOBUIHOCTD JINTEPATypHOTO SI3BIKA, UITH

5 Mcnons30Banue ToGaTbHBIX KOMIBIOTEPHBIX CeTel 1, B 4acTHOCTH, UHTEpHETa, aKTHBH3HPOBATIO
MICHMCHHYIO KOMMYHHKAaIHio (mpuMepHO 90% TEKCTOB, paclpoCTpaHsAeMbIX depe3 MHTepHeT, nMeroT
rpadudeckyro ukcanumio). M, XoTs TPajUIMOHHO UMEHHO IHCbMEHHBIC TEKCTBI B OOIbIICH CTerneHn
CBSI3BIBAIOT C HCIIOJIb30BaHUEM JINTEPATYPHOTO S3BIKA, JAHHBIE TEKCTHI UIMEIOT CIICH(DHISCKYIO SI3EIKOBYIO
HOPMy, HAIIOMHHAsI HTHOT/IA TPAHCINTEPALHIO, T.¢. TPadUUecKyto (PUKCALMIO PA3TOBOPHOM PEUH.
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K€ MMUChbMEHHBIN — YCTHBIN JIUTEPATyPHBIH SA3bIK); C APYTOH — C TUIIAMU TEKCTOBOI
peanu3anuu (MMChbMEHHAsI — yCTHAs pedb). TakuM 00pa3oM, B 3aBUCUMOCTH OT KOH-
KPETHOH CHTyaIllil OOIIEHUS aKTyaJU3UPyeTCs COOTBETCTBYIOMIUN aTbTePHATHB-
HBII KOMIIOHCHT aHTHHOMUHU.

B uywncie ¢axkTtopoB, ONpeiessIIoNMX HAINPaBICHHOCTh JUHAMHUKHA DPa3BUTHS
SI3BIKOBOM CHTYyaIlny, HEIHE PEOOIaIaloT MPOIIECCHI IOITOBPEMEHHOTO ICHCTBHS,
MOCJIEJICTBUS KOTOPBIX MBI OyZieM OIIyIIaTh JOBOJBHO J10i1ro. CkazaHHOE 0COOeH-
HO KaCaeTCs OMITO3UINH YCTHOCTh — MUCHbMEHHOCTD; YCTHOCTh — PAa3TOBOPHOCTE.
He cremyer 3a0pBaTh u 0 (pakTOpax COBMEIICHHOTO ACUCTBHs. Tak, Hampumep,
C YKpEIUIEHHEM MO3UIHMI WHTEPHET-O0IIEHUSI Mbl OJIHOBPEMEHHO OynaeM Haluo-
JIaTh MCIIOJIh30BaHUE MUCHMEHHON peun B HOBOM KauecTBe, a UMEHHO KaK CPeCTBa
(bmkcau pasroBOPHOTO y3yca. B KOHEYHOM HTOTE ATO MPHUBEICT K YKPCIUICHHIO
MO3MLINI Pa3rOBOPHOM peyr, KOTOpasi PUOOPETET HE TOJIBKO YCTHYIO, HO M IIHCh-
MeHHYI0 (ukcamnuo. Ha3Banubie Tpanchopmammu OymayT CIIOCOOCTBOBATH «pac-
Ka4MBaHWUIO» PEUCBOTO CTAHAAPTa, U3MCHEHHIO PEUCBOTO ITHKETA, a B KOHCUHOM
WUTOTC U CHUKCHUIO TPAMOTHOCTH.

Hmxe MBI mocTapaeMmcsi IpUBECTH HEKOTOpBIE MPHUMEPHI PELIeHHs HOMHHA-
[MOHHBIX «KOJUIM3HWI» B y3yCce COBPEMCHHOW MYONHIIUCTHKH, KOTJA, TTOMHMO
CJIOBOTBOPUYECKHX BO3MOYKHOCTEH JIMTEPATypHOTO SI3bIKA, AKTHBHO HCIIOJIB3YFOTCS
U PECYpCHI 3bIKa Pa3roBOPHOTO. MHBIME CI0BaMH, pedb UIET 00 HHTepPEepeHIHN
JIBYX HOPM: Pa3rOBOPHON U JIEPUBAIIMOHHON.

Cp.:10606yxa ‘1000BOE CTOIKHOBEHHE MAILHH ; ipeccyXa ‘TIpecCKOH(epeHIys’;

nopuyxa ‘mopHorpadus’; yeasxcyxa ‘yBaXKEHHUE ; paseieKkyxa ‘pa3BieueHue’;

oguoicyxa ‘IBIDKCHUE ; CHOKYXa ‘CIIOKOHCTBHE’; OHIOXA ‘NIEHB POXICHUS

(TIOIPOCTKOBEIN CIICHT); denpeccyxa ‘IENpeccus’; 9K3UCmyxa ‘dK3UCTCHIUS

cekcyxa ‘cexc’; boimosyxa (Ipod. CIEHT ‘ObITOBOE MPECTYIUICHHE ); 3aKA3VXd

(mpod. cmeHr ‘HEYTO, CAETAHHOE Ha 3aKa3’ — B JAaHHOM CITydae CTHXH);

eesyxa ‘Be3eHHE’; paccrabyxa ‘paccnabienue’; xomniexmyxa (Ipod. CICHT

‘KOMIUIEKTYIOIIHNE); 0xrcasyxa ‘mKas’; pempyxa ‘My3bIKa peTpo’ U Tp.

Kak MOYKHO 3aMETHTh, B COCTaBE WIDTFOCTPATUBHOTO MaTepraia MMEeTCsl HeMa-
JIO IPUMEPOB, B3SITHIX U3 CIEHTa. DTOT (DaKkT y HAC BBI3BIBAET OCOOBIN HHTEPEC, 110-
CKOJIbKY OH JIaeT TIOBOJ] TOBOPHUTH 00 0CO00H, MapaIurMaTHIeCcKON YIOpsI0ueHHO-
CTH CTPYKTYpHI JaHHBIX 0003HadeHUH. [Iprduem, «HIKHSD» 9acTh HANMCHOBAHHUS
B CMBICJIOBOM OTHOIIICHUU SIBJISICTCSL €r0 HEHTPaJIbHON OCHOBOM, «(YHIaAMECHTOMY.
BepxHsis 9acTh, HANMPOTHUB, (PUKCHPYET OIICHOYHYIO, CIICHTOBYIO, YTOYHSIONIYIO Xa-
PAKTEpUCTHKY, T.€. €¢ MOKHO YCIIOBHO OTPENEITUTh KaK KBATH(MHUIHPYIONIYIO HA-
CTpOIKY.
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Jnst nosryyenunst 6osiee WM MEHeE aJIeKBaTHOTO IIPEJCTABICHHS O XapakTepe
BepOaJbHONW KOMMYHHUKALMK B cepe UCIOIb30BAHUSI Pa3rOBOPHOTO sI3bIKa (MBI
TakKe TIONb3YeMCsl TEPMHUHOM apean «HETPUHYKICHHOTO TTOBCEIHEBHOTO OOIIe-
HUSD») 1eJIeco00pa3Ho JIM00 U3MEHNUTH KPUTEPHUHU OLIEHKH CaMOTr0 TEKCTa C y4eTOM
aposieBoi (KOMMYHHUKATHBHOM) KOPPEKIIUH, THO0 CKOPPEKTUPOBATH TPAJUIIUOHHO
CIIOKUBIIICECS TIPENICTABICHIE O S3IKOBOM HIHOME KaK O IETOCTHOW M TOMOTCH-
HOHM CTPYKTYpe, Ha/ICJICHHOH BBIPAKEHHBIMU CHCTEMHBIMH IpPH3HAKaMH. Tak Win
MHaYe, OHOTO JINIIb «HIUOMHOT0» (T.€. «JJAHIBOBOTOY») TMOJXO0/a 37eCh OyneT He-
JIOCTaTOYHO.

Cy1iecTBeHHYIO POJIb B MOI00HOM FETEPOreHHOM JIMCKYPCE UIPAET MOBBIIICH-
Hasl IPOHUIIAEMOCTh MEKHUAMOMHBIX TPAHUI], SBJISIOMIASCS OTHON M3 XapaKTePHBIX
0COOCHHOCTEH Pa3TOBOPHOTO SI3BIKA. DTO OTUCTIMBO MPOSBISACTCS TPH TOCTPOE-
HUHM BBICKA3bIBAHUS; CP. MHOI'OUYHCIICHHBIE BKJIIOUSHHUS (JIEKCHYecKre, MOp(osoru-
YyecKHe, CII0BOOOPa30BaTeNIbHbBIC U TIP.) B Y3yC IMOBCEAHEBHOTO OOILICHUS, IPHYEM
HE TOJBKO U3 JINTEPATyPHOTO SI3BIKA, HO U U3 APYTHX Pa3rOBOPHBIX MaHU(ECTAIINH,
Harpumep, poCTopeyusi, MpoPecCHOHAIBLHON PeYH, MOJIOJEKHOTO, KPUMHUHAIBHO-
TO JKaproHa u T.II.

OYHKIINOHATPHOE HA3HAYCHHE ITUX BKITFOYCHUN MOXKET Pa3HUTHCS. Tak, BKITFO-
YEHUsI U3 JINTEPATypPHOTO SI3bIKa, KaK IPaBHJIIO0, KOMIIEHCHPYIOT UMEIOIINECS HOMH-
HAIIMOHHBIE JaKyHBl. UTO KacaeTcs BKIIOUCHHUH M3 Pa3TOBOPHBIX MIUOMOB, TO UX
(hyHKIUS ompenensercs cnenu(@ruKkol KOHKPETHON KOMMYHHKATHBHOW CHTYAIlHU.
[Tpn HenpuHYKIEHHOM OOLIEHNH B TPO(ECCHOHAIBHO OIHOPOIHOM cpejie, CTHIIH-
CTMYECKH HEHTPaJbHBIMU MOTYT OBITh MPO(ECCHOHATM3MBI C yIapeHHOH (uekcu-
e, TUIIa npusodd, cegepd, macid, kpemd, mpenepdmu, komndc, Mypmdnck u ip. 3a
npeJiesiaMy 3TOH MPOoQEeCcCHOHAIBHOM Cpelibl MOJJOOHBIE BKIIIOUEHUSI OOBIYHO BOC-
MIPUHUMAIOTCS KaK CTUIMCTHYECKH MapKUPOBAaHHbIE, 3HAKOBBIE.

3umoit 1986 1. MHE TTOCYACTIIMBHIIOCH TTOCETUTHh KOH(MEPEHITHIO CTICIIHAINCTOB
no jeurarensM B [TymmHo. Hano Obuto BHIETH, C KaKUM YHOSHHEM YYaCTHUKH
KoH(EepeHIHH, OC30THOCUTEIBHO K CBOEMY CIYy)KEOHOMY CTaTycy, 00pa3oBaHHIO
U TIp., TICPEKITF0YaIINCh Ha CBOH POTHOI KOPIIOPATUBHBIN CICHT: MOwHOCMA, MOy~
nocmE1; ecmomopOs; pomopOs, no pomopAm; pomopA He OvLiu npogepensl; pe-
oykmopA (BuH. 11.); kpanbl; kpanOs; nyckAu “yCTpONCTBO JUIsI MyCKa; MyCKOBOM
npeobpasoBarens’. Cp. gemr. spoustéc. Cp. Takxke: komnpeccuposams a3 (Ipo-
(ec.) u cnenr: Tor umo mens Komnpeccyeulv ‘TaBUTh, OKa3bIBaTh JaBJICHHUE U TIp.

OTMeTuM Takke, 9T0 B Pa3TOBOPHOM SI3bIKE CJIOBOIIPON3BOICTBO OCYIIECTBIIS-
€TCs IO PETYISAPHBIM, aKTHBHO BOCITPOU3BOJIMMEIM JICPUBAIIMOHHBIM CXEMaM, KO-
TOPBIE OJJHOBPEMEHHO SIBJISIOTCS «ITOJTMTOHOM)» WHHOBALIMOHHBIX H3MEHEHHH, S13bI-
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KOBOI'O AKCIIepUMEeHTHpoBaHus. [1ox BIUSHUEM pa3rOBOPHOTO y3yca 3HAYUTEIbHO
pacumpsieTcs BapuaTHBHas mkajia GopMaHTOB, IPOUCXOIUT 3aMeHa HEHTPaJIbHBIX
B CTIJIUCTUYCCKOM OTHOIICHHU a(UKCOB Ha Ooiee BBIPa3HTEIbHBIC, MCHSICTCS
Croco0 JiepuBaIy, yYalllaloTCsl U ClIy4an KOHKYPEHIIUH.

[TpoHnIIAEMOCTH MEKUIUOMHBIX TPAHUI] MOKET OOHAPYKHBATHCS U ITPU AKTHB-
HOM KOHTAaKTe¢ KOHKPETHBIX Pa3roBOPHEIX MaHH(pecTarmid. Tak, Hanpumep, skapro-
HaM M CIICHraM W3Ha4ajJbHO MPUCYIl CUMOMOTHYECKUH XapaKTep: OHH COYETAroT
B cebe xapakTepHBbIE NMPHMETHI CTPOS PAa3TOBOPHON peud U MpodhecCHOHATBHYIO
TEPMUHOJIOTUIECKYI0 HOMCHKIIATYPY, ITOIBEPTIIYIOCS COOTBETCTBYIOUICH pPasro-
BOpHOM agantanuu. O4eBUIHO, B 3TOM CIy4ae €CTh OCHOBaHMS YTBEPXKAaTh, UTO,
110 CYTH, p€Yb HJIET O JIEKCUIECKON HAJICTPOIKe HaJl 00Iepa3srOBOPHON TEKCTOBOM
ocHOBOH (cM. BbImie). He ciaywaiino gemckuit yuensiit B. baprer (Barnet, 1977),
OJIMH M3 SIPKUX TPEJICTaBUTEIIeH YSIICKOW COIIMOIMHIBUCTHKH, ONIPEEISsT JaHHbIS
UIMOMBI KaK HECTPYKTYpHBIE (DOPMBI CYIIIECTBOBAHUS SI3bIKA.

[To3BommM cebe TPONUTHPOBATH OAWH W3 (PArMEHTOB HAIIeW MOHOTpa(uH
2003 r., KOTOpPBIH, KaK HaM Ka)XeTcsl, He yTpauuBaeT CBOCH 3HAUMMOCTHU U HBIHE!

«He MeHee BakHa  Ipyras 0COOCHHOCTb Pa3rOBOPHOTO SI3bIKA, TECHO CBSI3aH-
Hasl ¢ PAaCCMOTPEHHOH BBITIe. MBI UMEEM B BHIIy NIPEUMYIIIECTBEHHO OUCHEPCHOe
(YHKIIMOHUPOBAaHUE PA3rOBOPHBIX MaHU(ECTAMH MPU MMOCTPOCHUH BBICKa3bIBa-
Hus [...]. JucnepcHoe pyHKIIHOHHPOBAHKE PAa3TOBOPHBIX MaHH(eCTAIHi B KAKOM-
TO CMBICIIC MOYKET MCKaKaTh PEallbHYIO SI3BIKOBYIO KapTHHY, CO3/1aBasi BIlCUaTie-
HUE (©KUBYydYeCTH» (DEHOMEHa TaMm, Il Ha caMOM Jielie peyb HIET YXKe O HEeKOeM
¢dantome. Tak, HampuMep, HEKOTOPbIE BH/bI Pa3rOBOPHBIX MaHH(ECTaluil THIa
KPUMHHAJIHHOTO KAaproHa CO BPEMEHEM MEHSIOT c(epy CBOETO HCIIOIh30BAHUS,
yTpPaunBarOT HCKOHHO NPHUCYIIYI0 UM KOMMYHHMKAaTHBHYIO 3aMKHYTOCTb, pac-
TBOPSSACH B MOJIOZICKHOM CJICHTE, IPOCTOPEUHH U T.II. TeM He MeHee OTJeNIbHBIC
X JICKCHYCCKHEe KOMIIOHEHTHI MPOAOIKAIOT aKTHBHO, C JIOBOJBHO BBICOKOW dYa-
CTOTHOCTBIO, HCIIOJIb30BaThCSl B y3ycCe, CO3/aBas WILIIO3HMIO YKH3HECHOCOOHOCTH
CTPYKTYpBI B 1IeJIOM. Ba)KHO MOUEPKHYTH, YTO COOTBETCTBYIOIINE HHOUINOMHEIE
BKITIOUCHUS OYCHB YaCTO MCIOIB3YIOTCS JIIOABMH, SBISIONIIMHUCS HE HOCHTEISIMH,
a JIMIIb cnopaoudeckumu nonvzosamensimu (OOBIYHO B 9KCIPECCUBHBIX LEISNX) OT-
JIENBbHBIX JJIEMEHTOB TOTO WJIM MHOTO MauoMma [...]. JlelicTBHE Ha3BaHHBIX BHIIIE
(axTOpoB (TIPOHUIIAEMOCTh M IUCIIEPCHOCTH) HE MOXKET HE «Pa3MbBIBaTh» HOPMY
SI3BIKOBBIX MIMOMOB, YTO B CBOIO OY€PE/Ib HE MOXKET HE CHM)KATh UX OllepallioHalb-
HYIO CHJIy KaK eIMHUI] WICHEHHS S3BIKOBOTO MPOCTPAHCTBA, KAK MEPHJIA OLECHKU
COCTOSTHUS PEUCBOI KOMMYHUKAIIMH B HETIPUHY KICHHOM TIOBCETHEBHOM OOIICHNUH,
IIpeBpalias ux JIMIIb B HEKYI0 opuenmayuonnyio cemxy. CkazaHHOe Jienaet 0osee
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OYEBUIHOW HEOOXOAMMOCTh MEPECMOTPa CIOXKUBIIETOCs TPEACTaBICHHs O (QyHK-
[IMOHUPOBAHUK MJHOMHBIX CTPYKTYp. AHalM3 MaTepuaa, Kak COOpaHHOrO HaMH
CaMOCTOSTENIBHO, TAK U U3BICYCHHOTO M3 Pa0dOT JPYTUX UCCIIeNOBATENCH, HAITISTHO
TOKa3bIBAaCT, HACKOJBKO 3aTPyAHUTEIBHON Moa4yac ObIBAaE€T MAMOMHAS MapKHUPOB-
Ka KOHKPETHBIX BBICKA3bIBaHUH (Hake NP HAJIWYUM Y UCCIIENOBATEINsI HEKOTOPOIi
«(hOHOBOI» MHpOpPMALIMK O XapakTepe sS3bIKOBOH KOMIICTCHIMH HHIWBHUIYYMa)
(Hemmmenxko, 2003, cc. 122-124).

6. Pecypchbl CJIaBSIHCKHX SI3BIKOB

BaxHylo ponb B yAOBIETBOPEHHU BO3HHUKAIOIIUX KOMMYHHMKATHUBHBIX M HO-
MHUHAIIMOHHBIX MOTPEOHOCTEH UTparoT OTPOMHBIC, MPAKTHUCCKN HEHcUeprnaeMble
CJI0BOOOpA30BaTENIbHbBIE PECYPChI, KOTOPBIMHU CTOJIb OOTAThI CIIABSIHCKHE S3BIKH. X
UCTIOJIb30BaHKUE MO3BOJIAET MOMONHATH JIGKCUUECKUN MHBEHTAph 3a CUET MPHUTOKA
HOBOOOPA30BaHMH, MEPEUMEHOBAHUS U TIEPEOCMBICTICHUS YK€ HMEIOIINXCSA 000-
3HAYEHUH, B TOM YHCIIe ¥ BOCTPEOOBaHUI HOMUHALINH U3 Meprupeprun JISKCHISCKOH
cucteMsl. Bee 310 paciupser BO3MOXKHOCTH CI0BOTBOPUECKOI0 SKCIEPUMEHTUPO-
BaHMsI, 00JIeryaeT MONCK HEOOXOIMMBIX BepOATbHBIX PEIICHUH.

MBI yXe TOBOPWIIM BBIIIE O 3HAYMMOCTH HCHOJIB30BAHUS KAHAIOB KOMMYHH-
KaTUBHOHM CBSI3W JUIS DBOJIIOIMH PEYEBOTO CTaHJapTa COBPEMEHHOHN ITyOIMYHOMN
KOMMYHHUKaIU. CIpaBeIMBOCTh CKA3aHHOTO TOJHOCTBIO TOJTBEPKIACTCS H3Y-
YeHHeM (YHKIIHOHAIFHOU CTIeMU(UKH A3bIka YCTHEIX CMI, okaspIBarommx mac-
mTabHOe BO3ACHCTBUE HA S3BIKOBOE CO3HAHHE COILIMYMa.

W3ydenue cinoBooOpa3oBaTeIbHBIX 3aKOHOMEPHOCTEH 00JerdaeT BBISIBICHHE
HOMMHAIIMOHHBIX U CII0BOOOPA30BaTEIbHBIX HOBAIMH, HEB3UPas HA TO, YTO HEKOTO-
pBI€ U3 HUX HE YKJIabIBAIOTCS B PAMKH CTEPEOTHIIHBIX HOPMAaTUBHBIX MIPEJCTABIIE-
Huil. Tem He MeHee, OHM LIEHHBI [T HaC YK€ TEM, UTO MO3BOJISIOT YBUCTH B HOBOM
CBETE NMOTECHINANILHBIE AEPUBAIIMOHHBIC BO3MOKHOCTH.

ToBopst BbIIE 00 MHTEpdEpEHIMN CIIO0BOOOPA30BAaHMS W Pa3rOBOPHOCTH, MBI
HUMeIu B BUAY TO, YTO OHM IPEICTABISIOT cO0O0M /BE CTOPOHBI OMHOM M TOW XKe
Menamy. [1o cyTu, clioBooOpa3oBaHME SBISETCS OMHON M3 BO3SMOKHBIX pean3annit
Pa3rOBOPHOIO y3yca, «IOANUTHIBAIOIINX» APYT ApyTa.

B cBs3M co cka3aHHBIM IIPABOMEPHO MOCTABUTH BOMPOC, KaK CIEIyeT OLECHH-
BaTh B3aMMOJICHCTBHE Pa3rOBOPHOTO y3yca M y3yca IyOINYHON KOMMYHHUKAIHN:
KaK JOCTONHBIN BCSUYECKOTO OCYXKJIEHUS PEUYEeBOM HUTHIIN3M, CBUAETEIbCTBYIO-
muii 006 00IIeM KpU3Kce BepOaNbHOM KYIBTYPhI, U KE KaK 3aKOHOMEPHBIN pe-
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3yJbTaT JCHCTBUS BIIOJHE ONPEICICHHBIX, B TOM YHCIIC M SKCTPAIUHIBUCTHYC-
cKuX (haxTopos.

He HaBsI3bIBasi YUTATEIIO CBOIO TOYKY 3PSHUS, Mbl, TEM HE MEHEE, CKIIOHHBI J1y-
MaTh, YTO PeYb HJCT O (POPMHUPYIOUICHCS 3aKOHOMEPHOCTH SI3BIKOBOTO Pa3BUTHSI.
He OyzmeM cKpbIBaTh CBOETO YIOBJIETBOPEHHS IO MOBOJY TOTO, YTO B IOCIEIHEE
BpEMsi BO3PACTAECT UHTEPEC K TOBBIIICHHUIO KYIBTYpPbl PEUH, K YCHICHUIO OCO3HAH-
HOTO UCIIOJIb30BaHUS ()OPM PEUCBOTO KOHTPOJIS.
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Usus in Public Communication in Slavic Languages
and its Structural and Functional Dynamics at the Turn of the Century

Summary

The article deals with topical issues of the evolution of verbal usus in public communi-
cation. The study is based on data from a comparative study of Slavic languages at the turn
of the 21st century.

The observed dynamic processes tend to have a universal character. Most of them are
converging trends that are beyond the scope of a single region, and as such are a sign of
a stable language development of modern civilization in general.

An important role in their appearance is played by the huge scientific and technologi-
cal progress in the second half of the 20th century, which contributed to the expansion and
qualitative change in the distribution channels and the resulting acceleration in the flow of
information, and to the development of powerful integration processes, during which, by
means which include global computer networks, there is a strengthening of intercultural and
cross-language interaction between ethnic communities. Another undeniable achievement of
modernity is the establishment of instant ethnic-group-wide (and even international) verbal
communication, which, crucially, is oriented on very active interaction.
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We set ourselves a very specific task — to identify the causes, scope and prospects of the
emergence of a new standard of speech, and to explore the nature of its influence on the level
of speech culture of modern society.

The study was conducted on the material of the functioning of the Russian, Czech, to an
extent, Slovak language.

PeueBoii y3yc ny0siM4HON KOMMYHHKAIMH B CJIABSIHCKUX S3bIKAX
U ero CTPYKTYPHO-(YHKIMOHAJILHAS JUHAMHKA HA py0e:xe cToJIeTHI

Peswome

B craree paccMarpuBaroTCs aKTyaJbHBIE MPOOJIEMBI IBOJIIOIMH BepOANBHOTO y3yca
B cepe myOnMIHON KOMMyHHKauu. VccieqoBaniue 0CHOBBIBAETCS HA JIAHHBIX COIIOCTABH-
TEITLHOTO N3YYEHHsI CIaBSIHCKHUX sI3BIKOB Ha pyOeske X X—XXI Bekos.

HaGmromaemble TMHAMUYECKHE TTPOIIECCHI, KaK IPaBUIIO, UMEIOT YHUBEPCAIBHBINH Xapak-
Tep. B GonbIIMHCTBE CBOEM ATO KOHBEPI€HTHBIE TEHICHIINH, KOTOPHIE BBIXOIAT 33 PAMKH
KaKOI'0-TO OJTHOT'O PErUoHa, SIBJISSICh YCTOMUMBOI IPUMETOH S3bIKOBOTO Pa3BUTUS COBPEMEH-
HOU IUBHIJIM3AIAU BOOOIIE.

Baxnyro ponb B UX BO3HUKHOBCHMU UIPAIOT OIPOMHBIC JOCTHXKCHUS Hay4dHO-
TEXHUYECKOTO IIporpecca BTOPOH IMOJIOBHHBI XX B., CIIOCOOCTBOBABIIHME PACIIMPEHHIO
1 Ka4eCTBEHHOMY M3MEHEHHIO KaHAJIOB paclpoCTpaHeH s HH(OpPMAIUH, yCKOPEHHOMY ITpO-
XOXKJICHUIO 10 HUM MH()OPMAIIMOHHOTO TIOTOKA, PA3BUTHIO MOIIHBIX MHTETPAIIMOHHEIX ITPO-
LIECCOB, B XOZI€ KOTOPBIX, B TOM YHCJIE ¥ C ITOMOIIBIO II00AIBHBIX KOMIBIOTEPHBIX CETEH,
MIPOUCXOUT YKPEIUICHHE MEXKKYIBTYPHOIO U MEXKbSI3IKOBOIO B3aUMOCHCTBUS STHUUECKUX
obmuocTel. K umciry 6eccropHBIX TOCTHXEHHI COBPEMEHHOCTH OTHOCHTCS M YCTaHOBIIE-
HHUE MTHOBEHHOH 00IIeITHIYECKOH (M Jaxke MEXTyHapOAHOH) BepOaIbHOM KOMMYHHKaTHB-
HOM CBSI3H, OPUEHTUPOBAHHON K TOMY € Ha aKTHBHYIO HHTEPAKLIUIO C apeCcaTOM.

MBpI cTaBuUIIH TIepe]t cOOO0H BITOTHE KOHKPETHYIO 3a/1ady — BEISIBUTH IPUYUHBL, MaCIITa0bI
W HNEePCIEKTUBHI CTAHOBIICHHS HOBBIX PEUEBBIX CTAHIAPTOB, @ TAK)KE M3YyUHTh XapaKTep ero
BJIMSTHHSL HA YPOBEHb COBPEMEHHOI PEeueBOH KyIBTYPBI COLIUYMA.

HccnenoBanue npoBOIMIOCH Ha Mareprane (pyHKIIMOHUPOBAHUS PYCCKOTO, YEIHICKOTO,
OTYACTH CJIOBALIKOI'O SI3BIKOB.

Keywords: public communication; Slavic languages; usus; colloquial language; turn of the 21st
century

KitoueBble ci10Ba: myOnuyuHas KOMMYHUKALMS; PEUYEBOH y3ycC; pa3srOBOPHBII A3bIK; pyOexk XX—
XXI BB.; CJIaBIHCKHE SI3bIKU
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On Some Discursive Practices of 2014 in the Russian Federation

The sociopolitical situation in and around Russia is rapidly changing these
days.! In this paper, I present the discursive specificities of communication in Rus-
sia in 2014, including vocabulary and word formation (as argued in Ocwurona, 2011,
changes in word usage, which later penetrate the lexical system, depend on the type
of discourse).

The discursive practice approach attends to the epistemic categories people use
in speech and the occasions on which they use them, thus including both culture
and usage. My analysis is grounded in the fact that the type of discourse directly
correlates with values, the latter constituting one of its core features.

During the last fifteen years a specific new political and social discourse has
emerged in Russia, which locates Russian realities in a two-fold coordinate system:
in terms designed for the West and those designed for domestic use (see Ocumnosa,
2008a). This discourse touches on the foundations of the political system: corrup-
tion, which is to be fought to meet requirements set forth by the perception of the
West, and the everyday public practices shaped by the codes of the underworld
(no nonamusam), designed for insiders (ceou); artificial “sovereign democracy”
(cysepennas oemoxpamus) for the West and xenophobia (nawwsm) in real life. The
additional, implicit meanings of terms like these, to be understood only by fellow
Russians, are marked in everyday speech with the use of quotes and meaningful
exchanges of glances. In the absence of positive symbols of national solidarity and
under conditions of identity crisis, an image of phantomlike enemy and the opposi-
tion “Us” (pro-government-oriented inhabitants of the RF) vs. “Them”, i.e., “the
Alien” (Rus. uyorcue), have been fostered in the society.

! T wish to express gratitude to Ekaterina Schnittke (Los Angeles — Moscow) and Marianna Ilyina
(Lviv) for critically reading the draft of this paper. Their corrections and suggestions were most helpful.
All errors and omissions are mine alone.



198

Under the circumstances of the Russian foreign policy activities in 2014, the
opposition of “Us” vs. “the Enemies” became the logical consequence of this dis-
course. The pro-government language of understatement, designed for domestic
use, has turned into a language of enmity, propaganda and manipulation. Aleksey
Levinson, a cultural sociologist at the independent research firm Levada Centre
(http://www.levada.ru), stated that the role of an “Alien” transformed into an “En-
emy” is played first of all by Americans, but these are the Americans created by the
Russian mass propaganda, existing in people’s minds, not in reality (Bopycsk &
JleBuncon, 2015).2 Anti-Westernism, understood as confrontation for its own sake,
without aim, has become the national idea.

Vast gaps in the communicative space have arisen as a result of this develop-
ment. The concept of a dialogue has practically disappeared, and labelling and name-
calling have replaced the discourse about the “Other” (see Ilepues, 2014; Cxopkus,
2014 [with further literature] on the criminal-oriented government jargon). Vladimir
Abarinov wrote on neologisms when considering the new words of 2014:

In Russian, the harvest of neologisms is also rich, but almost all of them have the flavour
of burning powder [...]. President Putin, who named dissenters “the fifth column” and “na-
tional traitors”, has also contributed to the “language of enmity”, as it is called in the USA,
where it is punishable by law (Abapunos, 2015).

The euphemisms polite people (Rus. sesrciugoie nroou: Russian military men in
Crimea who did not shoot and were mostly known abroad as “little green men”),
humanitarian (aid) convoy (trucks with “humanitarian aid” sent to Donbass,
Ukraine, without inspection of Ukraine; in Russian they should be naturally named
asmoxononna; the Rus. koneoti means ‘escort guard’, thus the word convoy in the
given context is not familiar to the Russians), the Russian world (the countries of the
former USSR with substantial Russian population), spiritual bonds (spiritual con-
cepts like Orthodoxy uniting the so-called “Russian world”’) — were all introduced
for the sake of manipulation. It is the practice of totalitarian regimes to give obscure
and misinforming names to things. Due to the activity of pro-government mass
media (propaganda media) the words fascist (¢pawucm) and junta (xynma) have
become a commonplace and started to be applied to people and political regimes
that in reality have nothing in common with these concepts. The consequences of
this are dramatic: people get used to the new contents they convey.

2 See an in-depth sociological analysis of the current situation in general against the background of
its development in: JleBuncon, 2014a.
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Expectations placed on the newly-fledging middle class (or rather proto-middle
class) with its non-paternalistic values of independence and self-respect (which in
the 2000s became apparent also in discourse practices, cf. OcumoBa 2008b) did not
materialize. Ressentiment® — Russian fundamentalism, a realization of post-imperial
trauma — is prevailing (see Mensenes, 2014). What is happening in the minds and is
embodied in the language behavior of the majority of the RF population that makes
up the constituency of the acting president, forms a special phenomenon. As Aleksey
Levinson put it, this phenomenon might be called a new double-thinking. This is not
the double-thinking described by George Orwell in his novel /984, in which people
spoke in one manner in their private life and in another in public space, thus surviv-
ing in a repressive society, and which related to a society which looked very much
like the Soviet society. The new double-thinking, fostered in the age of Putin, is

the main political and psychological achievement of this period [...]. Now we should
speak of three subjects. The first one is the “Authority” (Bracms) [...]. The second one is
the Society. And the third one is the covert mental community which does not exist as a real
human community, but is a certain discourse. This is the mentality present in mass conscious-
ness, it is present within our society, but expresses attitudes and a mindset which we ascribe to
the West, is premised on its morals and values. In the most common way the latter can be de-
scribed as the totality of the international law, of universal human values (JIesurcon, 2014b).

These attitudes pertain to the whole society, and the question now is how to
treat them. The message sent by the rulers is as follows: as patriots we will not ac-
knowledge the facts that we know as inhabitants — not even before the West which
is inside us. This complicated, mutilating inner combination allows one to think that
Russia separates itself from the West not because of its unique values, but because
the West has not understood something about Russia. Here we have a historic situ-
ation, whereby one axiological system grows into another, even though it is incom-
patible with it (Jlesuncon, 2014b).

The new double-value system is being simultaneously implemented both by the
“Authority” and by ordinary inhabitants of Russia. It is reflected in the new manner
of “double-talking”: an individual speaking to one and the same interlocutor can
pass from one value system to another, accompanying the “code-switching” with

3 In philosophy and psychology, ressentiment is one of the forms of resentment and hostility. It
is a sense of hostility directed at that which one identifies as the cause of one’s frustration, that is, an
assignment of blame for one’s frustration. The sense of weakness or inferiority and perhaps jealousy in
the face of the “cause” generates a rejecting value system which attacks or denies the perceived source
of one’s frustration. Ressentiment is a continuation of the inferiority complex.
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winking and semi-smile (which is likely to mean that “of course we, you and me,
know, e.g., who the ‘polite people’ are, but we won’t say”).

As has already been stated, a lack of unambiguous definitions was characteristic
of earlier Russian public discourses too. But today there arises a question: how can
people stand the present utmost manipulation and show almost unanimous support
for the rulers? I suggest that the current situation reflects the duality of attitudes
traditionally inherent in Russian culture and linguistic worldview, which implies
specific approach to the assessment of life events in general. This worldview is
based on the assessment of reality made at one and the same time both from the
perspective of one’s own experience and from an outside perspective.

This manifests itself also on the cognitive level in the patterns of decision-
making and goal-setting. On the one hand, the idea of life developments which are
not subject to an individual’s will is intrinsic to Russian culture, language and dis-
course (cf. Wierzbicka, 1992, pp. 108f.; Bexxounkas, 2011, pp. 484-491; IlImenes,
2005, p. 455). A Russian-speaking individual is guided not by his aims and purposes
(which, e.g., in Anglo-Saxon culture are commonly related to resources at hand), but
tries to guess what his ¢yosba is. The word cyow6a can be only approximately trans-
lated into English as destiny or fate and into Polish as /os (see comments on this word
in Wierzbicka, 1992, pp. 67f.; BexOuuxkas, 2011). Cyosba implies an entity which
is situated somewhere above one’s own life horizon. And though cyods6a can be in-
terpreted as a road, a trajectory of life, it is supposedly set by a superhuman power.

But at the same time an individual relies upon his own life experience. Today,
the attitudes adopted from the West, with its rational principles of life-building
(Ocwurmosa, 2008b), living standards and benefits, make a person turn to the West.
This means that an individual combines both of the abovementioned discourses
brought to life by the society: the outside discourse, oriented towards the West (in-
cluding one’s mental, inner West), and that oriented toward insiders (csou), intro-
duced by the “Authority”. At this point, the latter orientation also meets the expecta-
tions of the inhabitants of the RF and plays the role of a medium of the superhuman
force which governs the lives of human beings. I suggest that this duality forms the
basis of the Russians’ strong belief in their country’s unique “special path”, which
might be only guessed, while the West and its values serve as a centre of attraction,
repulsion, or both at the same time. The concept of cydsbda not only does not imply
any vision of the future — it suggests the strength of the value of suffering which
is most intrinsic to Russian culture. As the American anthropologist Nancy Ries
noted, this is “an upside-down world where reverse logic rules, where suffering is
blessed and loss is gainful” (Ries, 1997, p. 126).
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The annexation of Crimea in March 2014 and the subsequent armed incursions
in eastern Ukraine divided the mental outlook of part of Russian intellectuals into
“before” and “after”. Even the most painful developments of the preceding fifteen
years under Putin’s rule were not perceived as complete alienation from the present
political system. The discourse of protest movement which emerged in December
2011 was oriented toward universal human values and based on the concepts of
honesty (Cenakosa, 2014), honour (appealed to in the Soviet Union as well, but only
meagrely) and dignity (the inner, individual-oriented side of honour).* The events of
2014 were a blow to the dissenters’ self-respect, and the discourse vector changed
to shame,’ which generally puts restrictions on communication (a person who feels
ashamed avoids eye contact), and leads to frustration. Furthermore, the forums where
the representatives of the protest movement can speak up are severely limited.

Under the circumstances of frustration, sarcasm becomes the dominating commu-
nicative practice. The absolute hit in the speech of those who do not support the an-
nexation of Crimea is the newly coined word kpsvnaw ‘adherent of the annexation
of Crimea’ (based on the exclamation Kpsiv naw! ‘Crimea is ours!”), pl. kpsivuawiu
(var. kpoimnawucem, pl. kpvivnawucmer) and samoxpwvivnaw ‘at-least-Crimea-is-
ours’ which appeared later (cf. sarcastic [lensr pacmym, 3amo Kpvim naw ‘Prices
grow, but at least Crimea is ours’; B cmpane kpusuc, 3amo Kpeim naw ‘There is
crisis in the country, but at least Crimea is ours’) with transition to namxpeiu (in the
meaning ‘HaM KpBIIIKa, KOHEI'; ‘we are goners’); the latter became widely spread
after the fall of the ruble in December 2014. Compare also an announcement of
a TV show on the website of the independent channel tvrain.ru: #Kpsivnaw (imitat-
ing a hashtag) with transition to #Hamkposuu and even Kpeivukpoiu in the meaning
‘KpbiMy KpbIlika, KoHel, Tak kak Pd He B cocrosiuum ero conepxkars’; ‘Crimea is
a goner because Russia cannot support it’ (Andrey Piontkovsky on Radio “Svoboda”,
07.01.2015), and the rapidly spreading #Kpusucnaw ‘Crisis is ours’. The final part
of these naming units, -naw ‘our’, displays obvious productivity: compare, among
others, the playful formations xocmocnaw ‘space is ours’ as a manifestation of the
ideological outlook connected with the intentions of the Russian state to conquer
space, which were declared and became outdated in one and the same year 2014;
#Donknenovinawu ‘the Falkland Islands are ours’, referring to the patriotic enthusi-
asm of the Britons in 1982 at the time of the conflict with Argentina; #4norcupraw

4 On communicative practices of the protest movement of 2011-2012, see, e.g., Apxumosa, 2014
and in particular Marmun, 2014.

5 Though, according to Levinson, few Russians feel ashamed for the events of 2014, see Jleurcow,
2014c.
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‘Algeria is ours’, relating to the respective disposition of the Frenchmen in 1954—
1962, and even #Upaxnaw ‘Iraq is ours’, in connection with the US war in Iraq
(2003-2011), though nobody spoke of annexation of this country. Google knows
anew deity Kpsimuna (Facebook group Crosaps nepemen = Dictionary of change),
derived from Kpwiv (Crimea) and Kpuwna (Krishna). All these naming units were
used in particular in a few independent social media and online forums.

As for Donbass, the territory of which the RF obviously was not going to an-
nex, there appeared a sarcastic hashtag #donbaccnammounanenaoa (with exactly
this orthography) ‘we surely don’t need Donbass’. Thus, the farcical component of
Russian public discourse, which appeared in the beginning of the 1990s, survived
on the Internet.

After the dark days of the fall of the ruble (in December 2014), when Russians
felt financial restrictions, on travelling abroad in particular (which is felt as most
painful), it might be stated that the discourse of a Russian — both West-oriented dis-
course and that characterized by the double value system — having left the shadows
or the pseudopatriotic field, concentrated on the topic of money. In other words, it
returned to the position it came to occupy in the 2000s,° when similar consumptive
practices based on a certain common income level served as one of the basic fea-
tures of the emerging middle class.

An average Russian is frightened of increases in prices of food and services;
thus, the fall of the ruble against the background of the fall of oil prices is perceived
as the major event of 2014. Now almost every housewife knows the current price of
oil per barrel, this topic being a likely beginning of the talk at meal. Fear as an axis
of Russian life (see MareeBa & LmstmenTox, 2000) has come back, and people try
to defend themselves with the help of laughter. At this point we meet sarcasm again.
There appeared various jokes about oil prices and the national currency, like the one
from December 2014: Bempeuaromes I[lymun, oonnap u bappens neghpmu. Beem 3a
wecmvoecsim ‘Putin, the dollar and the oil barrel meet. Each of them is over sixty’.

The sociopsychological importance of this topic manifests itself in an excres-
cence of wit. Playful verses by Internet users were following the changes in euro
and dollar rates for the whole year: Hem cmpanwr Poccuu ceemnei! U 3a mopem
ne coickamo! (Eepo — 48 pybuet, Jonnap — 35) ‘There is no other country as bright
as Russia, Even overseas. The euro costs 48 rubles, The dollar costs 35’ in January
2014, then Ilporemeno nemo, Hacmynuna ocenv, Eepo — 49, Jonnap — 38 ‘Sum-

% See Ocumosa, 2011, where I argued that money in Russia had formed a quasi-axiological category
causing language change through specific discourse practices.
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mer is over, Autumn has come, The euro costs 49 rubles, The dollar costs 38’;
Iponemena ocenv, Crnee youc, nocmompu, Honrap — 48, Espo — 63 ‘Autumn is
over, Look, snow is here, The euro costs 48 rubles, The dollar costs 55°; He orcunu
boeamo, Heghue nauunamo. Eepo — 68, oomrap — 55 “We did not live high, There
is no need to start now. The euro costs 68 rubles, The dollar costs 55” and the last
monoverse on this theme in December: V Poccuu nem opyseii — eepo cmoum cmo
pyoneu ‘Russia does not have friends — the euro costs one hundred rubles’ (http://
www.the-village.ru). The latter verse contains an allusion to the widely known jin-
gle jangle He umeu cmo pybneii, a umeti cmo opyseti ‘It’s better to have one hundred
friends than one hundred rubles’. Interestingly, no more or less stable new words
or word combinations connected with money were coined. Later on, rhyming and
joking have apparently become irrelevant.

Thus, the Russian language of the public space in 2014 was the language of en-
mity and propaganda, on the one hand, and the language of sarcasm as a manifesta-
tion of shame, frustration and fear, on the other. At the same time some specificities
of communication exposed the duality of Russian culture as its constant feature.
On the cognitive level this duality manifested itself in ambiguous goal-setting and
irrational decision-making.
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Summary

In this paper I present discursive specificities of communication in Russia of 2014 which
partly involve vocabulary and word formation. I adduce labels coined and used by the “Au-
thority” (Bracmw); the pro-government population of Russia that makes up the constituency
of the acting president; and dissenters. The primary focus is placed on current communicative
trends, which nevertheless appear to point to the duality of the Russian culture as its constant
feature. On the cognitive level this duality manifests itself in ambiguous goal-setting and non
-standard decision-making as compared to the Western practices.

Keywords: discursive practices; politics; Russia; values; vocabulary; the West
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PROBLEMATIKA POMENUVANIA MIKROSOCIET
V SLOVENSKOM A POI'SKOM JAZYKOVOM PROSTREDI —
PARALELY A SPECIFIKA NA MATERIALI NAZVOV
OBCIANSKYCH ZDRUZENJ!

1. Uvod

Zborniky z edicie Prace Slawistyczne Instytutu Slawistyki PAN vo Varsave svo-
jou sustredenost’'ou na $pecifika slovanskych jazykov a inova¢nych procesov v slo-
vanskych jazykoch mali v centre svojho zaujmu (okrem iného) vyskum a inovacie
davno pred tym, ako sa tieto vyrazy stali kI'icovymi slovami v nazve operacného
programu Slovenska (Operacny program vyskum a inovacie), schvaleného Eurdp-
skou komisiou na programové obdobie rokov 2014 — 2020 2. Problematiku zmien
a novych javov v slovanskych jazykoch z edicie Slavica ramcovo zachytavaju pre-
dovsetkym publikacie Procesy innowacyjne w jezykach stowianskich (2003), Wspot-
czesna komunikacja jezykowa. Najnowsze zmiany v leksyce i stowotworstwie jezy-
kow stowianskich (2008) a Specyfika leksyki i stowotworstwa jezykow stowianskich
na przetomie XX i XXI wieku (2012), zostavené Zofiou Rudnik-Karwat. Dynamika
pohybu v slovanskych jazykoch za poslednych viac nez 10 rokov sa tu predstavuje
v synchronnom aspekte na rozlicnych trovniach narodnych jazykov a zaroven vo
vzajomnych viazbach a komparaciach. Ako najvyraznejsie a najtypickejsic sa javia
jazykové inovacie v lexike, preto neologizmy, cudzie slova, proces internaciona-
lizacie a globalizacie ¢i masmedidlna komunikacia a diskurz na internete putaji
najviac pozornosti (napr. Martincova, 2003; Bosak, 2003; Ticha, 2003; Roszko,

! Prispevok bol vypracovany v ramei projektu VEGA &. 2/0182/15 Jazykovd norma a kodifikdcia
a je modifikaciou ¢lanku Socionymd — pomenovania spolocenskych skupin (na priklade nazvov obcian-
skych zdruzeni a sutaznych dvojic) (Wachtarczykova, 2015, ss. 478-497).

2 Analogicky operaény program na obdobie rokov 2014 — 2020 sa v Pol'sku nazyva Program Ope-
racyjny Wiedza Edukacja Rozwdj, v Cechach bol schvaleny pod ndzvom Operacni program vyzkum
a vyvoj pro inovace.
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2003; Janovec, 2012; Zemskaja, 2008; Nes¢imenko, 2008). So zmenami na lexi-
kalnej rovine paralelne prebichaji inovacie v slovotvorbe, preto si autori v§ima-
li najmi slovotvorné tendencie v slovanskych jazykoch, napr. oslabovanie flexie
v slovenc¢ine (Mieczkowska, 2012), morfologické zmeny v Cestine (Siatkowski,
2003), posuny v jednotlivych jazykovych Standardoch (Pstyga, 2003), kompozi¢no-
kompresivnych procesov (Rudnik-Karwatowa, 2003) ¢i v dynamike prefixacie slo-
vanskych jazykov (Gutschmidt, 2003). Venovali sa aj prejavom ekonomizacie
v jazyku — napr. abreviacii (Rangelova & Ticha, 2003), kompozicii (Rudnik-Kar-
watowa, 2012), vzniku a fungovaniu viacslovnych pomenovani (Opavska, 2012)
alebo aktualizacii frazém (Janovec, 2008). Nechybali ani v§eobecnejsie teoretické
reflexie inovac¢nych procesov v slovanskych jazykoch (napr. Lotko, 2003; Martin-
cova, 2003; Kryzan-Stanojevi¢, 2003; Zemskaja, 2008; Mieczkowska, 2008; Rud-
nik-Karwatowa, 2008; Bosak, 2008). Zastoj slovakistiky v tejto edicii reprezentoval
Jan Bosak, ktory za najvyraznejsiu charakteristiku jazykovych situacii na prelome
storo¢i povazuje variantnost’ a lexikalne varianty za prejav dynamiky vyvoja kaz-
dého jazyka (Bosak, 2003; 2008; 2012).

Prekvapujuco nizke je vsak v tejto edicii zastipenie onomastiky. Pravda, vysiel
v ramci nej aj zbornik Nazwy wilasne a kultura s podtitulom Polska i inne kraje
stowianskie, ktory zostavila Zofia Kaleta (Kaleta, 2003), ale i$lo skor o reflexiu
proprialnych stop inych kultar a jazykov na uzemi Pol'ska. Neslo o paralelnt a syn-
chréonnu komparaciu aktudlnych javov (napr. v proprialnej sfére slovanskych ja-
zykov), akd dominovala spominanym zbornikom. Ciastoéne onomasticky rozmer
v danej edicii mala len §tidia Z. Rudnik-Karwat o zmenach v konvencii pomenuva-
nia vedeckych prac v slovanskych jazykoch (Rudnik-Karwatowa, 2008), ¢o by sme
mohli povazovat’ za problematiku slovanskych ideonym. Okrajovost’ onomastiky
v tejto edicii je prekvapiva nielen vzhladom na vysoku troven a tematickt rozpra-
covanost’ slovanskej onomastiky vSeobecne, ale aj vzhl'adom na nespochybnitelny
fakt, ze vlastné mena su jednou z najexpandujticejSich jazykovych jednotiek v su-
Casnosti. Onomastika zaznamenava obrovské mnozstvo nového a verbalne rozma-
nitého materialu vo vSetkych slovanskych jazykoch. S istym nadsadenim by sa dalo
povedat, ze prave vlastné mena su ,,tvarou jazykovych inovacii, pretoze identifi-
kuju a pomenuavaju tzv. nové kvality — nové objekty mimojazykovej skuto¢nosti.
Na tzv. onymickej scéne’ kazdého jazyka defiluji spolu vietky vyznamné inovacéné
tendencie na kazdej jeho rovine (na zvukovej, morfologickej, lexikalnej i syntak-

3 Onymickd scéna je termin V. Blanara (1996, s. 26), insipirovany skimaniami Ch. J. Filmora (po-
rov. Wachtarczykova, 2012, s. 327).

Jana Wachtarczykova
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tickej). Je tiez zname, Ze ,,onymicky systém je schopny reagovat’ na spolocenské
zmeny a komunikac¢né potreby novych pomenovani ¢asto rychlejsie ako apelativna
zlozka jazyka* (Knappova, cit. in Harvalik, 2009, s. 185). Fungovanie vlastnych
mien v komunikacii predstavuje aj kontrastny prvok vo vztahu k fungovaniu ape-
lativ, tzn. propria v tomto zmysle vytvaraju vnutrojazykovy kontrast jedine¢nosti
a vSeobecnosti.

Vlastné mena vsak predstavuju aj differentia speciffica pri porovnavani nazvov
toho istého onymického objektu — napriklad aj rozli¢nych narodnych nazvov jed-
nej spoloénej eurdpskej stratégie pre roky 2014 — 2020 (porov. pozn.'). Ide nielen
o jazykovu Specifickost’ (odlisné nazvy jednotlivych narodnych programov), ale
aj o Specifickost” spoloc¢ensko-politickt, pretoze odlisnost’ nazvov je dosledkom
legislativnych odlisnosti v kazdej krajine (kazda krajina ma inak zadefinované
priority v programe, inymi slovami, v inom rozsahu a rozlicne st na plneni pro-
gramu zastupené jednotlivé organy Statnej spravy atd’.). Jazykové odlisnosti ko-
reSponduju s mimojazykovymi Specifikami, priCom tato vzajomna previazanost
je vyrazna prave v reakcii jednotlivych krajin a jazykov na nové podnety, prvky
a procesy prebiehajuce v ramci Europskej tnie. Jednou zo spoloc¢enskych inovacii
bol aj vznik tzv. treticho sektora v postkomunistickych krajinach, ktory s odstupom
¢asu uz nie je novinkou, ale definovanie jeho miesta v §tatoch a ustalovanie fun-
govania mimovladnych neziskovych zdruzeni v jednotlivych krajinach prebichalo
postupne a neda sa povedat’, Zze by uz bolo definitivne uzatvorené. ,, Treti sektor* je
dosledkom zmeny paradigmy kolektivnosti a odklonu od v§eobecnych spoloénych
a povinnych foriem socialnej aktivity, aké boli typické pre komunistické rezimy,
a priklonu k novym podobam obcianskej angazovanosti (charity, dobrovolnictva
a verejnoprospesnych ¢innosti rozliénych subjektov), ktoré st charakteristické pre
solidarnu demokraticka spolo¢nost’.

2. Problematika chapania mikrosociet

Predmetom nasho zaujmu v tomto kontexte s najmi mimovladne neziskové or-
ganizacie (z anglického non-governmental organization, skratka NGO) — organiza-
cje pozarzqdowe (slov. tzv. NGO-cky, pol’. tzv. NGO-sy), predovsetkym obcianske
zdruzenia (stowarzyszenia obywatelskie). Su Specifickymi onymickymi objektmi,
ktoré by sa podl'a existujicej onomastickej systematiky (ZMK, 14, 1973, Skopje
1983, cit. in Majtan, 1989, s. 7)* a podl'a zjednoduseného (substantivizovaného)

4 ZMK — Zpravodaj mistopisné komise.

Problematika pomenuvania mikrosociet
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chapania organizacii len ako vyslednej formy spoloc¢enského zivota mali by sa
povazovat’ za chrématonyma (inStitucionyma). Socidlna podstata, identita a rezim
fungovania mikrosociet, déraz na l'udi a malé Specifické skupiny I'udi vsak odkazu-
je pri ich nazvoch na prislusnost’ k socialnej — kolektivnej antroponymii.

Ciel'om tohto prispevku je sociolingvisticka reflexia nazvov mimovladnych ne-
ziskovych organizacii ako neformalnych socidlnych skupin, ktoré v slovenskej ani
v pol'skej onomastike doteraz neboli dostatocne opisané. Sprievodnym zamerom
je aj porovnat mimojazykovy kontext fungovania NGO v oboch krajinach (ako
mimojazykové okolnosti vplyvaju na jazykova podobu nazvov NGO), porovnat
onomastické pristupy k nazvom NGO (za aky typ onymickych jednotiek sa nazvy
NGO povazuju v pol'skej a slovenskej onomastike), argumentac¢ne zdoraznit’ so-
cidlnu (a nie institucionalnu) povahu NGO a na konkrétnom onymickom materiali
oboch jazykov poukazat’ na Specifické a spolocné znaky slovenskych a pol'skych
pomenovani NGO.

2.1. Topologicky a komunikaény aspekt vymedzenia mikrosociet

Skor nez pristipime k jazykovej analyze pomenovani konkrétnych obéianskych
zdruzeni, pripomenme si, ako sa v slovenskej onomastike posudzuji malé social-
ne skupiny (mikrosociety) vSeobecne, pretoze to vysvetluje dovod slabej reflexie
mikrosociet typu NGO samych osebe. Mikrosociety sa najcastejSie vnimaju ako
nediferencované spoloc¢enské pozadie — onymicka scéna, na ktorej dominuji iné
onymické skupiny, napr. antroponyma (obyvatel'ské mena, prezyvky a iné zivé
osobné mena, viac napr. Krsko,1998; 2002; 2003; Kazik, 2010), historické antro-
ponyma (Kopaskova & Garancovska, 2009) alebo tzv. zivé hydronyma (Gootsova,
2010) v ramci konkrétneho mikroregionu, napriklad obce ¢i inej geografickej jed-
notky. V tomto chapani je mikrosocieta dand a vymedzend konkrétnym teritoriom,
uzemnou lokalitou — mikroregionom, v ktorom sa realizuju pomentvacie potreby
obyvatel'ov. Ak dominuje topologicky aspekt, mikrosocieta sa prekryva s mikro-
regionom. Potom aj tzv. akény radius vlastného mena, napr. prezyvkového vlast-
ného mena (Krsko, 2002), koreSponduje s hranicou daného regiénu. Viazanost’ na
konkrétne izemie je pre J. Krska (2014, s. 86) dokonca rozhodujuca pri otazke, ¢i
skupinovy nazov (obyvatel'ské meno, prezyvkové meno) je propriom alebo apela-
tivom. Vlastnym menom je podl'a neho iba ten skupinovy nazov, ktory je fixovany
na konkrétne uzemie, ktoré¢ ¢lenovia skupiny obyvaju (napr. Bratislavéan, Zvolen-
¢an). Ak neexistuje izemie menom napr. *Sotdcko, nemdze byt vlastnym menom
ani pomenovanie nositel'a dialektu — sotak (Krsko, tamze). Tento pristup je vsak
obmedzujtci, pretoze odopiera status vlastného mena aj prislusnikom ob¢ianskych
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zdruzeni a inych organizacii, ktoré funguju na principe tzv. ¢asopriestorovo rozpo-
jenej interakcie (Giddens, 1999, cit. in Kusa, 2010, s. 15), mavaju virtualne sidla
a ich ¢innost’ nie je viazana na urcity region. Status vlastného mena je pre nazov
OZ (obcianskych zdruzeni a ich ¢lenov) dolezity pri identifikacii skupiny a na od-
lisenie nazvov prislusnikov OZ od apelativ, napr. poskolak (‘ziak, ktory ostava po
skole’) vz. Poskoldk (ndzov OZ), sitnianski rytieri (‘fiktivne historické postavy”)
vz. Sitnianski rytieri (ndzov OZ), suche karki (‘suche gardta’ — v pol'skom dialekte,
‘smidné hrdla’) vz. Suche karki (nazov spevackej skupiny zo Sarisa) alebo Usme-
vdci (&lenovia OZ Usmev ako dar). Topologicky princip vymedzovania mikrosociet
preto nevyhovuje identifikacnym a komunikacnym potrebam casopriestorovo roz-
pojenych interakcii moderného l'udského spoloc¢enstva.

Dominantnym pristupom inych autorov pri vymedzovani proprii je komunikac-
ny aspekt. V tejto optike mikrosocietu tvori okruh komunikantov, ktorych spaja
komunikac¢na situacia, komunika¢né potreby, pricom tieto uréujt tzv. komunika¢nu
motivaciu vytvorenych vlastnych mien (napr. Patras, 1997; Olostiak, 2000; 2007,
Krsko, 2014). J. Krsko v nadvéznosti na koncept komunika¢ného registra D. Slan-
¢ovej najnovsie vymedzuje komunikacny register v antroponymii aj v toponymii
a predpoklada existenciu tzv. antroponymického a toponymického registra jednot-
livea (2014, ss. 37-39). Tento register sa neprekryva s pojmom onymickej scény,
pretoZe sa neviaze len na jeden denotat (ako v chapani V. Blanara), ale na ,,vSetky
antroponyma vsetkych ¢lenov socidlnych skupin, do ktorych jednotlivec patri a kto-
ré pozna” (Krsko, 2014, s. 37).

Komunika¢ny pristup M. Olostiaka vychadza z teérie motivacie J. Furdika
(2008), vymedzuje komunika¢nti motivaciu pre potreby ozrejmenia vzniku vlast-
nych mien: ,,[...] komunika¢na motivacia ma sociolingvistické podlozie, vychadza
zo $irsich aspektov fungovania reCovej komunikacie v uréitej mikrosociete. Ko-
munika¢na motivacia je ramcovana ur¢itou komunikac¢nou udalostou, v ktorej
vznikéd konkrétna potreba pomentvania” (Olostiak, 2007, s. 166). Hoci v tomto
vnimani mikrosociety uz nedominuje regionalna prisluSnost komunikantov, ale
ich spolo¢na situacna (komunikacnd) ukotvenost’, doraz na recovii komunikéciu
napoveda, ze autor predpoklada realnu zZiva a osobnu interakciu komunikantov
typu zoci-voci.

Urcity formalno-jazykovy centrizmus v skimani proprii zuzuje ich interpretaciu
na hypotetické situacie alebo rozliéné druhy abstraktnych registrovych konceptov.
Vyskumné smerovanie slovenskej onomastiky sa v pripade nazvov socialnych sku-
pin napriek deklarovanej interdisciplinarite odklana od diskurzu vedeckych disci-
plin ako socioldgia alebo socialna psychologia, ktoré sa zaoberaju Studiom a opisom
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foriem a $truktir spolocenského zivota v posttotalitnych rezimoch. NekoreSponduje
ani s tym, ako su rozlicné druhy socidlnej organizacie definované a upravované
slovenskych zakonodarstvom po roku 1989.

2.2. Referen¢ny aspekt vymedzenia mikrosociet

V nasom vnimani socialnych skupin dominuje referencny aspekt. Znamena to,
7e rozhodujiicim momentom pri urovani prislusnosti k urcitej skupine je pozitivna
afirmadcia jej ¢lena, tzn. stotoznenenie sa s ¢lenstvom v skupine a akceptacia pravi-
diel skupiny vratane akceptacie pomenovania. Na rozdiel od skupin vymedzenych
topologickym hladiskom sa do referen¢nej mikrosociety mozu zaradit’ aj osoby
z inych izemi, nielen z urcitej tzemnej lokality. Na rozdiel od skupin vymedzenych
komunika¢nym principom sa do referencnej mikrosociety mézu zahrnit aj osoby,
ktorych nespaja bezprostredna komunikacna interakcia. Predovsetkym rozvoj so-
cidlnych sieti viedol k nevyhnutnosti, aby moderna sociologia zacala ratat’ aj s Ca-
sopriestorovo rozpojenou interakciou, ktora ma asynchronny charakter (modalitu
off-line). Vytvaranie virtualnych a casopriestorovo rozpojenych skupin je novym
spoloc¢enskym fenoménom, ktory je uréovany technickymi moznost'ami virtualnej
a medialnej komunikacie, ale dobrovol'né prihlasenie sa k skupine zostalo zakla-
dom formovania skupin dodnes. Pozitivna afirmacia osoby k ur¢itej komunite musi
prebehnut’ aj vo virtudlnom priestore. Prejavuje sa konkrétnym gestom — najcastej-
Sie registraciou (vyplnenie kratkeho registraéného formulara na webe®), prihlase-
nim sa alebo prostym kliknutim na volbu ,,pridat’ do skupiny” napr. na Facebooku.

2.2.1. Pripad Je suis Charlie

Nedavnym a najznamejs$im prikladom tohto javu sa stal fenomén Je suis Charlie
(slov. Ja som Charlie, pol'. Jestem Charlie). Tento slogan sformuloval francuzsky
zurnalista Joachim Roncin ako verbalne vyjadrenie spolupatri¢nosti k obetiam te-
roristickému ttoku na redakciu ¢asopisu Charlie Hebdo zo 7. 1. 2015. K solidarite
Je suis Charlie sa prihlasilo okolo 50 miliénov ucastnikov na socialnych sietach
a uvedené motto bolo expresne prelozené do velkého mnozstva jazykov. Aj v tomto
pripade sa uskutocnila pozitivna afirmacia — prihlasenie sa, stotoznenie sa so situd-
ciou obeti z redakcie Charlie Hebdo, ¢im vzniklo virtualne a ¢asopriestorovo roz-
pojené 50-miliénové celosvetové spolocCenstvo, zjednotené na zéklade jedinej so-
lidarnej myslienky. Ina vec je, ze sa paralelne konstituoval opozi¢ny prud, ktory sa
ani nemohol nazyvat’ inak ako Je ne suis pas Charlie (Ja nie som Charlie). Avsak

5 Prihlés sa. Sta sa &lenom, ak sa chees aktivne podiel'at’ na &innosti klubu alebo dostavat’ aktudlne
informacie o novinkach. http://www.funradio.sk/clanok/20014-fun-radio-na-facebooku/
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tu neslo o negaciu (ta by znela ako Ja som antiCharlie), i$lo o vyjadrenie odstu-
pu, neutrality, o vSak nevytvara ziadnu novu (ani pozitivnu, ani negativnu) kvalitu
¢i identitu. Tento priklad dokazuje, ze formovanie neklasickych virtudlnych skupin
a ich spravanie je novym javom, ktory prindSa mnozstvo otazok a protichodnych
tendencii, ale je globalnym a masovym fenoménom dneska, ktory vsak treba brat’ do
uvahy aj pri reflexii socialnej dynamiky v jednotlivych narodnych spolocenstvach.

2.2.2. Pripad Ja som Funradio

Medialne najzretelnejsim prikladom tohto javu na Slovensku bola kampan ra-
dia s nazvom Ja som Funrddio. Kampan sugerovala posluchacom dolezitost’ jed-
notlivca pre skupinovt identitu spominaného radia. A hoci mézeme pochybovat
o vyslednom efekte, tzn. ¢i sa prihlasenim do skupiny skutocne nejaka kolektivna
identita vytvorila alebo posilnila, a 'ahko si mdzeme domysliet, ze i§lo najmi o
marketingovy t'ah v zaujme zvySenia poc¢uvanosti média, aj tento priklad ilustruje
nové sposoby formovania kolektivnych identit, ktoré prinaSaju mnozstvo podnetov
na skimanie premien kolektivnych a osobnostnych identit (podrobne Kusa, 2005).

2.3. Charakteristika pozitivne referen¢nych skupin

Akceptacia referencného pristupu k societam a zohl'adnenie novych foriem so-
cialnej interakcie (Casopriestorovo rozpojenej) umoznuje jazykovede adekvatne
chapat’ verbalne spravanie socialnych aktérov vratane autoidentifikacnej, tzv. au-
toonymne;j aktivity jednotlivcov aj skupin. Ide o nominaliza¢né akty, ktorymi sa
socialni aktéri pomenuvaju v osobnej ¢i kolektivnej autoidentifikacii. Vymedzenie
referen¢ného aspektu s podmienkou pozitivnej afirmacie (prihlasenia sa za Clena
skupiny) ako kritéria na zaradenie do skupiny nadvézuje na zakladné sociologic-
ké identifikatory malych skupin. V tomto chapani je pozitivne referencna skupina
taka skupina, ku ktorej jedinec dobrovolne patri, resp. cheel by patrit’ (Nakone¢ny,
2000, s. 216). Za d’alsie znaky mikrosociety sa povazuje:

a) ak clenovia maju spoloc¢ny ciel’ alebo zaujmy;

b) ak maju vlastné a spolo¢né normy, ktoré reguluju spravanie sa ¢lenov v ramci
skupiny;

c) ak sa clenovia identifikuju sa so spolo¢nou vzt'aznou osobou (reprezentantom
skupiny);

d) ak sa ¢lenovia vnimaju ako patriaci k sebe a explicitne definuju svoju spolupa-
triénost’;

e) ak su priestorovo a/alebo ¢asovo oddeleni od ostatnych individui $irSicho okolia

(podl'a Sader, 1979, cit. in Nakone¢ny, 2000, s. 215).
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Prave ,,vedomie my” je zakladom referencného aspektu, ktory rozhoduje
o sformovani urcitej kolektivnej identity a vymedzeni uréitého zoskupenia 'udi ako
osobitnej mikrosociety. Kym skupiny vymedzené teritoridlnym a komunika¢nym
aspektom mavaju charakter ¢lenskych skupin, kam jedinec fakticky a objektivne
patri, bol do nich zaradeny (napr. narodil sa v uréitej obci, chodil do urcitej skoly,
ocitol sa v urcitych komunikaénych situaciach bez ohl'adu na to, ¢i chcel alebo
nie), tak mikrosociety vymedzené referenénym aspektom maji povahu pozitivne
referenénych skupin, kam sa jedinec zarad’uje dobrovol'ne, na zaklade pozitivneho
vzt'ahu ku skupine. Tieto skupiny sa preto nazyvaju aj pozitivne vzt'azné (Nako-
necny, 2000). Od tejto zamernosti sa odvija aj pomenovaci akt, ktory vychadza
od samotnych (zakladajtcich) ¢lenov mikrosociety. Menom sa chce novovytvorena
skupina verbalne identifikovat, vymedzit, pripadne odlisit' od ostatnych podob-
nych mikrosociet. V pripade stabilnejSich skupin sa popri nominalizacnej a dife-
renciacnej funkcii prejavuje aj symbolicka a konotacna funkcia vlastného mena
ako tzv. prestizny aspekt vlastného mena (viac Knappova, 2009) s cielom vytvarat’
a posilnovat’ dobré meno (renomé) prestiz danej skupiny.

Typickym prikladom pozitivne referenénych skupin st zaujmové a profesné zdru-
zenia, napr. Sportové kluby, neprofesiondlne umelecké telesa, obCianske zdruzenia
a neziskové organizacie, ale aj rozli¢né virtudlne komunity, chaty, diskusné skupiny
a spolocenstva. Vzhl'adom na to, ze ide vacs§inou o neformalne skupiny, ich vnatorna
Struktira, pocetnost’ ¢lenov a fungovanie st rozmanité. Za mikrosocietu sa da po-
vazovat’ uz dvojica — dyadické zoskupenie I'udi v privatnej, ako aj vo verejnej sfére
zivota (napr. manzelia, moderatorské dvojice, Sportovi sparingpartneri, krasokorcu-
liarske tanecné pary atd’.). Otazka limitnej hornej hranice poctu 'udi v mikrosociete
vsak ostava otazna a zrejme ani nemoze byt presne dana, pretoze moment, ked’ mala
skupina prerastie do SirSicho, formalizovanejsieho a institucionalizovaného zosku-
penia (napr. ob¢ianskej iniciativy do politickej strany®), zavisi nielen od poctu napr.
registrovanych ¢lenov zoskupenia, ale aj od inych faktorov (od fungovania, interakcii
medzi ¢lenmi a nec¢lenmi, od spolo¢nych ciel'ov a sposobu ich dosahovania).

3. Onomasticka reflexia nazvov mikrosociet
Mnoho mikrosociet, ktoré vstupuju do verejného priestoru, vznika s urcitymi

ambiciami a ciel'mi, pricom sa uchadzaji sa o spolo¢enskt akceptaciu a podporu.

6 0O zlozitosti tejto otazky sved¢i aj to, Ze hoci na vznik politickej strany je potrebnych 10 000 pod-
pisov, ide o ob¢anov, ktori so vznikom strany stihlasia, a nie tych, ktori do strany vstupuju. Podpisanim
sa teda jednotlivec nestava ¢lenom strany, nevytvara jej identitu.

Jana Wachtarczykova



213

Podobne ako jednotlivci, aj skupiny s ambiciou spolo¢enského a spolo¢ného poso-
benia musia mat’ svoju vlastna jazykovi identitu — autoidentifikacné pomenovanie.
Je vysledkom ucelového a vedomého pomenovacieho procesu, pri ktorom sa mi-
krosocieta ako realny denotat stava onymickym objektom vyjadrujcim kolektivnu
identitu skupiny. Malé komunity su zaujimavé prave tym, Ze tvoria prechodny stu-
pent medzi individualnymi objektmi (jednotlivinami, osobami, jedinecnymi produk-
tmi...) a hromadnymi, sériovymi ¢i komplexnymi objektmi (spolocenské institucie,
politické strany, obchodné firmy, vyrobné podniky...). V doterajsSich onomastic-
kych vyskumoch sa vSak nerozliSuje medzi nazvami malych a neformalnych ob-
cianskych skupin a medzi hromadnymi zoskupeniami s vysoko organizovanou vn-
utornou Struktirou, ako st napr. politické strany. NerozliSuje sa ani medzi nazvami
spolocenskych organizacii a podnikatel'skymi subjektmi ¢i inymi druhmi institacii
(v ramci tzv. spolocenskej chrématonymie).

Podl'a zakladnej sustavy a terminologie slovanskej onomastiky (Superanskaja,
1973, cit. in Majtan, 1989) by nazvy aj mikrosociet ako vlastné mena spolo¢enskych
organizacii mali byt’ zaradené medzi chrématonyma oznacujuce ,,vlastné mena l'ud-
skych vytvorov, ktoré nie su fixované v teréne” (Majtan, 1989, s. 7). M. Majtan vo
svojej klasifikacii chrématonymie pripomina, ze chrématonymum sa rozli¢ne chape
a pouziva, pricom niektori autori (napr. V. Superanskaja, cit. in Majtan, 1989, s. 9)
zarad’uju nazvy institlcii a zariadeni medzi ,,mena komplexnych objektov”, ale vy-
medzujui aj obyvatel'ské a skupinové mend ako osobitné lexikalne kategorie, kto-
ré nepatria do onomastického priestoru. V zavere svojej Stadie M. Majtan (Majtan,
1989, ss. 11-12) oznacuje nazvy spolo¢enskych organizacii a zariadeni za institucio-
nymd a zarad’'uje ich medzi chrématonyma. Za institucionyma (ergonyma) povazuje
napr. nazvy vojenskych zoskupeni, zvdzkov, Gtvarov, politickych stran, spolocen-
skych organizacii, zvdzov a ich organov, zakonodarnych a vladnych institacii, prie-
myselnych subjektov (podnikov, druzstiev), edukac¢nych zariadeni, kultarnych insti-
tucii (akadémie, tstavov, spolkov, muzei, divadiel, $portovych klubov, rekrea¢nych
zariadeni a cirkevnych institacii (cirkvi, klastorov...). Je pochopitelné, Ze v tomto
klasickom ¢leneni sa mikrosociety a komunity z treticho sektora nenachadzaju.

3.1. Nazvy Pudskych spolocenstiev a skupin v pol’skej onomastike
V pol'skej onomastike sa, podl'a vSetkého, vo vztahu k nazvom societ ustal'uje

termin socioideonymum, pretoze ,,obecnie wigkszo$¢ badaczy uwaza, ze tego typu
nazwy nalezy uzna¢ za szeroko pojete chrematonimy” (Kutakowska, 2015, s. 499)’.

7 O $irSom a uzSom chapani nazvov ludskych spolocenstiev viac Wachtarczykova, 2015, ss. 482-484.
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Tato autorka uvadza liniu pol'skych vyskumov, ktoré sa venovali pomenovaniam
skupin — napriklad menam pol'skych a zahrani¢nych hudobnych skupin (napr. Pisar-
kowa, 1972; Zgotkowa & Szymoniak, 1988) ¢i Sportovych klubov (Reczek, 1969;
Ozdzynski, 1973), pricom len S. Rospond (1976) zaclenil tieto typy nazvov medzi
antroponyma (cit. in Kutakowska, 2015, s. 498). Spomedzi aktualnejsich reflexii na
tato tému treba spomenut’ Cz. Kosyla, ktory nazvy ,,zespotow ludzkich” zarad’uje
medzi ergonyma (2003), M. Szelawského, ktory ich Specifikuje ako nekomercné
ergonyma (ergonimy nickomercyjne, 2007), alebo U. Wojcik (2011), ktora sleduje
nazvy verejnoprospesnych organizacii (organizacji pozytku publicznego — OPP).

Avsak nielen protiklad ziskovosti a neziskovosti je dovodom na $pecifikaciu
nazvov spolocenskych zoskupeni. Zasadna je aj pritomnost’ ciel’a ¢i idey, na zakla-
de ktorych aj M. Kulakowska v nadvéznosti na A. Gatkowského a inych autorov
rozliSuje tzv. socjoideonimy spolecznosciowe a antroponimy zbiorowe ako osobitné
onymické kategorie. Z jej ¢lanku nie je celkom zrozumitel'né ich vzajomné odliSe-
nie, pretoze na inom mieste (Kutakowska, 2015, s. 500) ich (extrapolujuc chapanie
Cieslikowej) zas stotoznuje, piSuc, Ze ,,socjoideonimy spoteczno$ciowe sa antro-
ponimami zbiorowymi i odnosza si¢ do zbiorowosci ludzkich, ktére tacza wspolne
cele”, ¢im zaklada circulus vitiosus, bludny kruh definicie, a spochybiiuje svoje
d’alsie vzajomné odliSovanie tychto dvoch onymickych kategorii. V tomto chapani
by existencia spolo¢ného ciel’a (idey) mala byt’ rozhodujica pre zaradenie do kate-
gorie socioideonym.

Podla M. Kutakowskej rozhodnutie, ¢i nazvy l'udskych spolocenstiev spoje-
nych jednotnym cielom budu povazované za kolektivne antroponyma alebo socio-
ideonyma (chrématonyma), zavidi aj od toho, ako je vyjadrend primarna, denotac-
no-identifikaéna funkcia tychto proprii (tamze). Teda ak pomenovanie vyjadruje
ciel’ skupiny, ide o socioideonyma (napr. nazov strany Prawo i Sprawiedliwos¢),
a ak vyjadruje kolektivnost’, ide o kolektivne antroponyma (napr. Klub pltywacki
Sokol). Z tohto vyplyva, ze onymicka forma by mala rozhodovat’ o povahe onymic-
kého objektu a o tom, ¢i onymicky objekt bude povazovany za skupinu, institiciu
alebo inu kategdriu. Povazujeme to za prejav axiomatického lingvocentrizmu, pre-
toze pomenovanie skupiny, nech je akékol'vek, ni¢ nemeni na tom, Ze onymicky
objekt je spolo¢enskym zoskupenim. V tomto zmysle je skupinou rovnako plavecky
klub Sokol, ako aj strana Pravo a spravodlivost. RozlisSovanie medzi socioideony-
mami a kolektivnymi antroponymami nepovazujeme za produktivne, pretoze neod-
raza realny rozdiel medzi rozlicnymi formami spolo¢enského zivota. Tento rozdiel
vyjadruju skor opozicie mikrosociety — makrosociety, formalne skupiny (¢lenské)
— neformalne skupiny (referenéné) alebo stabilné — instantné (epizodické) skupiny.
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3.2. Pomenovania mikrosociet — socionyma

Z nasho pohladu, ktory vychadza zo sociologického kritéria vymedzenia socie-
ty — na zéaklade existencie kolektivnej identity, ¢ize existencie spolo¢ného a dob-
rovolného ,,my” — , demonstrujuceho sa ¢lenstvom v skupine, je opodstatnené uz-
Sie chapanie chrématonymie, podla ktor¢ho by nazvy spolocenskych organizacii,
predovsetkym mikrosociet, nepatrili do kategérie institucionym a chrématonym,
teda ani k tzv. spolocenskym socioideonymam. Uprednostitujeme termin sociony-
ma, ktoré vzt'ahujeme na akékol'vek skupiny s akymikol'vek ideami a s akoukol'vek
formalnou pomenovacou $truktirou Ak je vedomie ,,my” zakladnou ¢rtou mikro-
society vymedzenej na referenénom principe, analogicky k antroponymam, ktoré
vyjadruju identitu jednotlivca, pomenovania mikrosociet by mali patrit’ skor medzi
kolektivne antroponyma. Hoci autotelicky a vedomy proces vytvarania malych sku-
pin a ich pomenovani zodpoveda tendencidm v oblasti chrématonym a aj vysoky
narast vzniku rozliénych spoloc¢enskych zoskupeni by korespondoval s dynamic-
kym narastom onymickych objektov v chrématonymii, bolo by velkym zjednodu-
Senim nad’alej hodnotit” mikrosociety ako ,,produkt” l'udskej ¢innosti, zarad’ovat’
ho medzi obchodné firmy, podniky alebo institucie a Specifickost’ ich pomenovani
vyjadrit’ len zaradenim medzi tzv. socioideonyma, resp. Spekulovat’ o tom, ¢i ide
o komercné ¢i nekomercné typy spolocenskej angazovanosti. Aj fungovanie OPP
musi byt z nieCoho financované, preto OPP mozu mat’ prijem (nie vSak zisk) a tieto
subjekty sa usiluju o ziskanie 1 % (pol'ské OPP) dani fyzickych osob, v pripade
slovenskych NGO, OZ az 2 % ¢i 3 % dani. Neda sa preto tvrdit, Ze by tieto subjekty
stali uplne mimo komercnej sféry, takze ani nazov nekomercné socioideonyma ne-
koresponduje s povahou tychto organizacii. Napokon aj explicitné vyjadrenie idey
¢i ciela v pomenovani OZ je podruzné v otazke, ¢i onymicky objekt je alebo nie je
skupinou.

V ivode sme naznacili, ze mikrosociety su vysledkom prirodzeného spolocen-
ského zivota a potreby jednotlivcov zdiel'at’ urcité zaujmy a aktivity, resp. angazo-
vat’ sa v prospech niecoho/niekoho, proti niekomu/nie¢omu, teda konat’ s urcitou
intenciou. Pozitivne vzt'azné mikrosociety mézeme dokonca vnimat’ ako zakladnu
formu spolocenského zivota, ako prechodné pasmo medzi individudlnym bytim a
vysoko organizovanym fungovanim jednotlivca v instituciach (v zamestnani a inych
Clenskych skupinach). V tomto zmysle aj nazvy mikrosociet, ktoré povazujeme za
kolektivne antroponyma, tvoria prechodné pasmo, isté rozhranie medzi antropo-
nymami a chrématonymami, a to v priamej umernosti k velkosti skupiny. Cim je
skupina mens$ia, tym silnejsi je jej antroponymicky rozmer, ¢im je pocetnejSia, tym
silnejsi je inStitucionalny a organizac¢ny rozmer. M. Kutakowska uvadza aj prototy-
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povy nazov spoloc¢enského socionyma, ktory by mal pozostavat’ z uréujiceho ¢lena
(cztonu deskrypcyjnego) typu stowarzyszenie, hufiec, zwiqzek, towarzystwo a $pe-
cifikujuceho ¢lena — napr. Stowarzyszenie Aerozdroje — vs. Skryté poklady Sloven-
ska (OZ). Tento prototyp je vSak platny len pre pol'ské realie — pol'sky jazyk, preto-
ze v inych jazykoch nie je v analogickych pomenovaniach societ zavazné pouzitie
deskriptivneho ¢lena, nie je typicky ani analytizmus pri tomto type nazvov porov
Stowarzyszenie Wedka® — slov. Pomocna ruka, Towarzystwo Opieki nad Ociem-
nialymi — vs. nazov slov. Blindmen. Odli$nosti pri porovnani formalnej Struktury
pomenovani ob¢ianskych zdruzeni v pol'skom a slovenskom jazyku nevyplyvaja
z rozdielnej povahy zdruzeni, ale z rozli¢nej pravopisnej Upravy zapisu nazvov
tychto skupin, tzn. odli$nosti st mimojazykovej a legislativnej povahy.

Vzhl'adom na absenciu terminu, ktory by v rdmci onomastiky explicitne vyjad-
roval socidlnu (a nie institucionalnu ¢i ideovi) podstatu socialnych formacii a poj-
movo ich vymedzil ako $pecificku triedu onymickych objektov, pre ucely tohto pri-
spevku budeme nazvy spolocenskych zoskupeni oznacovat’ ako socionymd. Termin
socionymum uZ existuje a pouziva sa najmé v zahrani¢nej sociolingvistickej a etno-
lingvistickej literatre pri ozna¢ovani a kategorizacii rozli¢nych socialnych skupin,
napriklad Murphy & Piazza® (2005), Plank'® (2007) alebo Tsvetkov!! (2010), ale
nachadzame ho aj v Brewer s Dictionary of Modern Phrase and Fable (2011; http://
www.oxfordreference.com). Kontextové pouzitie terminu socionymum v spomina-
nych pracach sa vzt'ahuje na problematiku socialnych skupin, je vystizné, funkéné,
preto sa domnievame, ze ma dobré predpoklady uplatnit’ sa aj slovenskej onomas-
tickej praxi v ramci nomenklatirneho systému (kolektivnej) antroponymie. Nie je
potrebné vymedzovanie socionym komplikovat’ pritomnostou idey ¢i deskriptiv-
neho ¢lena oznacujuceho hromadnost’ alebo rozlicnymi interpretaciami denotacno-
identifika¢nej funkcie (Kutakowska, 2015, s. 503).

8 Stw. Wedka nie je nazov rybarskeho spolku, ale analogicky k slovenskému OZ Pomocnd ruka je
zalozené na myslienke, ze pomocou je dat’ 'ud'om udicu (Sancu, prilezitost, pomocnu ruku), nie rybu
(materialne veci).

¥ Za najstar§ie socionyma sa tu povazuji zékladné kategérie l'udskych skupin delenych podra rasy:
black — white, podl'a konfesie: Chrestian — Heathers, podl'a sex. identity: heterosexuals — homosexuals,
v ramci spolocenského vyvoja a dnes v ramci tzv. social changes pribuda podrobnejsia diferenciacia
socionym: heterosexuals — bisexuals — gay — transsexuals.

10°F. Plank v publikacii How crosslinguistically variable is the lexicon and grammar of naming
vymedzuje socionyma (socionyms) ako ,,names of human groups® a odliSuje ich od institucionym (in-
stitution names).

" G. Tsvetkov v préci At the intersection of linguistics and social anthropology: socionyms Rom
and Dom as an ethno-sociologic source pracuje so socionymami Rom a Dom, t. j. s oznaceniami skupiny
'udi na zaklade etnickej prislusnosti.
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4. Mikrosociety v Pol’'sku a na Slovensku

4.1. Pomenovania ob¢ianskych zdruZeni a neziskovych organizacii

Nazvy obcianskych a zaujmovych zdruzeni a inych foriem socialnej organiza-
cie podliehaji podobnej dynamike ako chrématonyma alebo antroponyma. V pod-
mienkach demokratickej Strukturacie spolo¢nosti (atomizécie spolo¢nosti, jej frag-
mentarizacie) potreba 'udi onymicky identifikovat’ svoju skupinu, charakterizovat’
a vymedzit’ sa vo¢i inym (podobnym) skupindm je mimoriadne silna a intenzivna.
Priamo stvisi s vyzvami obc¢ianskej spolocnosti na kolektivnu aktivitu, spolocné
snazenie sa o urCity zaujem alebo hoci aj len o aktivne formy spoloc¢enského zivo-
kultira a humanita — preto najviac zaujmovych zdruzeni je prave z tejto oblasti. Mi-
movladne organizacie podliehaju oficialnej registracii na Slovensku na Ministerstve
vnutra Slovenskej republiky (http://www.miny.sk/?obcianske-zdruzenia), v Pol'sku
ich registruje Krajowy Rejestr Sadowy Ministerstwa Sprawiedliwosci (https://ems.
ms.gov.pl/krs), ktory v roku 2014 evidoval vyse 88 000 fondov a zdruzeni.

Portal Azet (http://www.azet.sk/katalog/obcianske-zdruzenia) (k 24. 3. 2015)
uvadza 1 934 zaujmovych subjektov na Slovensku angazujucich sa v rozlicnych
oblastiach spolocenského zivota, napr. v zaujme deti a mladeze, rozvoja regionov,
Pudskych prav, pomoci drogovo zavislym, chorym, ohrozenym a hendikepovanym
osobam, v zaujme ochrany prirody a krajiny, zvierat, kultirnych pamiatok atd’. Naj-
zékladnejSie ¢lenenie mikrosociet vyplyva z ich zamerania, t. j. z oblasti, v ktorej
posobia a podl'a ktorej su zaradené do kategorizacie Azetu.

Obcianske zdruzenia (1934 firiem)

* Deti a mladez (392)

* Humanitarne a socialne (262)

* Iné obcianske zdruzenia (524)

* Cudské prava (110)

* Ochrana prirody a zvierat (138)

* Pomoc drogovo zavislym (26)

* Rozvoj regionov (220)

* Vzdelavanie, veda, kultura (601)

* Zberatelia (7)

* Zdravotné postihnutia a choroby (244)

« Zeny (50)
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Portal prezentujuci zoznam verejnoprospesnych organizacii — organizacji pozyt-
ku publicznego v Pol'sku — sa nachadza na adrese http://bazy.ngo.pl/ a eviduje 7 955
subjektov, ktoré maju status OPP a st opravnené ziadat' 1 % z dani fyzickych osob
v roku 2015 (aktualizovany v sulade s ¢l. 27a ust. 5 Ustawy o dziatalnos$ci pozytku
publicznego i o wolontariacie wykazu organizacji pozytku publicznego uprawnio-
nych do otrzymania 1 % podatku dochodowego od 0so6b fizycznych w roku 2015).
Zoznam pol'skych NGO je v porovnani so slovenskym zoznamom podrobnejsi (po-
rov. priloha 1), jednotlivé kategorie OZ st formulované preciznejsie, obsirnejsie
(analytickejsie) a predovsetkym je pocet pol'skych OZ desatnasobne vyssi ako po-
et slovenskych. Hlavné oblasti pdsobenia pol'skych NGO sa vsak so slovenskymi
vzajomne prekryvaji:

* Przezwycigzanie trudnych sytuacji zyciowych, dziatalno§¢ wspierajaca

* Ochrona zdrowia

e Ochrona praw

* Przeciwdzialanie bezrobociu, rozwdj gospodarczy

* Nauka, kultura, ekologia

* Dziatalno$¢ migdzynarodowa, wspolnoty lokalne, aktywnos¢ spoteczna

* Tozsamo$¢, tradycja narodowa

* Sport, turystyka, wypoczynek

* Bezpieczenstwo publiczne

* Inne

4.2. Mimojazykové paralely a Specifika fungovania obc¢ianskych zdruZeni

Vznik a fungovanie ob¢ianskych zdruzeni a neziskovych organizacii je legisla-
tivne upravené na Slovensku aj v Pol'sku. Na Slovensku najmé zakonom o zdruzo-
vani ob&anov, zakonom o neziskovych organizaciach a zakonom o dobrovolnictve.
V Pol’sku tito oblast’ verejného zivota upravuje Prawo o stowarzyszeniach, Ustawa
o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie a v§eobecne orzecznictwo do-
tyczace III. sektora. Vznik a fungovanie tychto zoskupeni je v zmysle nariadeni do
istej miery formalizované, ale neda sa povedat’, Ze by sa tym predmetné society sta-
vali institaciami. Stale ich povazujeme za socialne zoskupenia, ktoré¢ patria do mi-
krosociet z hl'adiska pocetnosti svojich ¢lenov. Z hl'adiska striktnosti pravidiel (OZ
musia zodpovedat’ v§eobecnym pravidlam na registraciu'? a mavaji, ale nemusia

12 podra Zéakona o zdruzovani ob&anov & 83/1990 Z. z. Dostupné na: http://www.minv.
sk/?informacie-o-registracii-3 Prawo o stowarzyszeniach http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=
WDU19890200104 Zakon €. 213/1997 Z. z. o neziskovych organizaciach poskytujucich vseobecne
prospesné sluzby v zneni neskorsich predpisov, Zakon o dobrovolnictve: www.zbierka.sk/sk/predpisy/
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mat’, aj vlastné stanovy), z hl'adiska organizovanosti a verejnej legitimity (OZ maju
organizacnu §truktaru, predstavitel'ov, konatel'ov, podliehaju registracii v Registri
obcianskych zdruzeni na Ministerstve vnutra SR, musia mat’ vlastné identifikacné
gisla (ICO, DIC) v zaujme ziskania pravnej subjektivity). Napriek tejto formalnej
organizovanosti a podobnosti s inStiticiami maju silné a vyrazne prezentované ,,ve-
domie my” ako zakladny znak kolektivnej identity, ktory ob¢ianske zdruzenia od-
lisuje od inych spolocenskych zoskupeni, napr. ¢lenskych skupin, kam l'udia patria
napr. na zaklade zamestnaneckého pomeru (firmy, organizacie), na zaklade bydlis-
ka (zdruZenia vlastnikov bytov) alebo na zaklade prislusnosti k eduka¢nym, zdra-
votnickym, §tatnospravnym, danovym a inym institiciam". Odlisnost’ OZ od ostat-
nych foriem spolocenskej organizacie je zakotvena aj v zakonnej definicii, ktora
OZ na Slovensku upravuje ako vysledok zdruzovania obc¢anov, ktory je pravnickou
osobou, ale nie je to politicka strana, politické hnutie, organizacia na zarobkovi
¢innost’ (podnik), organizacia na zabezpecenie vykonu urcitych povolani, cirkev,
nabozenské spolocenstvo, odborova organizacia, Statny organ alebo subjekt riadiaci
Statny organ. Podobné st pravne ustanovenia v Pol'sku. Rozdiel v konstituovani
obcianskych zdruzeni je v§ak kvantitativny — na Slovensku stacia na zalozenie OZ
3 osoby, v Pol'sku musi byt minimalne 15 zakladajucich oséb. Ako priklady ozna-
¢eni obc¢ianskeho zdruzenia zakon vyslovne uvadza spolok, spolocnost, zvéz, hnu-
tie a klub. V pol'skom jazykovom prostredi prirodzene dominuje stowarzyszenie
a towarzystwo, ¢asté su aj zwiqzek, kolo, fundacja, hufiec, klub, forum, akademia...

Treba zdoraznit', ze urcity stupen formalnosti zaujmovych skupin, ich registro-
vanost’ a organizovanost’ nevyplyva z prirodzenej potreby Clenov zdruzenia, ale
naopak, registracia tychto zdruzeni na Ministerstve vnitra SR je podmienkou ich
¢innosti, ktora vyzaduje ur€ité financovanie. Registracia a pravna subjektivita OZ
je nevyhnuta pri podavani ziadosti o Statne dotacie a pre moznost’ ziskavania 2 %,
resp. 3 %' z dani danovych poplatnikov Slovenska. Na jazykovl podobu nazvov

406-2011-z-z.p-34370.pdf http://www.pozytek.gov.pl/Ustawa,o0,dzialalnosci,pozytku,publicznego,i,o,w
olontariacie,405.html, http://www.pozytek.gov.pl/Prawo,o,stowarzyszeniach,408.html

13 Fakt dobrovolnosti a neinstitucialnosti, ale ob&ianskosti zdruzenia je pri niektorych OZ predme-
tom Gestného vyhldsenia, napr. z webstranky OZ Breétan: ,,Cestne prehlasujem Ze nasa organizacia bola
zalozena nezavislymi obcanmi, nie z vole podnikatel'skych subjektov ¢i institiiciou, alebo predstavite'mi
verejnej spravy. http://www.ekoforum.sk/Members/danield54/brectan-o-z

14 Fyzicka osoba na Slovensku méze poukazat 2 % z dani zo svojich prijmov za uplynuly rok. Ak
sa preukaze potvrdenim, ze za uplynuly rok odpracovala minimalne 40 hodin ako dobrovolnik, méze
fyzicka osoba poukazat’ az 3 % dane z prijmov. Pravnické osoby mozu asignovat’ 2 % z dane zo zisku,
ak venuju tretiemu sektoru dary vo vyske aspon 0,5 % jej dane z vlastného zisku. Pokial’ nedaruji ziadne
financie, mo6zu asignovat’ 1 % z dani. (http://rozhodni.sk)
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jednotlivych obéianskych zdruzeni vplyva aj jedna z podmienok registracie — nazov
zdruzenia musi byt’ v sulade so zakonom NR SR ¢ 270/1995 Z. z. o §tatnom jazyku
Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov. Z hl'adiska socioldgie st pre od-
lisenie pozitivne referen¢nych skupin od inych typov socialnej organizacie dolezité
aj znaky (podl'a Kusa, 2005) ako solidarna vdzba medzi ¢lenmi skupiny, prirodzene
a bez pochybnosti vyslovené ,,my”, pocit ontologického bezpecia ako nepredstierany
socialny vzt'ah (istota, Ze ciele nastolené pri vzniku societ nestratia ¢asom platnost’).
Ak predpokladame, ze obc¢ianske zdruzenia a neziskové organizacie tieto vlastnosti
maju a majui nespochybnitel'nt a prirodzent kolektivnu identitu, mézeme ich pome-
novania povazovat’ za typicky priklad kolektivnych antroponym — socionym.

4.3. Onymicka nominacia ob¢ianskych zdruZeni a jazykova norma

V Pol'sku ma na jazykovu podobu nazvov obc¢ianskych zdruzeni ma tiez vplyv
jazykovy zakon (Ustawa o jezyku polskim)®, ktory je zavdzny pre verejné pouZi-
vanie jazyka a upravuje aj pisanie vlastnych mien v sulade so zdsadami pol'ského
pravopisu. Podl'a tychto zasad (http://sjp.pwn.pl/zasady/Nazwy-indywidualne-jed-
nostkowe-urzedow-wladz;629403.html) sa velkym zaciatoCnym pismenom pisu
jednoslovné aj zlozené jedinecné nazvy uradov, institucii, $kol, organizacii, zdruze-
ni, hudobnych, umeleckych a Sportovych zoskupeni — napr. Towarzystwo Mitosni-
kow Jezyka Polskiego, Klub Inteligencji Katolickiej, Polski Zwiqzek Brydza Spor-
towego. V zlozenych pomenovaniach sa v§ak malym pismenom piSu napr. Castice,
spojky a iné vetné Cleny typu pod wezwaniem, na rzecz, do spraw, numer, prze-
ciwko, napr. Fundacja imienia Bogdana Janskiego na rzecz Dzieci Uposledzonych
Umystowo i Fizycznie, Kongregacja Panien Benedyktynek w Polsce pod wezwa-
niem Niepokalanego Poczecia Najswietszej Maryi Panny alebo Otwarta Rzeczpo-
spolita — Stowarzyszenie przeciw Antysemityzmowi i Ksenofobii. Spdsob uvadzania
slovenskych obc¢ianskych zdruzeni sa tiez riadi Pravidlami slovenského pravopisu,
ktoré neakceptujt taky vysoky rozsah vyuzitia velkych pismen ako pol'ské pra-
vidla a pri vyrazoch v zlozenych pomenovaniach OZ sa velkym pismenom pise
len prvy vyraz, pripadne inicialy d’alSich vyrazov povazovanych za vlastné mena.
Inou odlisnostou je, ze nazov ob¢ianskeho zdruzenia na Slovensku nemusi zaviz-
ne a explicitne obsahovat’ vyraz vyjadrujuci formu kolektivnej organizacie (napr.
zdruzenie, forum, klub...). V slovenskom jazykovom prostredi tak prevladaju nazvy
bez uréujuceho ¢lena (uréujiceho typ kolektivnosti), napr. Feénix (bajny vtak), Os-

15 Ustawa z dnia 7 pazdziernika 1999 1. o jezyku polskim (Jednolity tekst ustawy Dz.U. z 2011 r.
nr 43 poz. 224; http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20110430224).
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mijanko (nazov slovenskej rozpravky), Tomdasickar (zdruzenie rodicov a priatelov
Gymnazia na Tomasikovej ulici v Bratislave), Poskoldk (zdruzenie na ucelné vyu-
zitie voI'ného ¢asu deti), Duha (zdruzenie na podporu symbidzy ¢loveka a prirody),
Usmev ako dar (zdruzenie na podporu deti z detskych domovov), Klub dvojciat
a viacerciat, Sitnianski rytieri (zdruzenie na podporu turistického ruchu v oblasti
Banskej Stiavnice — v blizkosti vrchu Sitno), Krupanski ¢rpdci (muzska spevacka
skupina z dediny Dolna Krupa).

V pol'skom jazykovom prostredi musi pomenovanie obcianskeho zdruzenia
explicitne obsahovat’ vSeobecne urcujici vyraz formdcie typu stowarzyszenie,
towarzystwo atd’. a Specifikujici ¢len pomenovania je ¢asto uvadzany v zatvor-
ke, napr. Fundacja Pomocy Osobom Starszym i Niepetnosprawnym ,, Zawsze Po-
trzebni”, Mlodziezowa Organizacja Szkoleniowo-Kulturalna i Terapeutyczna
M.O.S.KIT ", Stowarzyszenie Dzieci Niepetnosprawnych ,,Usmiech”, Stowarzy-
szenie ,, Zielony Bazyliszek”, Stowarzyszenie Spiewacze ,, Canto Sonoro” im. Zyg-
munta Gzelli. Vacsina pol'skych pomenovani obcianskych zdruzeni je ,,bardzo
rozbudowana semantycznie”, ako uvadza M. Kulakowska (2015). To vsak neplati
pre nazvy OZ na Slovensku, ktoré maju kratsiu a sémanticky zhutnent formu —
vel'mi ¢asto do podoby skratky, napr. Inex (International exchange), Aksen (aktivny
senior), Sposa (Spolocnost' na pomoc osobam s autizmom), VOKA (Vidiecka orga-
nizdcia pre komunitné aktivity), Help L-T (Pomoc obciam Lovcica-Trubin), Galza
(zdruzenie zberatelov z mien Gacik, Lulak, Zahumenskda).

Vyraznym svojraznym prvkom pol'skych socionym je imperativny tvar Specifi-
kujtceho ¢lena nazvu OZ, a to bud’ v 2. os. sg., napr. Fundacja ,, Mierz Wyzej”, Fun-
dacja ,,Znajdz Cel”, Fundacja ,, Podziel si¢ Talentem”, Fundacja Stuchaj — Patrz —
Pomagaj'®, Fundacja ,, Zostan Mistrzem”, alebo v 2. os. pl., napr.: Fundacja Pomocy
Spolecznej ,, Chodzmy Razem”, Fundacja Spolecznie Aktywni ¢i v infinitive, napr.
Fundacja ,,Zy¢ godnie”. Vietky tieto tvary su vyzvami, apelmi, vztahovanymi bud’
na jednotlivca, na individualne ,,ty”, alebo na komunitu, na kolektivne ,,my”, ktoré
najlepsie vyjadruje spoloc¢ensku — kolektivno-identifika¢ni povahu malych pozitiv-
ne vztaznych societ. Je v tom vsak urcita direktivnost, ktort v takej miere nena-
chadzame v pomenovaniach slovenskych ob¢ianskych zdruzeni. Hoci aj slovenské
pomenovania OZ obsahuji viac alebo menej explicitné vyjadrenie ,,kolektivneho
my”, napr. My mamy (OZ krizového poradenstva pre Zeny, obete nasilia v parovych
vztahoch a ich detom), Zeny Kysiic (OZ na pomoc tyranym Zenam), Zilinské Venuse,

16 Tato forma pomenovania asociuje hesla policie: slovenskej — Pomdhat a chrdnit, Geskej — Po-
mdahat a chranit (pomagac i chroni¢), ktoré st prekladom motta americkej policie 7o protect and to serve.
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Turcianske Venuse (OZ na pomoc Zendm s onkologickym ochorenim v regiéne Zili-
ny a Turca), v nazvoch slovenskych ob¢ianskych sa imperativ neobjavuje.

Vyraznym a spoloénym rysom slovenskych aj pol'skych nazvov obcianskych
zdruzeni je vysoké zastupenie cudzojazy¢nych, najma anglickych, ale aj latinskych
¢i rémskych vyrazov v §trukture pomenovani, resp. celych proprii v cudzom jazy-
ku, napr. Pax et bonum (OZ na pomoc nezamestnanym a podpora tvorby pracov-
nych prilezitosti), Yes, we can (zahrani¢na rozvojova a humunitarna pomoc 'ud’om
v nudzi), Paradi Roma (OZ na podpor rozvoja romskej komunity na Slovensku),
Aiuto (OZ na resocializaciu drogovo zéavislych 0sob, z tal. aiutare ‘pomahat™), Fun-
dacja B3 (Be Free) Szczecin (fundacja na rzecz pracy z dzie¢mi i mtodzieza z ubo-
gich i marginalizowanych spotecznie srodowisk), Fundacja Prometeusz, Fundacja
Big Brothers, Big Sisters of Poland (pomoc dzieciom majacym trudnosci w zreali-
zowaniu ich potencjatu), Stowarzyszenie Spiewacze ,, Canto Sonoro” im. Zygmunta
Gzelli, Fundacja ,,Lux Veritatis ”(wspiera Kosciot Katolicki w gloszeniu Dobrej
Nowiny). Slovenské aj pol'ské nazvy obc¢ianskych zdruzeni, ale propria vSeobecne
su prejavom interligvalnej motivacie pomenovani — pomenovacicho procesu zalo-
zeného na cudzojazyc¢nej verbalnej schéme a zaroven na zakomponovani cudzoja-
zyéného prvku do vyslednej Struktiry pomenovania.

Neformalnost a Specifickost’ aktérov a zakladatel'ov malych socialnych sa odra-
7a aj v kreativnosti pri ich pomentvani — rovnako v slovenskom, ako aj v pol'skom
jazykovom prostredi. Tvorivost’ spociva napr. vo vyuziti urcitého centralneho mo-
tivu na pomenovanie viacerych podobnych komunit — napr. na Slovensku komuni-
ty otuzilcov (ludzi zahartowanych), ktorymi su napr. Ladové medvede Bratislavy,
Kollarovské mroze (z mesta Kollarovo), Turcianske nanuky (otuzilci z Turca) ¢i Po-
larne lisky Senica (otuzilci z mesta Senica). Originalita je ¢asto vyjadrenim recesis-
tickej idey pomenovania, napr. pri zdruzeniach typu Klub Bystrikov (klub nositel'ov
zriedkavého slovenského mena Bystrik) alebo Zdruzenie nespravodlivo plesatych
(stowarzyszenie niesprawiedliwie tysych). V pol'skom jazykovom prostredi mozno
najst’ nazvy ako Akademia Zdrowych Plecow, Stowarzyszenie Dzieci i Miodziezy
im. Kazdego Czlowieka, Fundacja Przyjaciele, Fundacja Nadzieja Dobermana,
Stowarzyszenie Kotikowo, Stowarzyszenie Przyjaciol Kamienia w Kamieniu, Fun-
dacja Pomystodajnia, 3majmy sie Razem a mnoho inych.

5. Zaver a zhrnutie

Predstavena problematika fungovania a pomentvania obc¢ianskych zdruzeni
doklada dosial’ slabo prebadant a kvalitativne aj kvantitativne vyrazni onymickt
potenciu slovenciny i pol'Stiny, vysoktl nominaliza¢nu aktivitu a kreativitu social-
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nych aktérov pri pomentvani skupin svojich spoloc¢enskych aktivit. Rozmanitost’
onymickych foriem je odrazom toho, aké rozmanité st formy spoloc¢enského Zi-
vota v oboch krajindch a tiez odrazom rozli¢nych (aj kontrastnych) pristupov, po-
mentvacich tendencii a preferencii pouzivatel'ov jazyka.

Nase chapanie socialnych zoskupeni je zaloZzené na referenénom principe, ktory
vyjadruje nevyhnutnost’ pozitivnej afirmacie — prihlasenia sa jednotlivca k predmet-
nej societe. Na zaklade tohto ,,prihlasenia“ sa formuju pozitivne vztazné skupiny
a ich prikladom st ob¢ianske zdruzenia. Tvoria prechodny stupent medzi individu-
alnymi objektmi (jednotlivinami, osobami, jedine¢nymi produktmi...) a hromadny-
mi, sériovymi ¢i komplexnymi objektmi (spolocenské institicie, politické strany,
obchodné firmy, vyrobné podniky...), preto aj nazvy tychto societ — socionyma —
maju niektoré znaky spolocné s chrématonymami, napr. formalnu variabilitu a pre-
menlivost, nadindividuadlny (kolektivny) charakter a nefixovanost’ v teréne. Ako
pomenovania spolo¢enskych formacii vSak maju socionyma charakter kolektivnych
antroponym bez ohl'adu na to, ¢i ich forma explicitne vyjadruje kolektivnu identitu
a zameranie society (napr. Priatelia slanych deti — deti s cystickou fibrézou), My
mamy, Spolocnost parkinsonikov Slovenska), alebo nevyjadruje, resp. vyjadruje ich
len symbolicky (Bocian, Cisty deri, Svetielko nddeje). Z porovnania nazvov sloven-
skych a pol'skych obé¢ianskych zdruzeni vyplyva, Ze na podobu a funkciu sociony-
ma pdsobi to, ako onymicky objekt podlicha zavdznym legislativnym predpisom
a jazykovej norme danej krajiny.

Ak sa na onymicky objekt, napr. ob¢ianske zdruzenia a neziskové organizacie,
vzt'ahuji zakonné tpravy, vysledné socionymum je korektne vytvorené, neutralne
a véacsinou zrozumitelne (hoci metaforicky) vyjadruje kolektivnu identitu a posla-
nie society. Mnohé OZ maji ambiciu posiliiovat’ svoje dobré meno a vytvarat zo
socionyma znacku (globalne napr. Greenpeace, Amnesty International, regionalne
napr. Ladové medvede, Sloboda zvierat, Svetielko nddeje, Liga proti rakovine, Us-
mev ako dar, Biela pastelka...). Tieto zdruzenia s celonarodnou, resp. nadnarodnou
pdsobnostou st vyrazom socialnej angazovanosti a solidarity ob¢anov a predsta-
vuju taky model socialnej struktury, ktory stabilizuje kolektivne spravanie, vratane
verbalneho spravania a vystupovania v danom spolo¢enskom priestore. Analogicky
aj pomenovania tychto societ — socionyma — obsahuju prestizny aspekt a predsta-
vuju onymicky model na vytvaranie a fungovanie nazvov obc¢ianskych zdruzeni
v sloven¢ine a napliaju o¢akévania pouzivatel'ov jazyka. Pol'ské socionyma sii ja-
zykovo ¢lenitejsie, pretoze obsahuju uréujuci ¢len a zaroven Spefikujuci ¢len. Vset-
ky plnovyznamové vyrazy sa pisu verzalami na rozdiel od slovenskych OZ. Nazvy
pol'skych obcianskych zdruzeni prezentuju kolektivnu identitu aj imperativnymi
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tvarmi Specifikujucich ¢lenov v pomenovani — napr. Fundacja Stuchaj — Patrz —
Pomagaj.

Slovenské a pol'ské socionyma (ndzvy obcianskych zdruzeni) predstavuju za-
ujimavy a rozsiahly onymicky material, ktory je mozné d’alej skumat’ napriklad
z hl'adiska teorie lexikalnej motivacie (Olostiak, 2011), z hl'adiska spdsobu tvorenia
tychto proprii, ako onymizacia, transonymizacia, deskripcia, slovotvorna derivacia.
Opis socionym z tohto aspektu by znamenal napr. uréovanie Struktirneho motivan-
tu jednotlivych pomenovani, opis ich motivantov, sledovanie vzt'ahu medzi clenmi
motivaénych dvojic, resp. vztahov medzi rozliénymi druhmi motivacie a prispel
by k poznaniu vzajomnych suvislosti medzi pomenovaniami, a to pri zohl'adiovani
vecnej a znakovej podstaty skumanych onymickych objektov — socialnych skupin.
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The Issue of Naming of Microsocieties in Slovak and in Polish Linguistic Area
— Parallels and Specifics as Exemplified by Names of Civic Associations

Summary
This issue is mainly devoted to the topic of appellations of different forms of social or-
ganization in the Slovak and the Polish linguistic area. The author focuses primarily on the
Slovak onomastic material which consists mainly of appellations of civic non-governmental
organizations, specifically civic associations as elementary social formations. In defining
these microsocieties she uses so-called reference aspect, which is built on voluntary basis
and positive affirmation (logging in, registration) to the specific community. The author ta-
kes into account the new circumstances of the functioning of social groups in cyberspace,
which introduce into social relations so-called time-space distantiation. She compares the
conditions of operation of the third sector in Slovakia and in Poland. She points out the fact
that the verbal form of onomastic units is influenced by extralinguistic reality — especially the
functioning of the statutory social groups (civic organizations and NGOs) — and also argues
that civic associations are microsocieties, not institutions, so naming them belongs to the area

of collective anthroponymy and not chrematonymy.

Jana Wachtarczykova
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Problematika pomentvania mikrosociet v slovenskom a pol’skom jazykovom
prostredi — paralely a Specifikda na materiali nazvov ob¢ianskych zdruZeni

Resumé¢

Praca sa venuje problematike pomentivania rozli¢nych foriem socidlnej organizacie
v slovenskom a pol'skom jazykovom prostredi. Autorka vychadza primarne zo slovenského
onomastického materialu, ktory tvoria predovsetkym pomenovania ob¢ianskych mimo-
vladnych zdruzeni, konkrétne ob¢ianskych zdruzeni (OZ) ako elementarnych spolo¢enskych
formacii. Autorka zohl'adiiuje aj nové okolnosti fungovania spolocenskych zoskupeni vo
virtualnom priestore, ktoré do socidlnych vztahov prinasaju tzv. ¢asopriestorovo rozpojenti
interakciu. Ako protivahu slovenskych OZ autorka kladie pol'ské stowarzyszenia obywatel-
skie, tzv. NGO-sy (non-governmental organization), a pol'ské socidlne formacie so statusom
OPP (organizacje pozytku publicznego), ktoré sa tiez najlepsie rozlisuju z hl'adiska zame-
rania svojej ¢innosti. Zddraziuje, ze verbalna forma onomastickych jednotiek je podmie-
nena mimojazykovou realitou — najmé zakonnymi Gpravami fungovania socialnych skupin
(obcianskych zdruzeni a NGO) —, a zaroven tvrdi, Ze obCianske zdruzenia su mikrosocietami,
a nie institiciami, preto ich pomenovania patria do oblasti kolektivnej antroponymie, a nie
chrématonymie.

Keywords: time-space distanciation; chrematonyms; microsocieties; non-governmental organiza-
tions (NGOs); civic associations (CAs); socionyms

Kracové slova: Casopriestorovo rozpojena interakcia; chrématonyma; mikrosociety; mimovladne
organizacie (NGO); ob¢ianske zdruzenia (OZ); socionyma
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