SPRAWY NARODOWOSCIOWE Seria nowa / NATIONALITIES AFFAIRS New series, 48/2016: 128-146
DOI: 10.11649/sn.2016.008

KRZYSZTOF JASKULOWSKI
MAREK PAWLAK

GLOWNE TEORIE MIGRACJI MIEDZYNARODOWYCH:
PRZEGLAD, KRYTYKA, PERSPEKTYWY

KEY THEORIES OF INTERNATIONAL MIGRATIONS:
OVERVIEW, CRITIQUE AND PERSPECTIVES

Abstract

The article aims at critical review of the key theories of inter-
national migration. The starting point is the assumption that
a critical review of theoretical literature is a necessary com-
ponent of the research process, especially regarding such
rapidly growing field as migration studies. The authors analyze
the most important theories developed in migration studies
(economic theories, structural-historical theories, migration
networks and transnationalism) by pointing out their historical
contexts, drawbacks and limitations. At the same time they
indicate new research perspectives which include relations
between migration theory and a broader social context as well
as the dialectic of mobility and immobility.
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rozwijajacej sie dziedzinie jak studia migracyjne. Autorzy analizuja najwazniejsze koncepcje wypra-
cowane w ramach badah migracyjnych: teorie ekonomiczne, strukturalno-historyczne, sieci mi-
gracyjnych i transnacjonalizmu. Pokazuja kontekst historyczny oraz wady i ograniczenia kazdej
z teorii, wskazujac nowe perspektywy badawcze: powiazania teorii migracji z szerszym kontekstem
spotecznym i dialektyka mobilnosci/braku mobilnosci.

Stowa kluczowe: migracje; miedzynarodowe migracje; teorie migracji; sieci migracyjne; trans-
nacjonalizm; transnarodowos¢; mobilnosc

WPROWADZENIE

ostatnich 30 latach imigracja stata sie jedna z gfownych sit ksztattujacych

Swiat” (Massey i in., 1993, s. 431). Nawet jezeli ta obserwacja wydaje sig

przesadzona (w kohcu migruje jedynie niewielki odsetek ludzi), to niewatpliwie
migracje ze wzgledu na swoje konsekwencje polityczne, ekonomiczne, spoteczne i kultu-
rowe maja duze znaczenie we wspodiczesnym swiecie. Chociaz zjawisko migracji od kilku-
dziesigeciu lat przyciaga uwage naukowcow, to nie wypracowano dotad jednej zunifikowa-
nej teorii tego fenomenu. Badacze nie tylko w rozny sposob wyjasniaja migracje, lecz nie
ma rowniez wsrod nich zgody co do tego, co powinno stanowit przedmiot teorii migracji.
| tak Massey i in. (1993, s. 432) dzieli teorie migracji na dwie grupy: wyjasniajace pocza-
tek procesu migracji (na przyktad teoria neoklasyczna) oraz koncentrujace sie na trwaniu
migracje (na przyktad teoria sieci migracyjnych). Nie jest to podziat zbyt szczesliwy, jak
zobaczymy, teorie dotyczace genezy procesu migracji, takie jak teoria neoklasyczna, wy-
jasniaja rownoczesnie trwanie migracji (nalezatoby raczej powiedzie¢, ze nie tyle nie do-
starczaja eksplanacji trwania, ile nie potrafia wyjasni¢ trwania migracji w sytuacji zaniku
poczatkowych przyczyn wywotujacych migracje). Stephen Castles i Mark J. Miller ujmuja
natomiast teorie migracji szerzej. Zauwazaja, ze ,badania nad miedzynarodowa migracja
sa czesto prowadzone w ramach dwoch odrebnych dziedzin nauk spotecznych” (2011,
s. 39). Pierwsza to analizy poswiecone uwarunkowaniom, przebiegowi i typom migraciji,
druga to sposoby adaptowania sie migrantow do spoteczehstw przyjmujacych. Autorzy
postuluja potaczenie obu podejs¢ w celu stworzenia catosciowej teorii migracji obejmuja-
cej zarowno problematyke migracji, jak i integracji migrantow. Mozna zreszta p0ojs¢ krok
dalej w tworzeniu integralnej teorii i wiaczy€ do rozwazah rowniez normatywne koncepcje
dotyczace migracji. Oba typy refleksji: empiryczny i normatywny nie sa tak wyraznie od
siebie oddzielone, jak zakfada pozytywistyczna koncepcja nauki (Jaskutowski, 2003).

Nasz artykut nie jest jednak proba integracji roznych teorii, stawiamy sobie bardziej
ograniczony cel, mianowicie krytyczny przeglad najwazniejszych stanowisk teoretycznych
w pierwszej wyroznionej przez Castlesa i Millera dziedzinie. Interesuja nas zatem gtownie
koncepcje wyjasniajace przebieg, uwarunkowania oraz w pewnym stopniu typy migracji.
Nie pretendujemy do przedstawienia petnego omowienia wszystkich teorii migracji, do
wypracowania klasyfikacji stanowisk teoretycznych czy analizy catosciowo ujetej historii
teoretycznej refleksji nad migracjami (cho¢ wydaje sie, ze brakuje studiow nad rozwojem
teorii migracji rozumianym w kategoriach procesu spotecznego). Ze wzgledu na ograni-
czone ramy artykutu koncentrujemy sie na analizie wybranych gtownych teorii migracji.
Nasz punkt wyjscia to zatozenie, ze krytyczne przeglady teoretycznej literatury stanowia
niezbedny element procesu badawczego, zwtaszcza w tak zywiotowo rozwijajace; sie
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dziedzinie jak studia migracyjne. W obliczu lawinowo narastajacej literatury konieczne sa
powtarzajace sie proby przemyslenia dotychczasowego dorobku studiow migracyjnych.
Takie proby pomagaja uporzadkowac pole badawcze, ustalic trendy badawcze, rozpoznac
nierozwiazane problemy czy okreslic roznice i podobiehstwa migdzy rozmaitymi perspek-
tywami badawczymi (por. Jaskutowski, 2009).

Warto na wstepie zauwazyC, ze pierwsza systematyczna teorie migracji wypracowat
juz w XIX wieku geograf Ernst Georg Ravenstein, ktory w tekscie pt. Laws of Migration
(1885, 1889) sformutowat prawa rzadzace migracjami. Chociaz jego analizy dotyczyty mi-
gracji wewnetrznych w Zjednoczonym Krolestwie, jednak zostaty odniesione do migracji
migdzynarodowych. Jego deterministyczna i mechanicystyczna koncepcja stanowita an-
tecedencje makrostrukturalnych podejs¢ w modelu push-pull. Inne podejscie zapropono-
wali Florian Znaniecki i William Thomas w ksiazce pt. The Polish Peasant in Europe and
America (1920-22), koncentrujac sie raczej na analizie na poziomie mikro, wykorzystujac
dokumenty biograficzne i probujac zrozumiet dosSwiadczenia migrantow. Praca Znanie-
ckiego i Thomasa zastuguje na znacznie wigksza uwage, niz sie jej na ogot poswigca. Na
przyktad Castles i Miller w swojej syntetyzujacej ksiazce omawiajac krotko historie badah
nad migracjami w ogole nie wspominaja o Znanieckim i Thomasie (omawiaja natomiast
koncepcje Ravensteina). Inni badacze, jak chociazby Joaquin Arango czy Russel King, cho-
ciaz wskazuja, ze ksiazka Thomasa i Znanieckiego to , prawdopodobnie najbardziej impo-
nujaca praca, jaka napisano na temat migracji” (Arango, 2000, s. 284), to nie poswigca-
ja jej zbyt wiele miejsca. Ksiazka Znanieckiego i Thomasa warta jest osobnej analizy nie
tylko ze wzgledow metodologicznych (wspobiczesne badania w coraz wigkszym stopniu
koncentruja sie na osobistych i zbiorowych doswiadczeniach migracji), lecz takze z racji
poruszanych tematow. Otoz w pracy Chtop polski w Europie i Ameryce pojawito sie spo-
ro watkow, np. migracje powrotne czy waga sieci migracyjnych, ktore zostaty rozwinigte
dopiero w badaniach w Il potowie XX wieku (Faist, Fauser, & Reisenauer, 2013, s. 145).
Brak miejsca nie pozwala nam jednak tutaj na bardziej szczegotowa analize wktadu Zna-
nieckiego i Thomasa w rozwoj wspotczesnych badah migracyjnych.

TEORIE EKONOMICZNE

Pierwsza znaczaca teoria migracji, do dzisiaj znajdujaca adherentow, to teoria neoklasycz-
na, okreslana rowniez koncepcja ,, wypychania i przyciagania” (push and pull) (Lee, 1966).
Koncepcja ta powstawata w latach 60. i 70. XX wieku w warunkach dominacji w Euro-
pie Zachodniej migracji pracowniczych. Teoria koncentrowata sie przede wszystkim na
czynnikach ekonomicznych skfaniajacych ludzi do opuszczenia dotychczasowego kraju
zamieszkiwania (czyli mowiac metaforycznie na czynnikach ,wypychajacych” ich z kraju)
oraz na czynnikach powodujacych, ze chcieli osiedli¢c sig w innym kraju (a wigc czynnikach
.przyciagajacych”). Do tego typu czynnikow zaliczano przede wszystkim nierownosci
ekonomiczne migdzy krajami, zwfaszcza w odniesieniu do wysokosci plac: niskie ptace
zatem wypychaja z kraju, wysokie natomiast przyciagaja do nowego kraju (Borjas, 1989).
Jak trafnie zauwazyt Massey i in. (1998, ss. 18-21) teoria neoklasyczna miata w zasadzie
dwa wymiary analityczne: makro i mikro.

Na poziomie makro teoria neoklasyczna gtosi, ze migracja to efekt nierownej geogra-
ficznej dystrybucji pracy i kapitatu. Kraje rozwiniete dysponuja duzymi rezerwami kapitatu
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i istnieje w nich popyt na prace, jednak podaz pracy jest niska — stad ptace sa wysokie.
Natomiast kraje rozwijajace sig, ktore nie dysponuja kapitatem, charakteryzuje z kolei wy-
soka podaz pracy, co w konsekwencji prowadzi do niskich ptac. W efekcie te roznice go-
spodarcze miedzy krajami wywotuja migracje: pracownicy opuszczaja pahstwa, w ktorych
ptace sa niskie, osiedlajac sie w krajach charakteryzujacych sie wysokim ptacami. Czynni-
kiem determinujacym migracje jest zatem gtownie sytuacja na rynku pracy (Ranis & Fei,
1961; Todaro, 1976). Teoria neoklasyczna na poziomie makro odwotuje sie do modelu roz-
woju gospodarki dualnej z nieograniczona podaza wypracowanego przez brytyjskiego eko-
nomiste Arthura Williama Lewisa w artykule z 1954 roku pt. Economic Development with
Unlimited Supplies of Labour (Lewis, 1954). Mowiac bardzo ogolnie, model Lewisa za-
ktadat istnienie miejsko-przemystowego sektora gospodarki, przyciagajacego migrantow
z przeludnionych i cechujacych sie wysokim poziomem bezrobocia obszarow rolniczych
o zerowe| krahcowe| produktywnosci pracy (odptyw pracownikow rolnych nie powinien
zatem powodowat spadku produkcji rolnej). Cho¢ model dotyczyt rozwoju gospodarek
pahstw trzeciego Swiata, to zostal zaadaptowany przez badaczy migracji. Wazna impli-
kacje neoklasycznej teorii stanowita teza, ze w diuzszej perspektywie czasowej w wyni-
ku zmian w wielkosci popytu i podazy pracy w kraju wysytajacym i przyjmujacym zniknie
gtowna przyczyna wywotujaca migracje, a wiec przede wszystkim roznice w ptacach.

Na poziomie mikroekonomicznym teoria neoklasyczna koncentruje sie natomiast na
decyzjach podejmowanych przez jednostki. Gtowne zatozenie tej teorii na poziomie mikro
to, przejeta z neoklasycznej ekonomii, ahistoryczna teza gloszaca, ze jednostka to przede
wszystkim homo oeconomicus: dziatania jednostki to efekt wasko zdefiniowanej racjo-
nalnosci definiowanej jako dazenie do maksymalizacji uzytecznosci. Migrujac jednostki
podejmuja zatem racjonalne decyzje oparte na kalkulacji kosztow i zyskow majac na celu
maksymalizacje dochodow (poczatkowo brano pod uwage wysokost zarobkow, pozniej,
,ratujac” teorige, by odwotat sie do Imre Lakatosa, dodawano kolejne czynniki, takie jak
np. szansa znalezienia nowej pracy) (Todaro, 1969, 1976). Na poziomie mikro zaktada sig
zatem racjonalnosc jednostki — jest to racjonalnos¢ rozumiana dostc wasko w kategoriach
celowo-instrumentalnych. Oprocz tego przyjmowane sa inne zatozenia: aktorzy spoteczni
ujmowani sa jako spotfecznie izolowane jednostki, motywowane do dziatania czynnikami
ekonomicznymi. Zaktada sie rowniez, ze jednostki posiadaja petna wiedze odnosnie do
wysokosci zarobkow w kraju docelowym czy szans zdobycia zatrudnienia, a decyzje o mi-
gracji ujmowane sa jako dobrowolne (Arango, 2000, s. 285).

Teoria neoklasyczna cieszyta sie najwieksza popularnoscia zwtaszcza w latach 60. i 70.
XX wieku nie tylko wsrod ekonomistow, lecz rowniez wsrod przedstawicieli innych dzie-
dzin nauk spotecznych. Zdawata sie ttumaczyc migracje pracownicze do wysokorozwinig-
tych krajow Europy Zachodniej z biedniejszych obszarow Europy potudniowej, potnocnej
Afryki czy z Turcji. Rowniez obecnie teoria ma swoich zwolennikow: probowano ja zasto-
sowat do wyjasnienia migracji do krajow potudniowoeuropejskich takich jak Hiszpania czy
Grecja, ktore w ostatnich dekadach przeksztalcity sie z krajow tradycyjnie wysytfajacych
migrantow w kraje przyjmujace (por. King, 2013). Probowano tez ttumaczy¢ za jej pomo-
ca przeptywy migrantow na wspolnym rynku europejskim (Kindleberger, 1967; King, Fiel-
ding, & Black, 1997). Warto zauwazy¢, ze teoria nie jest jednolita. Castles i Miller pokazu-
ja, ze na gruncie tej teorii tocza sie spory dotyczace np. konsekwencji migracji. | tak np.
zdaniem George Borjasa migracja i wyrownanie poziomu zarobkow ma skutki dla krajow
imigracyjnych, co wiaze sie ze spadkiem przecietnego poziomu kwalifikacji sity roboczej
i obnizeniem sie zarobkow nisko wykwalifikowanych miejscowych pracownikow. Barry
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R. Chiswick twierdzi z kolei, ze przemieszczaja sig raczej migranci z wyzszymi kwalifika-
cjami, co ma niekorzystny wptyw na kraje wysyfajace, poniewaz prowadzi do ,drenazu
mozgow” (Castles & Miller, 2011, s. 42).

Chociaz teoria neoklasyczna wciaz ma zwolennikow, to wysunieto wobec niej wie-
le uwag krytycznych. tatwo neoklasycznej koncepcji zarzucic szereg upraszczajacych
i ahistorycznych zatozeh co do, by tak powiedzie¢, natury jednostki. Niemal mantra stata
sie krytyka wskazujaca, ze jednostki nie funkcjonuja w spotecznej i kulturowej prozni. Za-
tozenia teorii neoklasycznej z definicji maja jednak idealizacyjny charakter. Bardziej intere-
sujaca jest ,,wewnegtrzna"” krytyka teorii, tj. analiza na ile spefnia swoje wtasne obietnice,
a przede wszystkim, w jakim stopniu pozwala na wyjasnianie i przewidywanie zjawisk
migracyjnych. Wydaje sie, ze wbrew celom, jakie sobie teoria ekonomiczna stawiata, jej
moc eksplanacyjna i prognostyczna jest dosy¢ staba. VWspomniany juz Arango zauwaza,
ze teoria neoklasyczna nie wyjasnia podstawowego faktu: jezeli ludzie kieruja sige gtownie
checia maksymalizacji dochodow, to dlaczego tak niewielu podejmuje decyzje o migracji?
Dodajmy, ze z tym problemem zdaje sie borykat wiekszos¢ teorii migracji, ktore koncen-
truja sie na ruchach ludnosciowych, ignorujac fakt, ze jednak wigkszos¢ ludzi pozostaje,
mowiac metaforycznie, w domu i zaniedbujac inne formy mobilnosci (zwfaszcza takie,
ktore nie wiaza sie z przekraczaniem granic pahstwowych). Implicite zaktada sie, ze prze-
mieszczanie sig, zwlaszcza miedzy roznymi pahstwami, to cos nadzwyczajnego, cos co
nalezy wyjasnic, natomiast, by tak powiedzie¢, brak ruchu to cos niejako naturalnego, zro-
zumiatego samo przez sie i niewymagajacego teoretycznego namystu. Arango wskazuje
rowniez, ze teoria neoklasyczna nie jest w stanie dostarczy¢ eksplanacji zroznicowanego
poziomu migracji: dlaczego jedne kraje, mimo podobnej struktury gospodarczej, przycia-
gaja migrantow a inne nie (Arango, 2000, s. 286). Ponadto teoria neoklasyczna nie wy-
jasnia dlaczego migracje wciaz trwaja mimo wyrownywania sie poziomow zarobkow (czy
dodajmy: dlaczego migranci koncentruja sie w tych a nie innych sektorach gospodarki).
Na inne ograniczenia tej teorii wskazuja Castles i Miller, ktorzy argumentuja, ze nie potrafi
ona udzielic odpowiedzi na istotne problemy takie, jak: dlaczego dana grupa migrantow
wyjezdza do tego a nie innego kraju? Tych dwoch badaczy argumentuje rowniez, ze to nie
najbiedniejsi ludzie migruja do krajow najbogatszych (co zdaje sie zaktadat teza o maksy-
malizacji dochodow), lecz ludzie o srednim statusie pochodzacy z krajow przechodzacych
transformacje. Podsumowujac, stabost teorii neoklasycznej wiaze sie gtownie z dwoma
kwestiami: koncentracji na jednym, w dodatku dosy¢ wasko rozumianym, czynniku eko-
nomicznym (np. nie mozna wyjasnic dlaczego migranci wybieraja ten a nie inny kraj bez
odwotania sie do innych czynnikow, np. historycznych) oraz szeregiem upraszczajacych
zatozeh co do charakteru podejmowanych decyzji o migracji (ludzie czesto nie podejmuja
decyzji samodzielnie i nie zawsze priorytet maja wasko rozumiane motywy ekonomiczne
— by wymienic chociazby przypadek uchodzcow).

Problemy te tylko czesciowe rozwiazuja rozne modyfikacje teorii neoklasyczne;,
z ktorych najwigksza popularnosc zyskaty nowa ekonomiczna teoria migracji oraz teoria
dualnego (segmentowego) rynku pracy. Nowa ekonomiczna teoria migracji wytonita sie
w latach 80. XX wieku gfownie dzieki pracom Edwarda J. Taylora (1987, 1999) i Odeda
Starka (1991). Stanowita ona modyfikacje teorii neoklasycznej, sformutowana gtownie na
podstawie badah nad migracjami azjatyckimi. Badacze zauwazyli, ze nie mozna traktowac
decyzji o migracji w kategoriach indywidualnych, poniewaz czesto bierze w nich udziat
cata rodzina. Zauwazmy jednak, ze te teze o spofecznym uwiktaniu decyzji o migracji moz-
na jednak rozszerzyc, tj. uwzglednic nie tylko rodzing, wspolnote lokalna i inne spoteczne
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konteksty. Kolejna modyfikacja dotyczy motywow decyzji o wyjezdzie, ktorych podstawa
to nie tyle chet wyzszych zarobkow, ile dazenie do zdywersyfikowania zrodet dochodu
gospodarstwa domowego lub uzyskania dodatkowego kapitatu, ktory mozna przeznaczyt
na inwestycje w ojczystym kraju, np. na rozwoj rodzinnego przedsiebiorstwa czy eduka-
cje dzieci. Motywem migracji jest zatem nie tyle dazenie do maksymalizacji uzytecznosci,
ile dazenie do minimalizacji ryzyka. W kontek&cie tej teorii pojawia sie rowniez niekiedy
koncepcja relatywnej deprywacji: nawet jezeli motywacja sa wyzsze zarobki, to punktem
wyjscia dla porownah sa zarobki w innych lokalnych gospodarstwach domowych (Stark
& Taylor, 1989). Zatem: im wieksza nierownos¢ dochodow w danej spotecznosci, tym
wieksze prawdopodobienhstwo migracji. Jak trafnie zauwazaja Castles i Miller na gruncie
nowej teorii ekonomicznej nie mozna wyjasnic migracji odwotujac sie jedynie do roznic
w poziomie dochodow miedzy krajem przyjmujacym a wysytajacym: ,, Nalezy — argumen-
tuja — brat takze pod uwage takie czynniki, jak szansa na znalezienie zatrudnienia, dostep-
nos¢ kapitatu inwestycyjnego i koniecznosc radzenia sobie przez dtuzszy czas z ryzykiem”
(Castles & Miller, 2011, s. 44). Teoria pozwala zatem na wyjasnienie dlaczego migracja
trwa mimo wyrownywania sie zarobkow. Nowa ekonomiczna teoria migracji w pewnym
stopniu modyfikuje zatozenia teorii neoklasycznej. Przede wszystkim odrzuca teze o izolo-
wanej spotecznie jednostce kierujacej sie jedynie dazeniem do maksymalizacji dochodu,
co powoduje, ze cechuje sie wieksza socjologiczna realnoscia. Nacisk na spofteczne uwa-
runkowania decyzji migracyjnych to podstawowa zaleta tej koncepcji. Jednak nowa teoria
ekonomiczna nadal koncentruje sie na czynnikach ekonomicznych (gtownie podazowych)
i nie jest w stanie odpowiedzie¢ na wigkszos¢ pytah, z ktorymi nie radzita sobie teoria
neoklasyczna.

Teorie dualnego rynku przedstawit Michael J. Piore w ksiazce pt. Birds of Passage
opublikowanej w 1979 roku (Piore, 1979). Piore koncentrowat sie gtownie na czynniku
strukturalnym: na utrzymujacym sie popycie na prace, w krajach wysokorozwinigtych.
Jego zdaniem miedzynarodowe migracje warunkowane sa przede wszystkim czynnikami
przyciagajacymi. Wysokorozwinigte gospodarki wykazuja state zapotrzebowanie na nisko
wykwalifikowanych pracownikow zatrudnianych w produkcji lub ustugach, poniewaz ro-
dzimi pracownicy ze wzgledu na niski prestiz i ptace nie chca pracowac w tych sektorach.
Piore zwracat rowniez uwage na czynniki instytucjonalne istotne w momencie inicjowania
migracji: pierwsi migranci potrzebni do wykonywania posledniejszych prac rekrutowani sa
przez agencje rzadowe. Migranci wykonuja gorzej optacane prace, tworzac wtorny rynek
pracy, pierwotny rynek z lepiej optacanymi pracami w sektorze finansow, zarzadzania, ba-
dah zarezerwowany jest dla rodzimych pracownikow. Migranci podejmuja prace gtownie
na rynku wtornym i godza sie na gorsze warunki, poniewaz maja staba pozycje przetar-
gowa (nieuregulowana sytuacja prawna, brak wyksztatcenia, przynaleznosc do stygmaty-
zowanej grupy etnicznej, brak znajomosci jezyka itd.). Poza tym ptace na rynku wtornym
i tak sa lepsze niz w ich rodzimych krajach, gdzie migranci narazeni sa na bezrobocie,
ubostwo, wykluczenie spoteczne lub przesladowania). Jak pokazat Boris Nieswand, niski
status w kraju docelowym, migranci moga rekompensowat sobie wysoka pozycja spo-
teczna w kraju ojczystym — tam postrzegani sa bowiem ze wzgledu na wyzsze dochody
jako ludzie sukcesu. Tego typu dualny rynek wyraznie widat zwtaszcza w analizowanych
przez Saskia Sassen globalnych miastach takich jak Londyn, Nowy Jork czy Tokio, gdzie
roznice ptacowe miedzy pracownikami rynku pierwotnego a prekariatem ustugowego
rynku wtornego (sprzatanie, gastronomia, opieka nad dziecmi i ludzmi starszymi, hote-
larstwo) sa szczegolnie duze (Sassen, 1991; Standing, 2014). Wiele analiz dowodzi, ze
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wtorny rynek nie ma charakteru jednolitego, lecz dzieli sie na roznego rodzaju segmenty
tworzone na podstawie podziatow ptciowych, narodowosciowych i etnicznych. Powstaja
zatem etniczne enklawy i nisze zajmowane przez etnicznych przedsigbiorcow, ktore row-
noczesnie tworza sieci migracyjne rekrutujace nowych migrantow — co moze wyjasniac
kierunki migracji. Teoria dualnego rynku, podobnie jak teoria neoklasyczna, zaktada jed-
nak, ze migracje maja miejsce migdzy krajami o duzym zroznicowaniu dochodow (Mas-
sey iin., 1998, ss. 28-34). Teoria sugeruje rowniez, ze imigranci nie stanowia konkurencji
dla rodzimych pracownikow i przyczyniaja sie do stabilizacji gospodarki kraju, do ktorego
migruja. Mimo pewnych, by tak powiedziec, ulepszeh, obie teorie ekonomiczne wyjas-
niaja W najlepszym razie jedynie wybrane aspekty procesow migracyjnych. Ich podsta-
wowa wada wydaje sig zatozenie, ze ludzie migruja gtownie z powodow ekonomicznych,
a czynnikiem warunkujacym migracje jest sytuacja na rynku pracy. Inaczej mowiac, teorie
ekonomiczne nie biora pod uwage wielu odmiennych kategorii migrantow i typow migra-
cji: uchodzcow, azylantow i innych czynnikow majacych wptyw na charakter migracji, jak
na przyktad czynniki kulturowe zwiazane chociazby z nowymi typami migracji zwiazanymi
z mobilnym stylem zycia.

TEORIE STRUKTURALNO-HISTORYCZNE: TEORIA ZALEZNOSCI
I SYSTEMU SWIATOWEGO

Pod tym szyldem umiescilismy teorie inspirowane marksistowska interpretacja kapitali-
zmu: teorig zaleznosci i systemu Swiatowego. Poczatkow teorii zaleznosci mozna szukac
w pracach Wtodzimierza Lenina i Antonio Gramsciego, ktorzy pisali o nierownomiernym
rozwoju kapitalizmu, odpowiednio, w Rosji i we Wioszech. Ich rozwazania zostaty rozwi-
nigte w latach 60. XX wieku przez socjologow i ekonomistow z Ameryki tacinskiej (Orrid-
ge, 1981; Jaskutowski, 2009, s. 145; Jelonek & Tyszka, 2001). W tym kontekscie trzeba
wspomniet o kluczowej roli potnocnoamerykanskiego ekonomisty Andre Gunder Franka,
a zwlaszcza o jego ksiazce Development of Underdevelopment (1966). Chwytliwy tytut
ksiazki: rozwoj niedorozwoju Swietnie podsumowuje istote teorii zaleznosci rozwijanej na-
stepnie w kolejnych pracach Franka, a takze przez innych badaczy. Teoria zaleznosci miafa
W pierwszym rzedzie wyjasniac relatywne gospodarcze zacofanie Ameryki Potudniowej
i dotyczyta jedynie posrednio kwestii migracji (gtownie migracji wewnetrznych). Wedle
teorii zaleznosci rozwoj kapitalistycznego centrum, czyli wysokorozwinigtych krajow Ame-
ryki Potnocnej i Europy Zachodniej odbywa sie, mowiac ogolnie, kosztem zaleznych ob-
szarow peryferyjnych, ktore sa zrodtem tanich surowcow i miejscem eksportu kapitatu
z centrum. Nierownomierny rozwoj kapitalizsmu wywotuje migracje do centrow miejskich
w krajach peryferyjnych oraz do centrum. Jezeli chodzi o migracje migedzynarodowe to
teoria zaleznosci, podobnie jak teoria dualnego (segmentowego) rynku, zakltada, ze gtow-
na przyczyna migracji lezy w popycie na prace w gospodarkach wysoko rozwinietych.
Wysoko rozwiniete gospodarki wymagaja bowiem statego doptywu migrantow z krajow
stabiej rozwinigtych. Jednak w przeciwiehstwie do teorii neoklasycznej szkota zaleznosci
nie przewiduje stopniowego wyrownywania poziomu ptac i w konsekwencji zaniku mi-
gracji z krajow ,,niedorozwinietych” do wysokorozwinigtych. Przeciwnie, rozwoj centrum
oznacza raczej pogtebianie sie roznic, jego warunkiem jest eksploatacja peryferii. Teoria
zaleznosci traktuje wiec migracje jako element miedzynarodowego podziatu pracy i histo-
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rycznie uwarunkowanego procesu podporzadkowania obszarow peryferyjnych kapitali-
stycznemu centrum. Teoria zaleznosci cieszyta sie popularnoscia zwifaszcza w latach 60.
i 70. XX wieku, chociaz jeszcze dzis znajduja sie badacze nawiazujacy do niej, szczegolnie
w kontekscie migracji z Meksyku do Stanow Zjednoczonych (Castles & Delgado Wise,
2008). Stabnace zainteresowanie teoria zaleznosci wynika z krytyki, z jaka sige spotkata.
Krytyce poddano przede wszystkim zatozenie o dominujacej i determinujacej roli zachod-
niego kapitatu i pahstw. Jak stusznie zauwazaja Castles i Miller, z takim zatozeniem wiaza
sie dwa problemy: na gruncie tej koncepcji trudno wyjasnic nieskutecznost polityki migra-
cyjnej pahstw zachodnich, np. nieprzewidziane i niechciane osiedlanie sie na state migran-
tow tymczasowych; drugi, bardziej ogolny: teoria ta w zbyt matym stopniu uwzglednia
kwestig sprawczosci i podmiotowosci aktorow spotecznych, poniewaz determinujaca role
przyznaje strukturom spotecznym i ekonomicznym (Castles & Miller, 2011, s. 47).

Modyfikacje teorii zaleznosci stanowi koncepcja systemu Swiatowego Immanuela Wal-
lersteina, ktory przedstawit jej wstepny zarys w pierwszym tomie ksiazki pt. The Modern
World System wydanej w 1974 roku (Wallerstein, 1974), nastepnie rozwijat swoja kon-
cepcje w trzech kolejnych tomach (1980; 1989; 2011). Socjolog interesowat sig rozwojem
kapitalistycznego systemu gospodarczego, ktory zaczat sie ksztattowac w XVI wieku w Eu-
ropie Zachodniej. Podobnie jak teoretycy zaleznosci, Wallerstein podkreslat, ze ten rozwoj
miat charakter nierownomierny i w jego ,nature” wpisane byly relacje zaleznosci miedzy
zachodnioeuropejskim centrum a ,cata reszta” Swiata. Strukture gospodarcza swiata po-
strzegat jednak jako bardziej ztozong, niz to zaktadata teoria zaleznosci. | tak w zaleznosci
od pozycji w globalnej gospodarce Wallerstein podzielit pahstwa na trzy kategorie:

1) kapitalistyczne centrum, ktore gospodarczo dominuje: Potnocna Ameryka, Japonia,
Australia, Nowa Zelandia itd.,

2) peryferia, majace zalezny ekonomiczny status: miejsce eksportu kapitatu, zrodto ta-
niej pracy, eksportowych towarow i surowcow,

3) semi-peryferie, ktore znajduja sie w posredniej pozycji (czesto sa to rowniez kraje
wysyfajace imigrantow lub tranzytowe, na przyktad pahstwa Europy Wschodniej; Portes,
Walton, Tilly, & Shorter, 1981).

Migracje, podobnie jak w przypadku teorii zaleznosci, to efekt ekspansji kapitalistycz-
nego sposobu produkcji poza centrum, co pociaga za soba kapitalistyczne przeobrazenia
tradycyjnych rolniczych gospodarek. Nowoczesna zmechanizowana produkcja rolnicza
wypiera dotychczasowe ekstensywne sposoby gospodarowania, prowadzac w konse-
kwencji do erozji tradycyjnych wzorcow zatrudnienia i wywotujac ruch ludnosci ze wsi:
chtopi nie sa bowiem w stanie konkurowac z nowoczesnymi farmami. Rozwijajacy sie
dopiero krajowy przemyst nie moze jednak wchtonat masy chtopow, ktorzy migruja poza
granice kraju w poszukiwaniu srodkow do zycia. Wedle Wallersteina chfopi tworza cos
w rodzaju, by odwotac sie do Marksa, ,,armii rezerwowej" dla kapitalistycznego centrum
(Robin Cohen, 1987; Lydia Potts, 1990). Migruja bowiem do pahstw centrum (vide glo-
balne miasta analizowane przez Sassen), gdzie podejmuja nisko ptatne prace oraz ulegaja
procesowi etnicyzacji, tj. ich etniczna tozsamost ulega wzmocnieniu oraz stygmatyzacji.
Wedle Wallersteina zjawisko etnicznosci jest funkcjonalne wobec systemu kapitalistycz-
nego, ktory charakteryzuje sie nie tylko antynomia praca/kapitat, lecz rowniez ztozona hie-
rarchia Swiata pracy. Ujmujac rzecz w wielkim skrocie: niektorzy pracownicy najemni eks-
ploatowani sa bowiem bardziej niz inni i ciesza sie znacznie nizszym statusem. Wtasnie
analizujac te eksploatacje w skali globalnej, Wallerstein wprowadza pojecie etnicyzaciji:
na samym dole hierarchii znajduja sige robotnicy definiowani w kategoriach etnicznych.
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Etnicyzacja jest korzystna z punktu widzenia kapitalizmu, pozwala bowiem robotnikom na
przekazywanie norm, umiejetnosci niezbednych do wykonywania ,nizszych” zawodow
jako swojej , kultury”, sposobu zycia, tozsamosci. Funkcji takie] nie moga petnic szkoty
ze wzgledu na egalitaryzm narodowych ideologii, gtoszacych rowne prawa i szanse dla
wszystkich obywateli. W ten sposob etnicznost rozwiazuje jedna z sprzecznosci kapita-
lizmu: deklaratywna rownosc i praktyczna nierownosc (Balibar & Wallerstein, 1992; Ja-
skutowski, 2009, s. 163). W Swietle tej koncepcji migracje uwarunkowane sa struktura
gospodarcza wspbtczesnego Swiata, ktora jest efektem, by odwotac sie Ferdynanda Brau-
dela, dtugiego trwania kapitalizmu przechodzacego rozne stadia rozwojowe. Duza role do
dzis odgrywa przede wszystkim dziedzictwo kolonialnego stadium rozwoju kapitalizmu,
np. nadal istniejace wiezi komunikacyjne, administracyjne, jezykowe i kulturowe utatwiaja
przeptyw ludnosci migdzy bytymi metropoliami a dawnymi koloniami. Historyczno-struk-
turalne teorie kresla szeroki kontekst historyczno-gospodarczy wspotczesnych migraciji,
jednak, podobnie jak teorie zaleznosci, gubia gdzies kwestie sprawczosci: imigranci jawia
sie jako bierne eksploatowane ofiary procesow kapitalistycznej akumulacji. Szereg analiz
wydaje sie rowniez wykazywac, ze nie ma prostej zaleznosci migdzy inwestycjami kapi-
tatu a migracjami (Arango, 2000, s. 291; Castles & Miller, 2011, s. 47). Na gruncie teorii
systemu Swiatowego trudno wyjasnic migracje ludnosci miedzy krajami o zblizonym po-
ziomie rozwoju gospodarczego. Ponadto, podobnie, jak wczesniej omawiane teorie, te-
oria systemu Swiatowego nie docenia wplywu polityki migracyjnej panstw i organizacji
ponadpahstwowych na przeptywy ludnosci.

TEORIA SIECI MIGRACYJINYCH

Z krytyki teorii ekonomicznych oraz koncepcji strukturalno-historycznych wytonito sie kilka
nowych nurtow w badaniach nad migracjami takich, jak teoria systemow, teoria instytu-
cjonalna czy teoria skumulowanej przyczynowosci. Zaden z tych nurtow nie zostat jednak
szerzej zaakceptowany. Co wiecej, odwotywaly sie one do wczesniej omowionych kon-
cepcji, stanowiac czesto jedynie pewnego rodzaju generalizacje czy nieco upraszczajac
pewne uscislenia wczesniejszych analiz (Massey i in., 1993, s. 454). Ograniczone ramy
artykutu nie pozwalaja nam na szczegotowe omowienie tych koncepcji. Warto podkreslic,
ze te nowe nurty zwracaty przede wszystkim uwage na trwatosc i intensywnos¢ migracji
(a takze przeptywu kapitatu, dobr i ustug miedzy pahstwami), ktore zachodza nadal mimo
zaniku przyczyn je inicjujacych. Ta zmiana optyki badawczej: od analiz przyczyn migracji
do badah nad roznego rodzaju czynnikami, warunkami, instytucjami i procesami podtrzy-
mujacymi migracje wynikata nie tylko z immanentnego rozwoju teorii, lecz takze przeobra-
zeh przedmiotu badah migracyjnych, tj. powstawania w pahstwach wysokorozwinigtych
osiadtych mniejszosci etnicznych powiazanych w rozny sposob ze swoimi pahstwami po-
chodzenia (Castles & Miller, 2011; Burszta & Jaskutowski, 2005). W tym kontekscie nale-
zy rozpatrywat koncepcje sieci migracyjnych, ktora ze wzgledu na znacznie w badaniach
migracyjnych wymaga osobnego i szerszego omowienia.

Od lat 70. XX wieku procesy migracyjne zaczeto silniej osadzat w kontekstach inter-
personalnych, podkreslajac jednoczesnie istotna funkcje pokrewiehstwa w zyciu migran-
tow, ich spoteczne i kulturowe zaleznosci oraz zroznicowane historie migracyjne (zob. Tilly
& Brown, 1967; Lomnitz, 1977). Znaczaca role w wyjasnianiu zjawiska migracji — a mo-
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wiac doktadnie], w wyjasnianiu motywow i decyzji migracyjnych, jak rowniez trajektorii
i czestotliwosci przeptywow — zaczeta tym samym zyskiwat wspomniana koncepcja sieci
migracyjnych. Sama problematyka sieci ma juz relatywnie diuga historie, a jej poczatki od-
nalezt mozemy w badaniach etnograficznych prowadzonych w latach 50. XX wieku przez
antropologow zwiazanych z tak zwana szkota manchesterska. Jej przedstawicielami byli
m.in. James Clyde Mitchell oraz John Barnes, ktorzy prowadzac badania w potudniowej
czesci Afryki (Pas Miedzionosny), zwrocili uwage na kontekst relacji interpersonalnych
w migracjach ekonomicznych pomigdzy wsia a miastem. Konsekwencja tego byto stwo-
rzenie przez nich koncepcji sieci jako narzedzia analitycznego do badania nie tylko proce-
sow migracyjnych, ale takze politycznych i ekonomicznych w ich lokalnym wymiarze (zob.
Barnes, 1969, ss. 51-76, 1990, ss. 67-87; Mitchell, 1969). Niemniej jednak, wspobtczesnie
pole znaczeniowe sieci spotecznej ulegto poszerzeniu, obejmujac swym zasiggiem nie tyl-
ko lokalne konteksty zycia, ale takze globalne procesy, przeptywy i powiazania. Rozwoj
technologiczny spoteczehstw euratlantyckich, wzrost znaczenia wiedzy i informacji prze-
kazywanych za pomoca nowych form komunikacji, transformacja gospodarki kapitalistycz-
nej z fordyzmu na postfordyzm, odegraty niezmiernie istotna role w rozpropagowaniu wizji
sieci spotecznych w ramach catych spoteczehstw (por. Barney, 2004, ss. 1-33). Lokal-
nosc praktyk zostata przeniesiona na bardziej abstrakcyjne poziomy globalnosci, a wspol-
czesne spoteczehstwa zyskaty miano sieciowych (Castells, 2007). Pojecie sieci spotecz-
nych opisuje wigc pewnego rodzaju ogolna strukture, w ktorej istnieja rozmaite zaleznosci
i powiazania pomigdzy ,weztami” (nodes) — czyli ludzmi, grupami, kapitatem — ktore tacza
sie i wzajemnie krzyzuja za pomoca ,wigzi" (ties), a wigc relacji spotecznych, kulturowych
politycznych i ekonomicznych (zob. Barney, 2004; Hannerz, 2006, ss. 193-233).

Teoria sieci spotecznych rozpowszechnita sie w badaniach migracyjnych gtownie za
sprawa wzrostu znaczenia procesow globalizacji w zyciu migrantow, a stosowana do tej
pory przez badaczy koncepcja migracji fahcuchowej zostata zastapiona pojeciem sieci mi-
gracyjnej. Gtownym zamierzeniem teorii sieci migracyjnej byta natomiast odpowiedz na
pytania dotyczace trwania migracji. Sieci migracyjne to zestaw wzajemnych wigzi tacza-
cych migrantow (nowoprzybytych, doswiadczonych), migrantow powrotnych i nie-migran-
tow, ktorego zakres obejmuje zarowno kraj przyjmujacy, jak i wysytajacy. Istotna role od-
grywaja tu relacje pokrewiehstwa, przyjaznie oraz podzielana przynaleznos¢ wspolnotowa
(Massey iin., 1993, s. 448; por. De Haas, 2008, s. 19). Zdaniem wielu badaczy, to wiasnie
wiezy tworzace sieci migracyjne wyjasniaja transfery srodkow finansowych i zasobow do
kraju pochodzenia migrantow. W przeciwiehstwie do teorii neoklasycznych — nastawio-
nych gfownie na indywidualizm i jednostkowost¢ migrantow — uwaga badawcza skierowa-
na zostafa na konteksty ,przynaleznosci” i , wspolnotowosci” bedace rezultatem wigzi
spotecznych (np. rodzinnych i przyjacielskich) (zob. De Haas, 2008, ss. 19-20).

W ramach tej teorii, trwanie migracji czesto jest pewnego rodzaju niezamierzonym
rezultatem funkcjonowania sieci migracyjnej, a wyjasnienie tego fenomenu zazwyczaj
sprowadza sig do zatozenia, iz wzrastajaca liczba powiazah sieciowych prowadzi do po-
wstania struktury spotecznej podtrzymujacej proces migracyjny. Migracja staje sie zatem
zjawiskiem niejako samonapgedzajacym sig, ktore dzigki sieciom moze odbywac sig ponad
formalnie zamknigtymi granicami, stanowiac jednoczesnie problem dla oficjalnej kontroli
i regulacji (zob. Massey, 1989; De Haas, 2008, s. 20). Sieci migracyjne maja zatem forme
kapitatu spotecznego, ktory obok kapitatu ekonomicznego i ludzkiego (wyksztatcenie, wie-
dza, umiejetnosci) jest niezwykle istotnym ,,zasobem” migrantow. Za sprawa przynalez-
nosci do sieci migracyjnej wzrastaja wiec szanse migrantow na znalezienie zatrudnienia
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w kraju przyjmujacym czy tez poradzenie sobie z przeszkodami prawnymi, politycznymi
i finansowymi migracji. Z kolei, w kraju wysytajacym poszerzanie sie migracyjnych sieci
i powiazah skutkuje zanikaniem selekcji migracyjnej i coraz wigcej osob majacych do nich
dostep ma mozliwose migrowania (De Haas, 2008, s. 20).

Trudno oczywiscie jednoznacznie zgodziC sige z gtownymi zatozeniami teorii sieci mi-
gracyjnych. Mimo iz oferuje ona nowe spojrzenie na procesy migracyjne — chociazby za
sprawa potozenia nacisku na mikroskale dziatah migrantow — to jednym z jej stabszych
punktow jest brak wgladu w mechanizmy powodujace ostabienie lub zanikanie sieci mi-
gracyjnych (De Haas, 2008, s. 20). Migracje nie trwaja przeciez w nieskohczonos¢ — istnie-
ja liczne czynniki wewnegtrzne i zewngtrzne majace wplyw na ograniczenie przeptywow
ludzi. Na przyktad w przypadku migracji ekonomicznej, wraz z zanikiem jej poczatkowych
przyczyn, czesto diametralnie zmniejsza sig liczba samych migrujacych. Podobnym czyn-
nikiem hamujacym jest kontrola i regulacja migracji. Mimo iz rzeczywiscie sieci migra-
cyjne funkcjonuja ponad oficjalna kontrola, to jednak jej istnienie moze mie¢ wptyw na
wielkoS¢ migracji, a takze na wizerunek migrantow w spoteczehstwie przyjmujacym,
ktory tez moze przyczynic sie do ograniczenia przeptywow ludzi. Istnieja takze mechani-
zmy wewnetrzne, ktore po pewnym czasie moga ostabiaC sieci migracyjne, a w konse-
kwencji i samo zjawisko migracji. Migranci, bedac uczestnikami sieci i powiazan, nie tylko
sa ich ,facylitatorami”, ale rowniez i , straznikami”, ktorzy niekoniecznie chca pomagac
osobom zamierzajacym wyjechac. Co wigcej, sama sytuacja migracyjna w kraju przyjmu-
jacym moze doprowadzic do ,poluznienia” sieci rodzinnych czy przyjacielskich w kraju
pochodzenia. Problematyczne wydaje sie takze zatozenie dotyczace selekcji migracyjne;,
ktora zdaniem zwolennikow teorii sieciowych zanika wraz ze wzrostem wigzi i powiazan.
Oczywistym jest jednak, ze w momencie ostabienia sieci, selekcja czesto ponownie sie
pojawia, ograniczajac mozliwosci wielu potencjalnym migrantom. Co wiecej, dane relacje
interpersonalne, ktore konstytuuja podstawowe wiezi sieciowe, moga jednoczeénie pro-
wadzic do wykluczenia innych osob, nieprzynalezacych do danej grupy (Portes & Landolt,
1996; za De Haas, 2008, s. 20).

TRANSNACJONALIZM

W przypadku transnacjonalizmu — silnie powiazanego z sieciami migracyjnymi — trudno
jest mowic o istnieniu teorii per se, ktora jednoznacznie wyjasniataby zjawisko trwania
migracji. W literaturze migracyjnej transnacjonalizm funkcjonuje zarowno jako kontekst
badawczy, jak rowniez perspektywa lub koncepcja badawcza, ktora swa popularnosc
zyskata na przetomie lat 80. i 90. XX wieku. Transnacjonalizm, zazwyczaj sprowadzany
do konstruowania i podtrzymywania powiazah ponad granicami pahstw narodowych,
nie ogranicza sig oczywiscie tylko do kontekstu migracji. Takze w przypadku globalnych
korporacji, ruchow spotecznych i politycznych, mediow i komunikacji czy tez grup prze-
stepczych i terrorystycznych czesto mowi sie o istnieniu powiazah transnarodowych
(Vertovec, 2004, ss. 3-4; Jaskutowski, 2012, ss. 13-56). Tego typu wielos¢ kontekstow
transnacjonalizmu moze jednak prowadzi¢ do konceptualnych nieporozumieh i naduzyc
polegajacych na przemiennym uzywaniu pojet¢ ,transnarodowy”, , migdzynarodowy”,
.wielonarodowy" czy tez ,globalny” i, diasporyczny” (Vertovec, 2004, s. 3). Steven Ver-
tovec (2012, s. 3) zauwaza, ze wszelkie relacje pomiedzy rzadami pahstw narodowych
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— a wiec zarowno umowy, stosunki dyplomatyczne, jak i konflikty — oraz przeptywy dobr,
towarow i zasobow, ktore sa przez nie regulowane, powinno sige okreslac jako relacje
miedzynarodowe. Jesli jednak powiazania ponad granicami pahstw narodowych dotycza
aktorow spotecznych (migrantow, pracownikow organizacji pozarzadowych, ludzi biznesu
lub osdb podzielajacych wspoblne zaplecze kulturowe czy religijne), wowczas mamy do
czynienia z praktykami i przestrzeniami transnarodowymi. Natomiast zbiorowe cechy po-
wiazah transnarodowych — procesy ich tworzenia, konteksty podtrzymywania oraz konse-
kwencje ich doswiadczania — okreslane sa w literaturze jako transnacjonalizm.

Majaca miejsce od lat 90. XX wieku intensyfikacja procesow konstruowania i pod-
trzymywania powiazah ponad granicami pahstwowymi przez migrantow jest rezultatem
trzech potaczonych ze soba kontekstow (Glick Schiller, Basch, & Szanton Blanc, 1995,
s. 50). Po pierwsze, sa to przeobrazenia gospodarki kapitalistycznej — takie, jak neolibe-
ralne formy akumulacji kapitatu — ktore doprowadzity do wzrostu nierownoéci ekonomicz-
nych i pogarszania sie warunkow zyciowych w krajach wysytajacych i przyjmujacych.
Skutkiem tego jest mobilnosc ,anonimowej sity roboczej” przy jednoczesnym braku
programbdw pomocowych dla migrantow w krajach przyjmujacych (Glick Schiller, 2011,
s. 47). Tym samym, podtrzymywanie powiazah transnarodowych staje sie dla nich za-
bezpieczeniem przed pojawiajacymi sie problemami w sytuacji migracyjnej. Po drugie,
jest to nacjonalizm - , projekt budowania i podtrzymywania narodu” — zazwyczaj silnie
obecny w oficjalnym dyskursie kraju wysytajacego i przyjmujacego. W konsekwencji, mi-
granci staraja sie tworzyc lojalnosci spoteczne, kulturowe i polityczne wzgledem kazdego
z pahstw narodowych, w ktorym przyszto im funkcjonowac. | w kohcu, po trzecie, po-
wiazania transnarodowe sa rezultatem nastrojow spotecznych w krajach przyjmujacych.
Rasizm, ksenofobia i dyskryminacja przyczyniaja sie do niepewnosci ekonomicznej i po-
litycznej migrantow, a tym samym, wzmacniaja znaczenie zaleznosci i powiazah w zyciu
migrantow z krajem pochodzenia.

Trudno jest zaprzeczyt, iz wspbfczesnost charakteryzuje sige wieloscia powiazah trans-
narodowych, ktore niejednokrotnie prowadza do transformacji na polach polityki i ekono-
mii (Vertovec, 2012). Pojawienie sie perspektywy transnarodowej w samych juz studiach
migracyjnych spowodowato natomiast istotne przeobrazenia istniejacych dotychczas kon-
cepcji teoretycznych. Jednym z nich byto odejscie od klasycznego rozumienia migracji
jako zjawiska jednokierunkowego przeptywu ludzi z kraju wysytajacego do przyjmujacego.
Uwaga badawcza skierowana zostata tym samym nie tyle na procesy integracji, czy tez
asymilacji — postrzegane jako ,ostateczny” i ,udany” etap migracji — ile na mobilnost,
powiazania, praktyki i przestrzenie tworzone przez migrantow pomiedzy pahstwami, re-
gionami i lokalnosciami (zob. Glick Schiller i in., 1995; Kearney, 1995). Zamiast kategorii
emigracja i imigracja badacze czgsciej zaczeli postugiwac sie pojeciami transmigracji czy
wtlasnie migracji transnarodowej, ktore implikuja procesualnosc, relacyjnosc i dynami-
ke zjawiska migracji. Perspektywa transnarodowa zaktada wigec, iz migranci — za sprawa
swych praktyk — tacza przestrzenie dwoch pahstw narodowych, ktore nie moga juz byt
traktowane jako odizolowane od siebie jednostki polityczne, ale jako wspolne pole dzia-
tah i znaczeh spotecznych, kulturowych, ekonomicznych i politycznych. W konsekwencji,
Louis Guarnizo — nawiazujac do rozwazah Pierre’a Bourdieu — proponuje wprowadzenie
koncepcji transnarodowego habitusu, ktora okresla ,zestaw dualistycznych dyspozycji”
migrantow (Guarnizo, 1997, s. 311). Transnarodowy habitus jest ,reakcja” lub ,,odpowie-
dzia” migrantow na ich sytuacje migracyjna, w ktorej ,tradycyjne rodziny staja sig rodzina-
mi transnarodowymi i multilokalnymi; obywatele pahstw narodowych staja sie obywate-
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lami transnarodowymi; peryferyczne pahstwa narodowe zyskuja miano transnarodowych
jednostek politycznych (...)" (Guarnizo, 1997, s. 312).

Wspolczesnie wielu migrantow tworzy tego typu specyficzne zestawy transnarodo-
wych praktyk w istniejacych przestrzeniach powiazan i przeptywow (por. Castles, 2002,
ss. 1143-1168; Vertovec, 2012, ss. 59-171). Pomimo zroznicowania transnarodowych
praktyk i przestrzeni mozna wyrozni¢ ich trzy podstawowe formy (zob. Faist, 2000a,
2000b, ss. 189-222; por. Faist & Ozveren, 2004): ,mate grupy transnarodowe” (trans-
national small groups), ,transnarodowe obiegi” (transnational circuits) oraz ,, wspolnoty
transnarodowe” (transnational communities). Stanowia one pewnego rodzaju kombinacje
roznych powiazah migrantow w kraju przyjmujacym i w kraju pochodzenia, takich jak: ich
role w procesach konstruowania sieci spotecznych, dynamike praktyk spotecznych ,,tam”
i ,tu" oraz funkcje kapitatu ekonomicznego i symbolicznego migrantow. Aby jednak
formy transnarodowych przestrzeni mogtly ,zaistniec”, potrzebna jest integralnosc ich
uczestnikow, ktora zwiazana jest z kategoria wymiany, wzajemnosci i poczuciem solidar-
nosci (zob. Faist, 2000a, ss. 202-210, 2000b, s. 191). Wymiana i wzajemnos¢ sa ze soba
5cisle powiazane, przy czym wzajemnosc bardzo czesto staje sie swego rodzaju zasobem
— ,towarem” wymiany. Jest to szczegolnie widoczne w ramach konstruowania przez mi-
grantow sieci spotecznych, dzigki ktorym ich wzajemna wspotpraca, wymiana informa-
cji i wskazowek moze prowadzi¢c do wzrostu kapitatu ekonomicznego i symbolicznego.
Przyktadem wzajemnosci moga byc m.in. transfery pieniedzy. Migranci, przesytajac srodki
finansowe swoim rodzinom pozostajacym w krajach wysytajacych, nie tylko polepszaja
ich warunki zycia, ale rowniez zwracaja w ten sposob koszty , inwestycji”, ktora czesto
bywa wyjazd cztonka rodziny. Tym samym, migracja staje sie pewnego rodzaju niefor-
malnym zabezpieczeniem finansowym przed potencjalnym ryzykiem pogarszajacych sie
warunkow zycia (Faist, 2000b, s. 195). Wzajemnost w przestrzeniach transnarodowych
moze miec jednak takze charakter instrumentalny. Na przyktad, wielu ,,nowych” migran-
tow czesto wykorzystuje przewage migrantow , doSwiadczonych”, a wigc znajacych je-
zyk kraju, majacych liczne znajomosci i wielu wspobtpracownikow w kraju przyjmujacym
(zob. Faist, 2000b, s. 195). Poczucie solidarnosci natomiast zalezne jest od danej prze-
strzeni transnarodowej i najtrudniej osiagalne w przypadku , wspolnoty transnarodowej”,
w ktorej wiezy solidarnosci musza wykraczat poza system pokrewiehstwa i bezposred-
nich zaleznosci. Taka wspolnota musi jednak osiagnat poziom spojnosci spotecznej — po-
mimo istniejacych roznic wewngtrznych — i wytworzyc wspolnie podzielany ,repertuar
symbolicznej i zbiorowej reprezentacji” (Faist, 2000b, ss. 195-196).

Pomimo swej popularnosci w badaniach migracyjnych, perspektywa transnarodo-
wa spotyka sie rowniez z krytyka (por. Vertovec, 2004, ss. 3-7), a najczestszym argu-
mentem polemicznym wobec transnacjonalizmu jest spor o jego genezg i historie. Dla
jednych bowiem, transnacjonalizm nie jest zjawiskiem nowym, a jego znaczenie moz-
na zaobserwowac w praktykach migrantow z poczatku XX wieku; dla innych natomiast,
transnacjonalizm jest silnie powiazany z procesami globalizacji i przeobrazeniami na polu
swiatowej polityki i ekonomii. Z pewnoscia, mozna wyroznic pewne wspolne cechy ,sta-
rych” i ,nowych"” powiazah transnarodowych: rodzina podzielona pomigdzy krajami; mi-
gracje powrotne lub przemieszczanie sie pomiedzy krajami; istnienie sieci spotecznych
i migracji fahcuchowej; komunikowanie sie migrantow z rodzinami pozostajacymi w kraju
pochodzenia; przesytanie dobr i transfery srodkow finansowych; powstawanie inicjatyw
spotecznych Swiadczacych pomoc materialna dla regionu pochodzenia; przedsiewzigcia
biznesowe zarazem w kraju przyjmujacym, jak i w kraju pochodzenia; czy w kohcu, dziatal-
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nos¢ polityczna i lojalnosc wobec pahstwa pochodzenia (zob. Vertovec, 2012, ss. 14-15).
Niemniej jednak rozwoj technologii i komunikacji spowodowat wzrost czestotliwosci
powiazah i wyznaczyt nowe kierunki przeptywow transnarodowych, ktore wspotczesnie
maja o wiele bardziej znaczace konsekwencje zarowno dla krajow przyjmujacych, samych
migrantow, jak i krajow ich pochodzenia (Vertovec, 20012, ss. 14-16). ,Stare” formy
konstruowania i podtrzymywania powiazah transnarodowych — ich dostgpnos¢, mozliwo-
5ci | zasieg — sa raczej skromne w porownaniu ze wspotczesnie istniejacymi ich ,,nowy-
mi” odpowiednikami (Portes, 2003, s. 875). Z pewnoscia istnieje ,jakosciowa” roznica
w transnacjonalizmie z poczatku i kohca XX wieku. Automatycznie pojawia sie jednak py-
tanie o determinizm technologiczny — czy zatem wspotczesne formy transnacjonalizmu
to jedynie modele komunikacji? Trudno przeciez zgodziC sie z zatozeniem, iz kazda forma
komunikacji migrantow z krajem pochodzenia to automatycznie przyktad transnacjonali-
zmu. Takie podejscie prowadzi raczej do banalizacji form transnarodowych i nie wnosi
zadnej nowej wartosci poznawczej, poniewaz ,szukajac” tego typu powiazah, znajdzie-
my je niemal zawsze. Nie wszyscy migranci sa jednak transnarodowi. Nie chodzi tu tylko
o brak mozliwosci konstruowania i podtrzymywania powiazah z krajem pochodzenia, ale
takze o brak takiej potrzeby, czy wrecz niechet i strach z tym zwiazany. Ludzie dotknieci
przemoca polityczna, zmuszeni do ucieczki przed konfliktem lub wojna, przesladowani ze
wzgledu na religie, wyznanie czy orientacje seksualna bardzo rzadko podtrzymuja gtebsze
relacje i powiazania z krajem pochodzenia. Ich dziatania skierowane sa raczej na procesy
integracji w kraju przyjmujacym (por. Portes, 2003, s. 879). Ponadto, kwestia problema-
tyczna pozostaje takze samo pojecie transnacjonalizmu i implikacje, ktore sa z nim zwia-
zane. Nacjonalizm zaktada bowiem istotna funkcje pahstwa narodowego w powiazaniach
i przeptywach migrantow, co przeciez nie zawsze ma miejsce. Migranci czesciej niz trans-
narodowi bywaja translokalni, identyfikujac sie nie tyle z pahstwem czy narodem, a raczej
z regionem swego pochodzenia i spotecznoscia lokalna. Brak krytycznego spojrzenia na
transnacjonalizm moze tym samym prowadzi¢ do btedow metodologicznego nacjonali-
zmu oraz ,odnajdywania” powiazah transnarodowych w kontekstach, w ktorych nieko-
niecznie one funkcjonuja.

Niemnie] jednak transnacjonalizm jest wspotczesnie istotna perspektywa badawcza
w studiach migracyjnych, a jego konceptualizacje staja sie coraz bardziej zroznicowane
(zob. Vertovec, 2004). W konsekwencji, powstaja nowe typologie transnacjonalizmu ana-
lizowanego z perspektywy ,odgornej” (globalny kapitat, media, instytucje polityczne) lub
,oddolnej” (ruchy spoteczne, inicjatywy lokalne); , waskie” rozumienie transnacjonalizmu
(instytucjonalizowane dziafania) i jego ,szeroka” forme (przypadkowe i nieregularne po-
wiazania); transnacjonalizmm w swej , wielkiej” postaci (pahstwowy, ekonomiczny), jak
rowniez ,matej” (rodzina, gospodarstwo domowe); transnacjonalizm ,linearny” (zakfada-
jacy plan powrotu do kraju) oraz , zdeterminowany zasobami” (powiazany z mobilnoscia
ekonomiczna); transnacjonalizm ,,reakcyjny” (polegajacy na dziataniach przeciwko roznym
formom dyskryminacji w kraju pochodzenia; transnacjonalizm ,otwarty” (taczacy regular-
ne i nieregularne powiazania) i ,5cisty” (zwracajacy uwage tylko na regularne uczestni-
ctwo); czy w kohcu, transnacjonalizm stanowiacy ,rdzeh” zycia spotecznego migrantow
lub jego ,poszerzona” forma, w ktorej powiazania ponad granicami sa tylko okazjonal-
ne i stanowia jeden z elementow szerszego zestawu praktyk migrantow (zob. Vertovec,
2004, s. ).
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PODSUMOWANIE

Gtownym zatozeniem kazdej teorii migracji migdzynarodowej jest przedstawienie na-
rzedzi mogacych wyjasnic przyczyny przemieszczania sie ludzi oraz czynniki powoduja-
ce trwanie procesow migracyjnych. W artykule staralismy sie jednak pokaza¢, ze trudno
jest catosciowo, jednoznacznie i bezkrytycznie przyjat zatozenia ktorejs z teorii i w sposob
komplementarny odpowiedziet na nurtujace pytania badawcze. Co wiecej, sam kontekst
wyjasniania ,przyczyn” zwiazanych ze zjawiskiem migracji zdaje sig wspotczesnie nie
do kohca adekwatny. Z badawczego punktu widzenia pytanie o to, ,,dlaczego” ludzie sie
przemieszczaja, nalezatoby raczej uzupetnic pytaniem o to, w jaki sposob i czy rzeczywi-
Scie to robia i co jest przyczyna, a takze jakie sa przejawy i konsekwencje, tego ze jedni sa
mniej mobilni a inni bardziej? Z jednej strony chodzi zatem o powiazanie badah migracyj-
nych z teoria spoteczna na przyktad w kontekscie zroznicowania spotecznego, a zwtaszcza
stratyfikacji spotecznej i nierownosci spotecznych (przy czym nie mozna bezrefleksyjnie
utozsamiat mobilnosci z wysokim statusem spotecznym, niekiedy to mozliwos¢ nieprze-
mieszczania sie jako pewna forma stabilnosci wydaje sie rzadkim dobrem spotecznym).
Z drugiej natomiast strony wydaje sig, ze konieczne jest zerwanie z mysleniem w kate-
goriach zastosowania okreslonej teorii w danym kontekécie migracyjnym: chodzi raczej
0 przyjecie pewnej perspektywy badawczej, za sprawa ktorej procesy migracyjne moga
byc analizowane w sposob bardziej dialektyczny i wieloaspektowy.

Przeobrazenia wspotczesnego Swiata — wzrost powiazah transnarodowych za sprawa
rozwoju technologii i srodkow transportu czy tez neoliberalizacja procesow ekonomicz-
nych i politycznych — okazaty sie mie¢ olbrzymi wplyw na sama konceptualizacje zjawiska
migracji. Przejscie od metafizyki ,, sedentaryzmu” do ,,nomadyzmu” oraz sukcesywnie
postepujacy wzrost popularnosci , paradygmatu mobilnosci” w ostatnich latach wpro-
wadzity tym samym bardziej procesualny i dynamiczny kontekst analiz wspotczesne-
go zjawiska migracji (por. Malkki, 1992; Urry, 2007). Niemnie] jednak zbyt duzy nacisk
potozony na aspekt samego przemieszczania sie moze doprowadzic do interpretacyjnej
fetyszyzacji ruchu i banalizacji niemobilnosci. W konsekwencji, Nina Glick Schiller i Noel
B. Salazar (2013, ss. 195-196) proponuja spojrzet¢ na zjawisko migracji miedzynarodowej
z perspektywy , rezimow mobilnosci”. Ich zdaniem pozwala to na relacyjne i kontekstowe
analizowanie wspofczesnej mobilnosci, poniewaz zaktada istnienie silnie powiazanych ze
soba poziomow roznej skali (lokalnej, narodowej i globalnej). Co wiecej, aby zdefiniowat
wspolczesna mobilnose, nalezy rowniez zastanowic sie nad tym, co to jest niemobilnosc.
Wzajemne relacje i zaleznosci pomiedzy mobilnoscia i niemobilnoscia powinny stanowic
istotny element analizy, a ich kontekstowost nalezy jednoznacznie wskazac. Ponadto,
zarowno mobilnosc¢, jak i niemobilnostc musza byt rozumiane jako osadzone w nierow-
nych relacjach wtadzy, ktore ksztattowane sa za sprawa spotecznych, kulturowych, poli-
tycznych i ekonomicznych zaleznosci globalnej produkcji kapitatu, a ktore rozgrywane sa
w ramach danych lokalnych kontekstow (zob. Glick Schiller & Salazar, 2013, ss. 195-196).
Istotna role w tej perspektywie odgrywaja takze rozni aktorzy spoteczni, poczawszy od
przemieszczajacych sie migrantow, przez osiadtych obywateli, a kohczac na instytucji pah-
stwa narodowego, ktora definiuje ,terytorium”, ,granice” i ,legalnosc”. Nalezy zatem
eksplorowac ich wzajemne powiazania oraz sytuacje, w ktorych pewne mobilnosci walo-
ryzowane sa jako pozytywne (np. turysci, biznesmeni, migranci ,,wysoko wykwalifikowa-
ni”, migranci wiedzy), inne natomiast jako negatywne (np. migranci ,nieudokumentowa-
ni”, uchodzcy, migranci , nisko wykwalifikowani”).
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Wspotczesne analizy zjawiska migracji, mobilnosci i niemobilnosci nalezy zatem pro-
wadzi¢ nie tyle wedtug wytycznych danej teorii, ile raczej przy wykorzystaniu perspekty-
wy faczacej rozne poziomy — lokalne, narodowe, globalne — dziatah, praktyk i strategii.
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